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Annexe 1 : Le modèle à double voie 
 

 
 

 

Figure 1. Le modèle à double voie, Coltheart, M. (2001) 

Figure d’après Casalis, S., Leloup, G., & Bois Parriaud, F. (2013). 
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Annexe 2 : Participants à l’étude  
 

Tableau 1. Nombre de patients inscrits initialement à l’étude, en fonction du protocole. 

 CM1 CM2 TOTAL 

Protocole 

« Séparé » 
13 10 23 

Protocole 

« Conjoint » 
10 10 20 

Protocole 

« Séparé puis Conjoint » 
12 12 24 

TOTAL 35 32 67 

 

 

Tableau 2. Nombre de patients dont les données ont été analysées, en fonction du protocole. 

 CM1 CM2 TOTAL 

Protocole 

« Séparé » 
7 7 14 

Protocole 

« Conjoint » 
6 6 12 

Protocole 

« Séparé puis Conjoint » 
8 7 15 

TOTAL 21 20 41 
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Annexe 3 : Formulaire de participation au mémoire sur la 

confusion b/d 
 

Questions proposées aux orthophonistes lors du questionnaire initial (Google Forms) 

 

A propos de vous 

1. Votre nom 

2. Votre prénom 

3. Dans quelle ville exercez-vous ? 

4. Dans quel département se situe cette ville ? 

 

A propos de l’enfant 

5. Quelle est sa date de naissance ? 

6. En quelle classe est-il ? CM1 ou CM2 (une seule réponse possible) 

 

L’enfant et l’orthophonie 

7. Par qui le diagnostic de trouble spécifique du langage écrit a-t-il été posé ? Par vous, Par le 

médecin traitant, Par le médecin de l’éducation nationale, Par un centre diagnostic, Autre 

(plusieurs réponses possibles) 

8. Quand ce diagnostic a-t-il été posé ? 

9. L’enfant a-t-il bénéficié de tests complémentaires ? Test psychométrique, Test ORL, Test 

ophtalmologique, Bilan orthoptique (oui, non ou « je ne sais pas » pour chaque proposition) 

10. Depuis quand l’enfant est-il suivi par un(e) orthophoniste ? 

11. Depuis quand suivez-vous l’enfant ? 

12. L’enfant a-t-il été suivi pour un autre motif que le trouble spécifique du langage écrit ? Oui 

ou Non (une seule réponse possible) 

13. Si oui, pour quel motif ? 

14. L’enfant bénéficie-t-il d’autres suivis médicaux ou paramédicaux ? Oui ou Non (une seule 

réponse possible) 

15. Si oui, le(s)quel(s) ? 

 

L’enfant et la confusion entre b et d 

16. L’enfant confond-il « b » et « d » en lecture : toujours, souvent, parfois, rarement, jamais 

17. L’enfant confond-il « b » et « d » en transcription : toujours, souvent, parfois, rarement,  

jamais 

18. Cette confusion a-t-elle été constatée lors du dernier bilan ? Oui ou Non (une seule réponse 

possible) 

19. Si oui, veuillez indiquer quelques détails de la rééducation : quand cette confusion a-t-elle 

été travaillée, pendant combien de séances ? Vous pouvez également donner quelques  

exemples d’exercices réalisés.  

 

Remarques, commentaires  

 

Notes. 

Jamais : il ne produit jamais l’autre phonème voire le produit 1 fois sur 10 

Rarement : il produit l’autre phonème environ 2 fois sur 10 et 4 fois sur 10 

Parfois : il produit l’autre phonème environ 5 fois sur 10 

Souvent : il produit l’autre phonème entre 6 fois sur 10 et 8 fois sur 10 

Toujours : il produit l’autre phonème entre 9 fois sur 10 et 10 fois sur 10 

 

 

 



 

5 

Annexe 4 : Consentement de participation à l’étude 
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Annexe 5 : Lettre d’information relative à l’étude 
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Annexe 6 : Description de la population pour le protocole 

« séparé » – CM1  
 

Tableau 3. Sexe et âge des participants à la date d’envoi des protocoles. 

Patients Sexe Age au 6 octobre 2017 

1 Féminin 9 ans 1 mois (9,08 ans) 

2 Masculin  9 ans 1 mois (9,08 ans)  

3 Masculin  9 ans (9 ans)  

4 Masculin 9 ans 11 mois (9,91 ans) 

5 Féminin  9 ans 10 mois (9,83 ans) 

6 Féminin  8 ans 11 mois (8, 91 ans)  

7 Masculin 9 ans 3 mois  (9,25 ans) 

 Minimum : 8,91 ans 

Maximum : 9,91 ans 

Moyenne : 9,29 ans (environ 9 ans et trois mois) 

Ecart-type : 0,32 

 

Tableau 4. Caractéristiques médicales et paramédicales des patients. 

 
Examens complémentaires 

réalisés 

Autre suivi 

orthophonique 

Autres 

suivis médicaux ou 

paramédicaux 

1 Test ophtalmologique 

Bilan orthoptique 
Non Non 

2 Test psychométrique 

Test ophtalmologique 
Retard de langage oral 

Suivi pour un pour un 

trouble attentionnel 

3 Ne sait pas Non Non 

4 
Test ORL 

Test ophtalmologique 
Trouble du langage oral Suivi psychologique 

5 Test psychométrique 

Test ORL 

Test ophtalmologique 

Bilan orthoptique 

Retard de langage oral Suivi en CMPP 

6 Test psychométrique 

Test ORL 

Test ophtalmologique 

Bilan orthoptique 

Non Suivi en psychomotricité 

7 Test psychométrique Non Non 

 

Tableau 5. Caractéristiques des patients par rapport à la confusion b/d. 

 Confusion  

en lecture 

Confusion  

en transcription 

Confusion repérée  

au dernier bilan 

Confusion  

déjà travaillée 

1 Souvent Souvent Oui Non 

2 Toujours Toujours Oui Oui 

3 Parfois Parfois Oui Oui : 20 séances 

4 Parfois Toujours Oui Oui 

5 Rarement Souvent Oui Oui 

6 Souvent  Souvent  Oui  Non  

7 Souvent Rarement Oui Oui 
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Annexe 7 : Ligne de base 
 

Tableau 6. Présentation de la ligne de base  

 LISTE A LISTE B 

Position de la 

graphie b/d dans le 

mot 

Mots Fréquences Mots Fréquences 

Position initiale 

boa 5,7 buée 2,1 

baron 12,58 bilan 16,52 

bitume 0,33 bavure 0,05 

brune 0,71 brute 0,34 

bouchon 19,6 boisson 29,26 

demi 0,03 dune 9,29 

divan 2,1 devin 0,02 

domino 4,86 dureté 0,05 

denrées 0,78 douter 14,75 

drôle 31,94 drame 10,93 

Position médiane 

carbone 0,61 culbute 2,13 

cabane 5,76 mobile 2,07 

endive 0,62 audace 5,63 

pédaler 0,02 méditer 0,02 

vélodrome 0,05 mélodrame 0,03 

Position finale 

tuba 0,03 lobe 0,04 

lavabo 3,7 alibi 0,03 

cible 12,2 fable 8,08 

mikado 0,01 nomade 0,07 

coude 13,64 fondue 0,47 

 

Moyenne des 

fréquences 

 

5,7635 

 

5,0795 
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Annexe 8 : Livret-cotation  
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Annexe 9 : Fiche b 
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Annexe 10 : Fiche d  
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Annexe 11 : Résultats individuels en lecture et en transcription 
 

Tableau 7. Résultats en lecture et en transcription aux lignes de base pour les patients 1 et 2. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tableau 8. Résultats en lecture et en transcription aux lignes de base pour les patients 3 et 4. 

 
 

Tableau 9. Résultats en lecture et en transcription aux lignes de base pour les patients 5 et 6. 

 
 

Tableau 10. Résultats en lecture et en transcription aux lignes de base pour le patient 7. 

 

 

Notes. NC : non communiqué. 

 

Notes sur 20. 

Temps en secondes. 
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Annexe 12 : Moyennes en lecture et en transcription 
 

Tableau 11. Moyennes obtenues à l’issue du protocole « séparé » pour les patients de CM1. 

 

Pré-test Post-test 
Pourcentage 

d’évolution Moyennes  
Ecarts- 

types 
Moyennes 

Ecarts- 

types 

Lecture 

Liste A 

Score 17,71 0,75 19,28 0,95 9% 

Temps 52 18,52 40 19,22 -22% 

Lecture  

Liste B 

Score 15,42 3,69 18,14 1,46 18% 

Temps 55 18 53 18 -4% 

Transcription 

Liste A 

Score 14,14 3,89 16,85 3,23 19% 

Temps 223 46,25 175 29,25 -22% 

Transcription 

Liste B 

Score 14,42 4,15 15,71 4,56 9% 

Temps 179 32 178 41,25 -1% 

 

Notes sur 20. 

Temps en secondes. 
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Annexe 13 : Résultats et interprétation de la liste C 
 

Tableau 12. Notes obtenues par les patients à la liste C et p-values au test statistique de 

McNemar. 

Patients 1 2 3 4 5 6 7 

Ligne de base 

initiale 
0 9 0 0 3 2 0 

Ligne de base 

finale 
0 13 3 0 3 4 0 

Résultats au 

test de McNemar 
p NC .22 .24 p NC 1 .47 p NC 

Note. NC : non calculable. 

 

La liste C sert de liste « contrôle ». Elle permet d’assurer que les progrès en listes A et B 

sont bien dus à la rééducation et non à la maturation spontanée de l’enfant, à un effet placebo 

ou à un effet Pygmalion. Ici, nous n’observons aucune amélioration significative des scores 

concernant la tâche de multiplications. Les progrès ne semblent pas s’expliquer par un des effets 

cités précédemment. Nous pouvons supposer que les résultats que nous avons obtenus en lecture 

et en transcription, sont bien dus au traitement proposé.  

 

Toutefois, cette interprétation est à faire avec précaution pour trois raisons :  

- Schelstraete (2011) rappelle que la liste C ne doit être ni trop facile, ni trop difficile. Au vu 

des résultats que nous avons obtenus, nous avons surement choisi des tables de 

multiplication trop compliquées, ne permettant pas de mettre en évidence une amélioration 

pour tous les patients.  

- Nous avons choisi de proposer des tables de multiplication or c’est une compétence qui 

dépend beaucoup des apprentissages scolaires. Celle-ci aurait pu être entraînée en classe 

sans que nous le sachions. Il est possible que cela ait été cas pour les quelques patients ayant 

légèrement progressé.  

- On note une inégalité importante concernant les niveaux pré-test pour les trois listes. 

Certains patients ont été inclus avec des notes très élevées en liste A en lecture et en 

transcription, laissant peu de possibilité d’évolution. Or les résultats à la liste C étaient très 

faibles, laissant une marge d’évolution bien plus large.  
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Annexe 14 : Comparaison des résultats CM1-CM2 
 

Tableau 14. p-values au test des rangs signés de Wilcoxon pour les CM1 et CM2 avec le 

protocole « séparé ». 

 Lecture Transcription 

LISTE A LISTE B LISTE A LISTE B 

CM1 
Score .01* .05* .10 .42 

Temps .43 .83 .12 .87 

CM2 

Score .29 .39 .02* .02* 

Temps .03* .39 .2 .03* 

  

 

Tableau 15. p-values des trois protocoles au test des rangs signés de Wilcoxon pour les CM2. 

 
Lecture Transcription 

LISTE A LISTE B LISTE A LISTE B 

Protocole 

« Séparé » 

Score .29 .39 .02* .02* 

Temps .03* .39 .2 .03* 

Protocole 

« Conjoint »  

Score .58 .58 .27 1 

Temps .03* .03* .06 .03* 

Protocole 

« Séparé puis 

conjoint » 

Score .27 .2 .03* .04* 

temps .02* .67 .06 .11 

 

 


