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INTRODUCTION - 

Ce mémoire a poux o b j e t  l a  dé-éemination e t  l a  des- 
c r i p t i o n  dsune  f aune  da ammonites provenant  d e  Mil ly-Lamart ine (Saône-et-Loire) 
e t  r é c o l t é e s  d a n s  les mud-tes du  L i a s  s u p é r i e u r  r Toarcien moyen e t  supé r i eu r ,  
Aalénien i n f é r i e u r  e t  moyen. 

Ces é t a g e s  a f f l e u r e n t  s u r t o u t  d a n s  l es  vignes,  a u s s i  l e s  données 
r e c u e i l l i e s  n*on.l;-elles p a s  une g rande  p r é c i s i o n  s t r a t i g r a p h i q u e .  La s e u l e  
bonne coupe a é t é  d é c r i t e  p a r  L i s s a j o u s  ( L i s s a j o u s  M,, 1912 a), l e  l o n g  d e  l a  
t r a n c h é e  d e  l a  voie ferrée économique d e  Tramayes à Cluny ; aujourd*hui ,  les 
bords  d e  l a  t r a n c h é e  o n t  g l i s s é  e t  l 'observakion  précise est devenue impossi- 
ble ,  

Auss i  ce mémoire ne  sera-t-il précédé  n i  su ivi  dgaucun développe- 
ment s t r a t i g ~ a p h i q u e -  S e u l e s  deux p l anches  donne ron t  quelques  rense ignements  
d e  cet o r d r e  t l a  p lanche  A, où l e s  e x p l i c a t i o n s  d e  l a  f i g u r e  4 s o n t  i s s u e s  d e  
l a  carte géo log ique  d e  France au ?/80,000, f e u i l l e  d e  MScon, 1949* 2 e  é d i t i o n ,  
e t  l a  p l anche  B, où les  e x p l i c a t i o n s  d e  l a  f i g u r e  2 proviennent  d e  l 'ouvrage  
d e  P. Roché, 'tAalénien e t  Bajoc ien  du Mâconnais e t  d e  q u e l q u e s  r é g i o n s  v o i s i -  
nesu,  p u b l i é  en 1939a 

L ' e s s e n t i e l  d e  ce mémoire est  donc une é t u d e  paléonto-  
l o g i q u e  que nous  avons d i v i s é e  en deux  p a r t i e s  d ' i néga le  impartance.  

Dans l a  p r a n i è r e  p a r t i e o  nous avons t o u t  d l abord  i n d i q u é  l a  topo- 
g r a p h i e  du gisement, en p r é c i s a n t  à l ' a i d e  d e s  f i g u r e s  d e  l a  p l a n c h e  A les 
e n d m i t s  e x a c t s  où o n t  é t é  r é c o l t é s  l es  f o s s i l e s ,  P u i s  nous avons r a p p e l é  b r i è -  
vement, à lBaide d e s  deux f i g u r e s  d e  l a  p lanche  C i n g t u l é e  t lmensurat ions d e s  
Ainmonites", l a  nomenclature ac tue i l emen t  employée poux l e s  descr%ptionse Enfin, 
nous avons p r é c i s é  q u e u e  étai t  l a  c l a s s i f i c a t i o n  s e r v a n t  d e  c a d r e  à cette 
6-tud e , 

La deuxième p a r t i e  a é t é  consac rée  à l a  d e s c r i p t i o n  e t  à l t é t u d e  
compara t ive  d e s  f o s s i l e s ,  r é e o l t é s  eu nombre d e  60 sp6cimens e n t i e r s ,  8 s p é -  
camens c a s s é s  e t  26 f ragmentso  Parmi ceux-c i  nous avons pu d é t e r m i n e r  26 espè- 
ces q u i  o n t  été d é c r i t e s  en s u i v a n t  l a  nomenclature e t  l a  c lass i f ica . t ; ion  expo- 
s é e s  au c o u r s  d e  l a  p remiè re  p a r t i e .  



Les  L ignes  d e  s u t u r e  l e s  mieux c o n s e r v é e s  o n t  été r e p r é s e n t é e s  
p lanche D, t a n d i s  que p r è s  d e  200 c l i c h é s  o n t  permis,  p o u r  les m ~ 3 i î e u ï : ~ ,  l a  
r é a l i s a t i o n  d e  q u a t r e  p l a n c h e s  photographiques* 

Enf inp  en  conc lus ion ,  nous avons mont ré  q u e l s  é t a i e n t  l a  r i c h e s s e  
e t  l"ntéx€3t d e  l a  f a u n e  d PAmmonites du L i a s  s u p é r i e u r  d e  Mil lyULarnaxti~e,  
comparat ivement  à d jau tres f a u n e s  a u s s i  b i en  f r a n ç a i s e s  q ur éixangcjreso 



P R E M I E R E  P A R T I E  

GISEMENT - NOMENCLATURE - CLASSIFICATION 
DES AMMINITES ETUDIEES 

1. LES GISEMENTS DES AMMONITES ETUDIEES 

{Planches A et B) 

A. Toaoqraphie akiérale des oisemmts* 

BI Localisation  réc ci se des qisements, 
leur position stratiqraphique. 

II+ NOMENCLATURE DES AMMONITES ETUDIEES 

(Planches C et D) 

1, La coquille. 

28 Lkaréa et la carène. 

3, Les flancs et l'ornementation. 

4, La région ombilicale et laombilic, 

5, La ligne de suture* 

131, CLASSIFICATION DES AMMONITES ETUDIEES 



1 e GISEMENT, NOMENCLATURE, CI-ASSIFICATION 

DES AMMONITES ETUDIEES 

1, LES GISEMENTS DES AMMONITES ETUDIEES 

Al J'oporira~hie q é n é r a l e  d e s  q i semen t s  

Les deux  photographies  a é r i s t n e s  d e  l a  p lanche  A, a i n s i  que les 
deux c r o q u i s  e x p l i c a t i f s  q u i  l es  accompagnent, montrent  d e  façon p r é c i s e  l a  
topograph ie  du t e r r i t o i r e  d e  l a  commune d e  Milly-lamartine, où f u r e n t  r é c o l -  
tées les ammonites é t u d i é e s ,  

Ls f i ~ u r e ,  1 montre que Mil ly-Lamart ine,  p e t i t  v i l l a g e  d e  1'70 
h a b i t a n t s  du département  d e  l a  Saône e t  Loi re ,  est s i t u é  e n  bordure  d e  l a  
m u t e  n a t i o n a l e  qui re l ie  Macon à Charo l l e s*  Le bourg l e  p l u s  proche est 
B e r z b l a - v i l l e ,  à 3 km au  Nord, l e s  v i l l e s  les p l u s  misines s o n t  Cluny, à 
15 km à l ~ 0 o e s t ~  et: Macon, à 12 km à l 'Es t .  

Se lon  Becthaud (Berthaud M., 1886 1, l e  M8connais est une r é g i o n  v a - . .  

très n a t u r e l l e  en forme d e  bande r e c t a n g u l a i r e  d e  50 L ieues  c a r r é e s *  a l l a n t  
à peu p r è s  du Nord au Sudo C e t t e  r é g i o n  est l i m i t é e  d a n s  sa l a r g e u r  p a r  l a  
Saône, à lqEsC, l a  vallee d e  l a  Grosne, à l ' oues t ,  t a n d i s  q u t e l l e  s aé t end  en  
longueur  d e p u i s  l e  débu t  d e  l a  p l a i n e  t e r t i a i r e  d e  Chalon, au Nord (Sennecy 
l e  Grand) jusqu@aux *Montagnesn du Beau jo l a i s ,  au  Sud (Roman@che), 

Mi_li'plamart$ng est donc s i t u é  en p l e i n  c o e u r  d u  Mbconnais, 

&pp35on de c a r t e  d g E t a M a i o r  d e  l a  f i g u r e  2, noiis mmtre que 
l a  r é g i o n  e s t  très va l lonnée ,  l e s  é c a r t s  d f  a l t i t u d e  n e  dépassan t  guè re  cepen- 
d a n t  200 mà'kces, Ainsi ,  au  Sud-Est  d e  La Rochette ,  hameau d e  Milly-L.amaridne, 
une l i g n e  d e  ç e t e  2420 m), o r i e n t é e  S-.Se€, forme un g p ~ x o n  appelé  'Te Mcrn- 
sa rdmp Deux failles m t  été a j o u t é e s  en n o i r  s u r  cette f i g u r e  2, l r u n e  lange. 
l ' épe rwt  barré du Monsard, l ' a u t r e  se dédouble  au n iveau  d e  Mil&&amar.Elne*- 

&rgm il e x i s t e  d e  très nombreuses f a i l l e s  comme nous  a l l o n s -  
l e  v o i r  ma in tenan t  en  p r é c i s a n t  l e s  e n d r o i t s  e x a c t s  où o n t  é t é  r é c o l t é s  l e s  
f o s ç i l e s o  



PLANCHE A 

LOCALISATION GEOGRAPti~QUE ET GEOLOGIQUE DU GISEMENT 

F i q u r e  i Croquis, d e  Mill~-..L_ma&@e [marqué M*L.) et  d e  ses e n v i m n s o  Le 
r e c t a n g l e  hachuré r e p r é s e n t e  l a  s u r f a c e  c o u v e r t e  par une  vue 
a é r i e n n e  don t  l a  p a r t i e  i n f é r i e u r e  forme l a  f i g u r e  3- 

F i s u r e  2 Porkion de)a c a k e  d rEtat..M_a_jor d e s  e n v i r o n s  immédiats  d e  
Mi l lpLamar t ine ,  pe rme t t an t  d ' i n t e r p r é t e r  l a  vue  a é r i e n n e  d e  l a  
f i g u r e  3* d é l i m i t é e  i c i  p a r  un c a d r e  n o h o  FlrLly-Lamarkîne est 
i n d i q u é e  "martinet! à c a u s e  du découpage* e t  La Roche t t e  est  men- 
t i o n n é  nRochette't, Au S-E d e  ce hameau, une l i g n e  d e  c d t e  

* 

(470 m) est o r i e n t é e  S S , E  e t  forme un épe ron  a p p e l é  "Le ~ o n s a r d " .  

Fiqure 3 mie i y f é r i e u r e  deune  vue a é r i e n n e  v e r t i c a l e  d e  l a  r ég ion  d e  
Be=&-la-Ville (Mission 1 .G.N., agrandissement  au  1/1O,OOO) a En 
comparant avec  l a  f i g u r e  2, o n - v o i t  q u e  Mil ly-Lamart ine se tmu--  
ve en EoDu29-30, La Rochet te  en B.38 e t  1 8  é p e m n  b a r r é  du Monsard 
en J1K035-30. 

F iqu re  4 Epergnrré du  Monsard (vue p r i s e  à 1200 m l e  
C e t  éperon marno-calcaire cu lmine  à 410 m au niveau  d8une fa i l le  
o r i e n t é e  S.O-N,Eo I l  es t  formé d e  5 couches  d e  t e r r a i n , d é l i m i i t é e s  
en n o i r  au  bas  d e  l a  f igu re*  Du sommet vers  l a  base ,  on obse rve  
les  é t a g e s  s u i v a n t s  : 

a) (1 + 2) e t A l l é n i e n  s m  ( 3  + 410 
e s s e n t i e l l e m e n t  calcaire, se d r e s s e  s u r  une hau- 

€eux d'*'environ 50 m pour former l e  sommet e t  l a  p e n t e  ab rup te  
d e  1% éperoni, 
Le Bajocien est r e p r é s e n t é  p a r  d e s  calcaires vat.iéso YAalé- 
niem s u p é r i e u r  comprend d e s  c a l c a i r e s  à ent roques ,  d e s  calcai- 
res marneux à Ludwiqia cornu, d e s  calcaires bruns,  d e s  c a l e a i -  
xes à E r v c i t e s  

b) &lénien  i n f é r i e u r  e t  T o a r c i e ?  (S), h a u t e u r  25 me 
mu_y, ils  forment  une dép res s ion  v i s i b l e  à l a  base. 
b@Aaleni= comprend d e s  marnes à M e r a ç  e t  à J&ggrtAn&&O 
&&To,sw comprend d e s  marnes à &i.%vlrn, 

e t  6 0 e l o c e m s  muç,mnatum, 
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B. LocalAs a t i o n  p r é c i s e  d e s  q5à ements, 
l e u r  p o s i t i o n  s t r a t i q r a p h i .  

Les ammonites récoltées p rov iennen t  d e  t r o i s  g isements  d i f f é r e n t s  t 

Io Au N,osd-Nord-Ouest d e  La Roche% 

Dans I Z @ ~  d i r e c t i o n g  à env i ron  200 mè t re s  d e  se hameau* il existe 
un p e t i t  lambeag d e  Toarcien,  lambeau en  p o s i t i o n  anormale p a r  r a p p o r t  à l a  
s t r a t l g x a p h i e  g h é z a l e  du MCfconnais. 

En e . f F e b  si grosso-modo les couches du j u r a s s s q u e  s o n t  r e l e v é e s  à, 
l s 0 u e s t  e t  o n t o  p a r  s u i t e ,  un pendage sens ib l emen t  Es t ,  d e  nombreuses f a i l l e s  
( e t  t o u t e s  n e  s o n t  p a s  i n d i q u é e s  s u r  l a  c a r t e  géologique)  o n t  bou leve r s6  les  
t e r r a i n s  s éd imen ta i r e s ,  

C f e s t  a i n &  que La Rochet te  es t  b a t i e  s u r  l e  Sinérnurien e ts  en  
a l l a n t  vers l e  Nord-Nord-Ouest, on t r o u v e  success ivement  l e  Charmouthien e t  l e  
Toara- e n t r e  deux failles, l e  pendage é t a n t  en direct ion opposée à ce quaon - 
obse rve  h ab i tue i l emen  to 

p x o f i t é ,  d a n s  l a  r d c o l t e  d e s  fassiles, du creusement  d e  
"crei.i~*~ On a p p e l l e  "crwxn dans  l e  Mgconnais* d e s  f o s s e s  c r e u s é e s  d a n s  les 
vignes,  ord ina i remer i t  s u r  l e s  couches a r g i l e u s e s ,  pour  r e t e n î r  l ' e a u  d e  l a  
nappe a q u i f è r e  et a u s s i  d e  p lu ie .  Ces eaux é t a n t  utilisées au moment du s u l f a -  
tage. 

2, Au pied  du Monsard 

La r&x&i% a pu Stre f a i t e  e n  f a c e  d e  La Rochet te  d'une p a r t ,  e t  
en face d e  M U y d a m a r t i n e  d q a u t r e  part., 

3* a s t  du Crag (Montagne d e  M i l l y )  

Eu. C- ces f o s s i l e s  proviennent  d e  l a  p l u p a r t  d e s  g i se -  
ments du T o a m i e n  q u i  se t m u v e n t  s u r  l e  t e r r i t o i r e  d e  l a  commune d e  Milly- 
Lamart inee Cependant, l a  grande  m a j o r i t é  p m v i e n t  d e  La Rochet te$  c?gs+h 
s r 2  d e  3?, 

-m d e  l a  planche p r é c i s e n t  l a  pos . i t ion  stra- 
t i g r a p h i q u e  d e s  g isements  ri0 2 et; rra 3* On v o i t  en p a r t i c u l i e r  s u r  l a  f i g u r e  1, 
au quatsibms p lano  k c o l l i - d e  l a  C r a z  {Bajocien supé r i eu r )o  La f i g u r e  2 
r e p r é s e n t e  -onsard é t a b l i e  p a r  Po Roché (Roché P q j  1939) e t  nous 
montre l a  suceessZon d e s  coucheso 9 s  f o ç ~ r % e o l t é s  prov iennen t  uniquement 

mor%ieria d e  l a  couche n q 9  & savoir marnes du Toarc ien  e t  couches à Dt --* 
@ s & d é r a l g é t a t  d e s  q i semen tç  du Toaxcien du Mticonnais, il est 

tr&s d i f f i c i l e m e n t  p o s s i b l e  d e  f a i r e  d e  l a  s t r a t i g r a p h i e  f i n e  d a n s  cet étage.  
Aüssi, o r d i n a i r e m a i t ,  on ne s a i t  p a s  d e  q u e l l e  zone  du  Toa rc i en  p rov iennen t  
les  f o s ~ i l e s a  

Les z o n e s  c i t é e s  a&s l a  d e s c , r i p t i o n  d e  c h s u e  fossï.J.. n e  repré-  
s e n t e n t  donc que  les  e n d r o i t s  où lgon  t r o u v e  hab i tue l l emen t  ces f o s s i l e s .  
Compt,e=de se_Eteyemârqüe, les  f o s s i l e s  r é c o l t é s  v o n t  du T o a x i e n  moyen, 



T Rob& *Vine- ~ ~ o ~ s ~ r _ r d ,  & & i d a m  -yO 
#sapr8s F. A n e l i n  e t  P. Rach6, Les  Braohiopodes Bajociens du  
Monsasdo i937, Trav. Lab, Géol. Face Sca d e  Lyon, fasce XXX, 
mémo 25, p l o  X I V ) o  

w e m  l e  v i l l a g e  d e  l a  Roche-Vineuse (5aint.~od,.lin) 
(Sa&e-et-Loire) 

-&me p l .  l e  Monsard ; à mi-hauteur* l a  carrière d e s  
B;-achiopodes s i l i c e u x  ; en  hau t ,  l a  montagne d e  l a  C r a t  ( B a j w  
cien Supér ieur ) .  

m s m e  pl* à I f h o r i z o n ,  les massifs cristaiUns du Cha- 
m l l a i s  epeu v i s i b l e s  sur l a  photo)  n 

F&ure z t a u ~ e  du Monsado d e  Milly à l a  Roche-Vineuse. 
(dEaprès P. Roché. Aal6nien e t  Ba joc ien  du Maconnais e t  d e  quel- 
ques  r e g i o n s  v o i s i n e s ,  1939, p. 58, Travo Labo Géol. Facl Sc* d e  
Lyon, fasce 35, mém. 2 9 ) .  

'lm Marnes du T o a m i e n  e t  couches à o d e r i a .  

2* C a l c a i r e  à Ludwiqia murchisonas  Sowerby* 

3, C a l c a i r e  à P e c t e n  pumilus .  

4- C a l c a i r e s  à en t roques  aa l én ien ,  CO t m u c h e s  à &&&& con- - Cr t couches à ~ I . o c ~ x ~ = .  

S0 CaLcaire v i o l a c é  d e  l Q p i b o l e  saur&. x q 

6* C a l c a i r e  à en t roques  Bajocien.  

7- C a l c a i r e  à Polypiers .  

80 C a l c a i r e s  à Str9nocera.s  niortzn- 

9a Couches à - i n s o n i ~ ,  

REPIARQR Tous les  f o s s i l e s  r 6 c o l t é s  p m v i e n n e n t  uniquanent  d e  l a  couche 
no 'Î (mames du Poare ien  e t  couches  & Dwn0z32.e6a)~ 
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zone à H & i c i o ~  mrons, (ex, r ~ p ~ o c e r a s ~  Coeloceras) ,  jusqug& 1tAalénien 
s u p é r i e u r p  zone à t i o c  e s  9 palinum Reinecke. 

Examinons maintenant l a  nomenclature employée dans  les des- 
c r i p t i o n s *  

I Io  NOMENCLA'TURE DES AMMONITES ETUDIEES 

Nous avons décr i t  t o u t e s  l e s  e s p è c e s  en su ivan t ,  pour l e s  d i v e r s  
caractères :  un plan q u e  nous d l o r t s  exposer en exp l iquan t  au besoin l e s  termes 
emp2ayéso Par aille-as,  l a  planche C nous donne t o u t e s  l e s  indicat5ans néces- 
saires concernant l es  mensurations des  ammonites é t u d i é e s o  

io L a o s u i l l e  

Son d i a e t r e  est exprimé p a r  l a  let tre D sur l a  plancha Ce E l l e  
p e u t  être oxvc8ne, c g e s t d r d i r e  l e n t i c u l a i r e  e t  à bord ven t ra l ,  ou ex te rne ,  ou 
t r anchan t*  

E l l e  peut  Qtre encore e?,atvvcc8ne, l o r s q u e  l e  bord v e n t r a l  e s t  arron- 
d i ,  ou se rpen t i ç8ne  l o r s q u e  l a  s e c t i o n  e s t  s u b c i r ~ u l a i r e ~  

La l i n n e  s p i r a l é 3  s é p a r a n t  s u r  chaque t o u r  l a  s u r f a c e  recouvran te  
(ou ex te rne )  d e  l a  s u r f a c e  recouver te  (ou i n t e r n e ) ,  est appelée  m e  dtinvolu- 
S o n .  E l l e  est v i r t u e l l e  s i  l e s  Cours s o n t  tangents ,  l a  c o q u i l l e  é-kant a l o r s  
d i t e  évolute. 

Au con iza i re ,  on a p p e l l e  i n c l u s i o n  l a  por t ion  externe (ou v e n t r a l e )  
d'un t o u r  qui est recouver te  p a r  la par tde  i n t e n e  (ou d o r s a l e )  du t o u r  suivant .  

Cette i n c l u s i m  est t r è s  v a r i a b l e  (1/4, 1/3, 1/2, 3/41 e t  l a  coquil-  
l e  est a l o r s  p l u s  ou moins UvoLute.  

me, t o u r  est d ' au t re  p a r t  c a r a c t é r i s é  p a r  s a  hauteur  h, s a  l a r -  
geur 1, SMI épa i s seur  e = l/h, son i n c l u s i o n  i, Ces mesures peuvent &tre éva- 
l u é e s  en fonction du diamètse i 

1 t a X I O O h  = , h = h x lM/D = * , 0 / ,  

La forme .de l a  section,  très v a r i a b l e ,  dépend de l a  hauteur,  d e  l a  
l a rgeur ,  mais aissi d e  l a  forme d e s  flancs. 

P l u s  ou moins bien d é f i n i e  s u i v a n t  l e s  espèces,  lta3?@ r e p r é s e n t e  
&a& s e  médians d e  l a  zone exte= (ou s iphonale ,  ou v e n t r a l e )  de  l a  c o q u i l l e -  
E l l e e s t  souvent o r n e s  d luoe c a r è n g  q u i  peut  B t r e  s~ (Qggdosranmocerasl. 
ou  W. C e t t e  c a r è n e  e s t  p a r f o i s  bordée d e  slLLonso 

3r Les flancs e t  l'c_rnementation 

Chez quelques  espbcres, l e s  f l a n c s  peuvent se d i v i s e r  en flancs 
mes, fimités  vers 1 * e x t é r i e u r  p a r  un b - 9 1  e t  en sams i n t e r n e s  
l i d . t . 6 ~  à l g i n t é r i e a r  p a x  l a  r é g i o n  pe r iombi l i ca le  (par exemple, chez  Hildocs- 
a OÙ un s i l l o n  s p 2 c a l  médian sZpare  net tement  ces Flancs)*  



PLANCHE C 

MENSURATIONS CONCERNANT LA COQUIkE. 

Fisure a Vue f m n t a l e .  

idi* région interne. - 
[rnFd, rggion ventrale  

(ou externa ~-5tr.) 

ivir xégion extcrne 
Y. 

comprenant 

& a réginn interne 
des fiaricis 

8 f lancs f& t xégAon exkexne 
comprenant des  flancs 

\ : région marginale 

& : région oméiiijcale 

( : region périombilicale '. 
î ou ligne d'involution- 
I 

S siphon (en s e c t i o n  transversale)  

s u r e  b SecXon transversalo- 

- Off (susvant l e s  Auteurs) : hauteur du tour* 
ou & 
& largeur du taire 

O 
œ 

(parfois  à tort 08) : dianètre d e  lpombi l i c ,  

D - diametre d e  l a  c o q i l l e .  

e = &/h,hgj,hn t épaisseur du tour* œ 



PL. C 

MENSURATIONS CONCERNANT LA COQUILLE : a, Vue f rontci le .  b, Section t ransversale  . 



Les  f l ancs  portent  généralement d e s  c ô t e s  q u i  peuvent &tre de 
i---*ieiiQLIC-- 

t a i l l e  var iable ,  simples ou bifurquées, d i r e c t e s  ou arquées, flexueusos, f a l -  
ciformes ou sigmoldes, su ivant  l e  nombre e t  l a  force  d e  l e u r s  C O U S ~ ~ S ~ S *  

q u i  sont p a r f ~  i s  i s sues  d e  ~ ~ r u t l ~ é r i o m b i l i i  
s o n t  généralement pmver se s  au niveau du bard marginal e t  w o i e t B e s  s u r  i 9a réa ,  

E o  w o n  ombilicale e t  l S o m b i J l  

&a&édon o m b i l i c q l ~  p lus  ou moins bien déf5n5e suivant  l e s  espè- 
ces, e s t  une zone, généralement é t r o i t e ,  entourant  ldombi l ic  e t  tombant s u r  
l u i  pa r  une p m t e  var iab leo  

1-QomiSlie correspond à l a  résion c e n t r a l e  d e  , l u &  non couverte 
-Y 

par  l e  dern ie r  %OU=* Ce lu i - c i  e s t  d î t  tour  externe par  rapport: aux a u t r e s  d i t s  
in te rneso  L?ornbilic p e u t  ê t r e  évqluéo comme précédemment les au t r e s  dimensions, 
p- 

en ~ourcen tane  du diam2tre t O r O x l O O / D  = --''//,r Sa profondeur e s t  var iable ,  

A v e r l e s  mansurations, e l l e  cons t i tue  l 'un des  deux critères les 
p l u s  souvent employés dans l e s  d éterminations* 

La l i s n e  d e  sut.use carrespond à l ' i n s e r t i o n  l i n é a i r e  ihéorique de  
l a  c loison s u r  les p a m i s  d e  l a  coqui l le .  On nomme s e l l e s  l e s  parCies convexes 
v e r s  l t a v a n t  e t  lobes l e s  p a r t i e s  convexes ve r s  l g a r x i è x e r  On dist5ngue ainsi :  

a) Un lobe  externe E, orns dtune sel le,  siphonaler 

b) -sel le  externe 51, 

c) Un premier l obe  l a t é r a l  L3 

d )  Une s e l l e  l a t é r a l e  52. 

e)  Un deu>uème,iobe l a t é r a l  L2, 

f )  Une succession d e  p e t i t s  l o b e s  e t  saL'e3 d i t s  accessoires  
ou & l i a i r e s  externes (U2, U4* U6), marquant souvent l e a r r ê t  brusque des  
ondulations e t  formant a l o r s  un l o b e  ombilical externe appel6 lobe suspensif* 

Lee lobes  e t  selles a u x i l i a i r e s  îrrterneç (Us8 U3, UI ) B  non 
v i s i b l e s  l e  p lus  souvent, forment un lobe o m h i l i c a l m c  Celui-ci  searri%e 
au lobe,-a . i t is i~hona1 ou do r sa l  1, p a r  l ' in te rmédia i re  daun $&et deune s e l l e  
l a t é r aux  in t e rnes  v i s i b l e s  seulement su r  c e r t a i n s  fragments* 

Examinons maintenant, avant d e  passer  à l a  descr ip t ion  
d e s  ammonites réco l tées ,  l a  c l a s s i f i ca t i on  se rvant  d e  cadre  à cette étude* 

III* CLASSIFICATION DES AMMONITES ETUDIEES 

m o n  Buch, en 1832, de nombreux Auteurs* dont Hyatrt. (1889) , 
Wedzkfmi (19189h ,EMhhderwolf (19291, Spath (1936)# et p l u s  récemment W+Jo' 
Arkell (1950)1 ont  contr ibué à >.a r é a l i s a t i o n  dQune c l a s s i f i ca t i on  des ammo- 
nxteç. 



L I G g 5  d SUTJRES E S  PLUS TYPIQUES ET LES, MIEUX C û N S E R m  

DES AMMONITES ETLJDIEES 

Fioure 4 PSEUDcO_OCERAS =+..&xrxnz Monestier ,  l i g n e  d e  s u t u r e  a g r a n d i e  8 
f a i s  dotai spécimen (P161, f i g ,  Ia ,b,c)o 

h = hautoure V = v e n t r a l o  RW = r é g t o n  p é r i o m b i l i c a l e *  
D = dorsa l ,  1 = longueur. 

H I L S P C w  bifm* Bruguïbre,  l i g n e  d e  suture a g r a n d i e  4,5 f o i s  
dQun spécimen (Pl , I ,  f i g ,  3a,b,c), 

SV = s i l l o n  v e n t r a l ,  SL = s i l l o n  l a t é r a l *  

DDUMORTIERIA levesoi~& D'Orbigny, l i g n e  d e  suture a g r a n d i e  4 f o i s  
d'un f ragment  (Ple1,  f i g ,  6 e )  

. 

Fjtqruce 4 PLEYDEUL, Branco, l i g n e  d e  suhxe a g r a n d i e  5,5 f o i s  
d e m  f b g m e n t  (P loI ,  f i g ,  8d)* 

b u r e  5 DUMORTfEJ& sp.. Buckman, l i g n e  d e  s u t u r e  a g r a n d i e  6 f o i s  dgun 
spécimen (P1.111, f i g ,  3a,bsc). 

Q,$&LJCERAS Amortieri T h i a l l i è r e ,  l i g n e  d e  s u t u r e  ag rand ie  4 
f o i s  deun fragment ( P l u I I I s  f i g e  6c,d). 

Fia- 7 HAMMAKICERAS s i m u l a t o r  Monestier,  l i g n e  d e  suture a g r a n d i e  6 , s  
f o i s  dtun spécimen ( P l o I I I ,  f i g ,  8a,b). 

RPO 1 r é g i o n  p&riombi l ica lec ,  RO t r 6 g i o n  o m b i l i c a l e o  

F i s u s e  8 HAMM_qLCERAS s i m u l a t o r  Mones t ie r  (adulte)* ligne d e  suturs 
a g r a n d i e  3,5 fois  d'un spécimen (Pl , I I I ,  f i g e  9b,a), 

F i q ~ x e  9 PtJJ5EOGRAMF"aiCERAS dispansum Lycetk, l i g n e  d e  s u t u r e  dPun  frag- 
ment non photographi6 ( ag rand ie  5 f o i s I o  

&&la i l l u s t r i s  Denckmann, l i g n e  d e  s u t u r e  a g r a n d i e  2,s f o i s  
d'un f ragment  ( P l r I I I s  f i g ,  12)0 

F i a m  ll DJJIRTIERIA r a d i a n s  Reinecke, l i g n e  d e  s u t u r e  a g r a n d i s  4,s fois 
dTun fxagment ( P l o  I V ,  f i g e  2a,b,cIo 

U0CERA.S opalinum Reinecke, l i g n e  d e  s u t u r e  agxaandie 2 f o i s  
dsun spécimen (Pl,IV, f i g o  7a,b), *.. .- . 

lignes d e  suture d e  f r agmen t s  non d é c r i t s t  l 9 u n  f i g u r e  PloIV, 
et 14 f i g e  4a3b,c (aff- DUMORTIER14 ?), 



LIGNES DE SUTURE LES PLUS TYPIPUES ET LES M IEUX CONSERVÉES DES AMMONITES ÉTUDIÉES 
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La c L a ~ i f i c a t i a g e r o n o s d e  en 1950 pax W*JpArkell (Arkell  W,J,, 
4 J . u r J t . a '  

1550) pour l e  nouveau grand t r a i t é  ang la i s  de Paléontologie, s e r v i r a  d e  cadre 
à c e t t e  6lucii. - 

C e t t m ~ s i f i c a t &  e s t  s u i v i e  dans son  e s sen t i e l  par  Madame Basse -- 
dans l e  t r a i t é  d e  PalBontologie Piveteau (Piveteau J., 1952) @lasse E,, 4952), 

V '  en ce a u i  concerne lesammonites  étu- l e s  grandes divi-  
& 

siens de cette c l a s s i f i c a t i o n o  Les genres é tud iés  son* c i t é s  e n t r e  parenthèses. 

16 Byp,erfamiUe EODEFUCERATACEAE Spath 1929 

A. EODEROCERATIDAE Spath 1929 
fce~,rs &i)g1gc:pSsH~a&t-1&68) 

Be h m i l l e  DACTYLIOCERATIPAE Hyatt 1860 
&e~rg & a ~ t ~ l . o ~ e a a =  Hygts 1 0 6 8 

II, Sucterfamille HIUiOCERATACEAE Hyatt 186'7 

Al. Famille H1UN)CERATIDAE Hyatt 1867 

1 Sous-famille Hildoceratinee Hya%t 1867 
( 5 e . r ~  ~ i ~ d ~ c = r a s H ~ a t t - 1 ~ 6 ~  

2. Sous-famille Grammoceratlna~ Buckrnan 1904 
~~e~~s-G~aammoLc~r3ss &p-&~=i=~C& ty Q o t e ~ a ~ )  

B. Famille GRAPWCERATIDAE Buckrnan 1905 

-ille Lic#=erakinae Spath 1936 
(&~rgs-L&oc,e=a= =t-P=eydgl&a@~p] 

C* Fami- HAMMATOCERATIDAE Bvckrnan '1887 

1. *us-famille P h v m a t o c e r a t h ~  Hyatt 191JO 
(&kn,r= lJ,a&a-B,gc..mpnt 

2* -amille HAMMATOCERATI N& iuckman 1887 
Gear- ~aimS$c=r~s_H~a~-f$6e) 



D E U X I E M E  P A R T I E  

DESCRIPTION DES AMMONITES ETUDIEES 

- 

Io SUPERFAMILLE EODEROCERATACEAE SPATH 1929 

A. Famil le  Eoderoceratidae S a t h  1928, 

B. Famiiie Dactylioceratidae Hvatt 1868 

IIo SUPERFAMILLE HIUIOCERATACEAE H Y A n  1867 

A, Famille Hi ldmerat idae H ~ a t t  1861  

B, FamiUe Graohoceratfdae B s . k m a n  ?Y05 

CI F a m i l l e  Hatnma.toceratidae Budman, 1887 



II, DESCRIPTION DES AMMONITES ETUDIEES 

Au nombre d e  v i n g h s i x  espèces, ces ammonites s o n t  
d é c r 2 t a s  en sugvant l a  nomenclature et  l a  c l a s s i f i c a t i o n  exposées au c o u r s  d e  
l a  prernikre p a r t i e *  

XIUS-QRDRE a AMMûNLTINA Hyatt, 1889 ( J ~ m - C r g t ~ )  

(nom, correct, ARKEL, 1950)<exr msous-ordre Ammoni- 
t i n a e  du T r i a s ,  Jurass ique,  Crétacé) * 

Normalement enroulées,  d éxivant  d e s  s w  s-ordses Phyl loce ra t ina  e t  
Lytocera t ina ,  les c o q u i l l e s  o n t  une forme e t  une ornementation très v a r i a b l e s *  
La l i g n e  d e  suture ,  complexe, p e u t  e t r e  à l a  f o i s  p e r s i l l é e  et formée dtdlé-  
menhs nombreux,, 

W.J, A R K E U  d i s t i n g u e  dans  ce sous-ordre, neuf super fami l l e s  ir six 
pour  l e  Jurass ique,  tmis pour l e  Crétacé. P a n i  l e s  six super fami l l e s  du 
Jurass ique,  deux corlcernent l e s  ammonites é t u d i é e s  t 

1, SUPERFAM3LLE t EODEROCERATACEAE Spatho f929 (J- . InfdL) 

(nom, t r a n s l ,  ARKEU, 1950) (exo Eoderocerakidae Spatho 1929). 
[= Demceratacea  + Liparocera tacea  + Amal-thacea B K L S ~ ~  1919, 
D e m c e r a t i d a  Spath, 1926 + X i  phocerat lda  Spa.ai, 7929 1. 

Les c o q u i l l e s ,  a s sez  peu invo lu tes ,  p o r t e n t  une c o s t u l a t i o n  géné- 
ralement f ine ,  souvent t u b e r w l é e  chez l e  jeune,  p a r f o i s  chez  lPaduLtei La 
l i g n e  de  suture, souvent  simple* comprend un p e t i t  nombre d e  l o b e s  e t  d e  sel- 
les a s s e z  peu p e r s i l l é s ,  

P d  l e s  c i n q  f a m i l l e s  d i s t i n g u é e s  p a r  WJ*  ARKELL, deux concer- 
n e n t  les a m i t e s  étcidiées r 



A* Fam_. : EODEROCERATIDA& Spath, 1929 (@as mgnpe.esésieur)  

(nomc nov, Spath, 1929 (pro Demcerat idae Hyattp 1867, n o m  
p6rlmk basé s u r  un homonyme antér ieur) .  

Les coqui l les ,  évolutes,  ont  d e s  s p i r e s  habituellement mndcs ou 
ca r r ée s  en sect ionl  mais pouvant Qtre pa r fo i s  quelque peu comprimées* Les 
f l a n c s  sont  typiquement bituberculés,  les tubercu les  é t a n t  cornmunémen.(; reliés 
par  des  &tes r a d i a l e s  ; l a  rangée i n t e r n e  de  t u b e r w l e s  peut  parf'ois manquer. 

La l i g n e  d e  suture,  assez complexe, rappe l le  quelquewms d e s  
carac tè res  de  f i n  démupage d e  celle des  Lytoceratina, 

W,Ja A R K E U  dis t ingue qua t re  sous-familles dont une concerne l es  
ammhites é tud iées  r 

Sous-famillg : COEtOCERATINA& Haug , 1910 Toare) 

Gom. transl.  ARKEU (ex. Coeloceratidae Haig , 191013 
Laa coqu i l l e s  ressemblent à celles des  Stephanoceras, avec une 

cos tu ïa t ioh  d i f fé renc iée  en c%tes primaires  e t  secondaires se bifusquant au 
niveau dsun tubercule  marginal. Cet te  sous-famille appara î t  brusquement au 
Lias moyen, a son apogée au Toarcien e t  d i s p a r a î t  à lgAal&ienr 

Parmi les  cinq genres qu'elle comprend, l e  genre ûiieloceras con- 
cerne les ammonites é tuùiées  r 

Genre MEUJCERAS Hyatt, 1868 (PLiensbr- Toaqxkn supér5eurl  - 
(Génotype Am. pe t tos  Quenstedt, 1846 ; SD Bucko, ?898), 

Ammo pet i&ensto, Flok Gebirge, p. 168, ne 3 ) Ceph., pl* 74,fig-8. 
786.8. Genre Co%aems HyatG Ceph. Cornp. Zw10gy~ p.87. 

La coqui ï le ,  serpenticbne, évolute, possède des s p i r e s  t r è s  dépr l -  
mées en forme de  coumne .  C e s  s p i r e s  s o n t  ornées d e  c%es primaires f i ne s ,  
aigu&, se tetminant au niveau dPun tubercule mazginal épineux e t  se bifurquant 
en deux cotes secondaires ou plus  su r  1 %réa non carénéeo Lbmbl l i c  est large, 
souvent peu profond. 

Parmi l e  matér ie l  trouvé, f i gu ren t  deux espèces du genre Coelocerast 
a i n s i  cpvwie espèce appadenant  à un sous-genre de Coeloceras, l e  sous-genre 
Pewnocerase 

M3Etf3CERAS ~ c m n a t u m  D*Orbigny, 4844 & d e n  mo?/en) 

Pl*. 1, ficLu* a, 
DgOrùignyg P a h  fies Ceph* Jus., pl* 104, figu 4-8- 

m a  Ussa jous+ Ju re  m k r ,  fosse  caract,, p. 45, 46* pl. 5 ,  f ig*  240 

=cette esp- il a é t é  trouvé un spécimen cassé (figa Sag pro- 
f i l  gauche), montzant l a  t o t a i i t é  des  t o u r s  i n t e r n e s  e t  l e s  deux tiers cki t o u r  
externe* C e  spéciinen est identiclue à ceux d e  l a  col3.ection Lissajous l ab* 
Géolr Face Scienees d e  Lyon), Voici s e s  mensurations t 



D x ? 9 m m , J ~ , = 5 m m ,  A o 6 m m ,  
D11 - O = 9 mm. 

s o i t ,  en f o n c t i o n  du d i amè t re  : 

La m a u i l l e ,  s e rpen t i cône ,  évo lu t e ,  mon& un t o u r  e x t e r n e  d e  sec- 
Pion subca.mée un p a  a r r o n d i e  aux  a n g l e s  ( e  = l / h  = 6/51, 

L g a r é a  l a r g e  e t  non carénée ,  est  à p e i n e  convexe. 

-anxs, presque p l a t s ,  p o r t e n t  d e s  &es primaires. s a i l l a n t e s ,  
d r o i t e s ,  a s s e z  espacées,  s imples ,  abou t i s s a n t  chacune à un t u b e r c u l 2  margina l  
épineuxo DE c e l u S = c i  p a r t e n t  d e u x a s  s e c o n d a i r e s  q u i  s F é c a r t e n t  bru ta lement ,  
t raverse ; .% l C a r é a B  e t  r e j o i g n e n t  un t u b e r c u l e  opposé en s ~ i n f l é c h i s s a n t  un peu 
vers lgavan t*  Quelques cotes r e s t e n t  s impleso  

L%mbilic, est l a r g e  (47,3 O//, s o i t  D/2) et a s s e z  peu profond. 

La L i , e  d e  s u t u r e  n ' e s t  p a s  v i s i b l e .  

ETAGE ,lDARCIEN : à HILDûCERAS b i f r o n s  Bsugslière. 

*COELDCERAS crassum P h i l l i p s ,  1829 ( T o a d e n  moyen) 

Pl, 1, fis* 2d, 

1829. P h i l l i p s ,  Yorkshire,  p l o  12, f i g r  15. 
Lissa jous ,  Jus. mâc,, foss.  caract. ,  p, 46 e t  pl&, fig.22. 

D e  cette espèce,  il a é té  t r o u v é  deux fsagments,  l 'un non f i g u r é  
d e  106 c m  d e  long, l s a u t r e  d e  1 ,3  c m  et f i g u r é  d e  f r o n t  P l d ,  f i g e  2da 

Dgaprès l e u r  s e c t i o n  e t  l e u r  r é g i o n  v e n t r a l e ,  i ls  s o n t  i d e n t i q u e s  
au  t o u r  e x t e r n e  d e s  Coeloceras  crassum d e  l a  c o l l e c t i o n  L l s s a j o u s o  Vo ic i  l e u r s  
mensura t ions  t 

Fraqrrtent non fiqurC: : IJ = 6 mmr & = 11 mme 2 = l/h = 1116 = j S 8 r  

hqmesrt f i s u r e  a h =  8 mm, & =  14 mmo = =  l / h  = 14/8 u 7,7* 

D%p&s l a  forme e t  l a  n5gion i n t e r n e  à p e i n e  concave du fragment 
f i g u r é ,  l a  muu&&e- , p r i m i t i v e  d e v a i t  E t r e  s e rpen t i cône#  évo lu t e ,  à twrs dé- 
primés, Les s e c t i o n s  d e s  deux f ragments  s o n t  d e  f o n e  subovale t  s e m i d u n a i r e ,  
p re sque  deux f o i s  p l u s  l a r g e s  que  hautes.  

,L"aréa, txGs l a r g e  (12 rm), a r m n d i e ,  non carhée, s i i n f l é c h i t  au  
n i v e a u  du bord marg ina l  anguleuxo 

Les flancfi p e r p e n d i c u l a i r e s  à l ' a r é a ,  s o n t  l égè remen t  convexes, 
mais  en  s t a b a i s s a n t  vers l t o m b i l i c ,  I l s  p o r t e n t  d e s  c6tes p r i m a i r e s  s a i l l a n t e s ,  
d r o i t e s  mais  p m v e r s e s ,  a u  nombre d e  s e p t  pour l e  f r agmen t  non f i g u r é  e t  abou- 
t i s s a n t  à une é p i n e  marginale* 

Après les  épines ,  les c S t e s  p r i m i t i v e s  se dédoub len t  pour t r a v e r -  
ser  l f a r é a  où eues  s o n t  à peine p m v e r s e s  ; les cates dqune  p a i r e  a b o u t i s s e n t  
a l o r s  chacune à une ép ine  marg ina l e  oppos6e, s i  b i e n  que s e u l e s  l e s  &tes con- 
t i g u ê s  d e  deux p a i r e s  v o i s i n e s  a o o u t i s s e n t  à l a  m e m e  épine. 




































































































