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Introduction

INTRODUCTION

Au Mexique, la littérature scientifique sur les enfants/jeunes de la rue n’est pas
abondante ; en outre, elle répond davantage a des motivations d’ordre social plutét que
scientifique. Par ailleurs, de nombreuses études réalisées sur le sujet sont financées par des
institutions d’assistance ou des organismes internationaux d’aide a ’enfance. Dans ce
contexte, les recherches se limitent souvent a souligner la misére et la violence auxquelles
les enfants de la rue sont soumis, et & condamner le systéme économique dans lequel ils
sont insérés. Or, si nous ne mettons nullement en doute le fait que la pauvreté et la violence
intrafamiliales sont des facteurs qui sont a I’origine du départ de 1’enfant du foyer familial,
et que leurs droits, d’aprés la Convention des Nations Unies, sont bafoués dés le moment
ou ils vont vivre dans la rue, il nous semble regrettable que la plupart des études
scientifiques se bornent exclusivement a décrire — dans une perspective de dénonciation —
les conditions de vie de ces enfants en en accentuant I’aspect misérabiliste. Nous pensons
d’ailleurs fermement que se restreindre a un type d’analyse qui, rarement, tente de saisir le
point de vue de ceux qui sont concernés ou qui ne s’intéresse qu’a une partie du discours
qu’ils reproduisent, ne facilite en rien la tdche de ceux qui élaborent des politiques
d’intervention. Aussi, sans chercher a entrer dans le débat sur la neutralité du chercheur
face a son terrain d’étude ni & mettre en doute la difficulté d’« étudier scientifiquement,
c’est-a-dire froidement [...] des choses qui suscitent les réactions affectives les plus
extrémes, et qui sont d’ordinaire abordées dans le registre "chaud", de la révolte, de la
dénonciation et de 1’indignation » (Pollak, 1990 : 182), nous voulons nous focaliser sur
I’importance de pouvoir réaliser une étude — de quelque nature qu’elle soit —, sans avoir a

obéir a des logiques idéologiques.

Précisons tout de méme que notre objectif n’est pas d’écarter les logiques de

domination sociale dont les enfants/jeunes de la rue sont victimes, mais bien d’analyser



Introduction

pourquoi, alors qu’ils sont sujets a tous types de violences dans la rue, ils demeurent dans
cet espace et ne s’insérent pas, au contraire, dans 1'une des nombreuses institutions
d’assistance qui ont pour objectif de leur venir en aide. En d’autres termes, nous pouvons
nous demander pourquoi les enfants/jeunes qui vivent dans la rue ne choisissent pas une
autre alternative de vie alors qu’ils ont la possibilité de le faire ? Cette question nous incite
a réfléchir sur la signification que prend la rue pour les enfants, mais aussi au sens qu’ils
attribuent a la violence et la précarité dans laquelle ils vivent. Nous en arrivons alors au
constat suivant : soit les éléments négatifs de la rue ne sont pas aussi négatifs pour eux que
les nombreuses études veulent bien le faire croire, soit il existe d’autres éléments qui leur
permettent de neutraliser les aspects négatifs de la rue et de construire une réponse positive

dans un milieu qui est a priori « négatif ».
Précisions terminologiques

Avant tout, nous tenterons de répondre a plusieurs interrogations qui concernent la
définition des concepts d’ « enfant » et de « jeune de la rue », ainsi que celle d’une notion a
laquelle nous ferons référence tout au long de ce travail, a savoir celle de « mode de vie de

la rue ».
Enfants ou jeunes ?

La premiére question concerne la distinction entre la notion d’ « enfant » et celle de
«jeune ». La notion d’« enfant » est généralement définie d’aprés un critére juridique : elle
désigne I’ensemble de la population qui n’a pas atteint la majorité pénale de 18 ans (age
réduit a 16 ans ou moins dans certains pays), et qui fait I’objet d’un ensemble de droits
décrits dans la Convention Internationale des Droits de I’Enfant adoptée le 20 novembre
1989 par les Nations Unies. Néanmoins, il est commun de désigner certains individus qui
se trouvent dans la tranche d’age des 0-17 ans sous 1’appellation de « jeunes » ou d’«
adolescents », notions qui dépendent davantage de critéres biologiques et sociaux que
juridiques. Ces notions tendent alors a étre assez floues et varient considérablement selon

les pays.

En ce qui concerne le concept de «jeunes», alors que dans le texte des lois

internationales il recoupe les 15-25 ans, au sein des différents pays ecuropéens, les

10
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politiques de la jeunesse s’adressent a des tranches d’ages trés hétérogénes'. Quant au
Mexique, sont considérés comme « jeunes » tous ceux qui ont entre 12 et 29 ans. Pour ces
différentes raisons, je n’ai pas cherché a délimiter une tranche d’dge en fonction de
catégories établies dans un contexte ou dans un autre, mais & m’ajuster a I’dge des jeunes
observés lors de I’enquéte de terrain : les 12-25 ans. Finalement, nous avons choisi de
parler aussi bien d’enfants que de jeunes, d’une part, parce que notre échantillon est assez
équilibré quant a la proportion entre mineurs et majeurs de la rue et, d’autre part, parce
qu’une partie importante des jeunes ont fugué en bas dge (avant les onze ans) et tous — a
deux exceptions prés — avant I’dge de leur majorité. La quasi-totalité¢ des majeurs de la rue
qui ont participé a cette étude ont donc été auparavant des mineurs de la rue. Aussi
’important, du point de vue qui nous occupe, est de souligner cette continuité en tenant
compte du fait que notre population d’étude est en partie constituée par de jeunes adultes
(au sens juridique) qui ont passé une bonne partie de leur enfance dans la rue ; a ce titre, ils
ont été des « enfants de la rue » avant de devenir de « jeunes adultes de la rue ». Dans ce
sens, notre recherche s’inscrit aussi bien dans les études qui portent sur le sujet des
« enfants de la rue » (Stocklin, 2000 ; Lucchini, 1999, 1998, 1996, 1988 ; Hecht, 1998 ;
Tessier, 1998, 1995 ; Marguerat et Poitou, 1994 ; Lutte, 1997 ; etc.), que dans celles
s’intéressant a la jeunesse dite « marginale » et/ou vivant dans la rue (Parazelli, 2002,
2000 ; Hurtubise et Vatz Laaroussi, 2002, 2000 ; Feixa, 1998 ; Guillou, 1998 ; Roulleau-
Berger, 1997 ; Kokoreff, 1994 ; etc.)

Enfants « dans » et « de » la rue

Au sein des études qui se concentrent tout particulierement sur la problématique des
enfants de la rue, une question a été rapidement soulevée : celle de la définition de ce
concept et de la différence entre les enfants « dans » et « de » la rue. Cette différence est
désormais acquise, aussi bien par les chercheurs en sciences sociales que par les
organismes internationaux qui ont réalis¢ des études ou des recensements de cette
population (UNICEF, 1996 ; BICE, 1987) et les institutions caritatives qui lui viennent en
aide (en contexte mexicain : Casa Alianza, Pro Nifios de la calle, Hogares Providencia,

EDNICA, etc.). Il nous parait néanmoins important d’en faire part ici, non seulement parce

! Les politiques de la jeunesse de I’Autriche, de la Belgique, de I’Allemagne et de la Finlande recouvrent
I’intervalle d’age allant de la naissance a 25/30 ans ; celles de la France, I’Islande, la Norvege et le Royaume-
Uni recouvrent Pintervalle allant de 11/13 ans & 25 ans ; celles du Danemark, de I’Espagne, de la Gréce, de
I’Italie, du Portugal et de la Suéde, Iintervalle allant de la fin de 1’éducation secondaire a 25/30 ans, etc.
IARD, Etude sur la condition des jeunes et sur la politique pour la jeunesse en Europe : résumé exécutif,
Milan, IARD, 2001, p. 58.

11
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que la distinction entre ces deux catégories est importante sur un plan théorique, mais aussi
parce qu’elle a des implications directes sur 1’évaluation du nombre d’enfants qui se
trouvent en situation de rue. Ainsi, la premiere catégorie comprend les enfants qui passent
une partie importante de la journée dans la rue, puis rentrent chez eux le soir. Ce temps
passé a I’extérieur du cadre familial est utilisé exclusivement pour travailler afin d’aider
économiquement la famille et de subvenir a ses besoins. La seconde catégorie comprend
tous ceux qui vivent dans la rue. Alors que pour les premiers, la rue représente
essentiellement un lieu de travail, pour les seconds, elle est avant tout un lieu d’habitation.
Dans le cadre de cette étude, nous nous intéresserons exclusivement aux enfants de la rue.
Il s’agit des enfants qui ont fugué du domicile familial et qui sont devenus la cible de
nombreuses institutions caritatives qui tentent, par différents moyens, de les réintégrer
socialement. Notre sujet porte plus précisément sur les enfants de la rue qui se sont insérés
dans des groupes, c’est-a-dire qui ne vivent pas seuls. Ces enfants en particulier ont mis en
place des stratégies d’adaptation aux dynamiques de la rue et ont appris a agir sur elle de

maniére a en altérer sa signification premicre, a savoir celle d’un espace hostile et nuisible.

Le mode de vie de la rue

Dans notre étude, nous ne pouvons pas nous limiter a définir les enfants et jeunes de la
rue en fonction de 1’espace qu’ils se sont appropriés pour vivre. Plusieurs de ces enfants
alternent entre différents espaces de vie et ne dorment pas toujours dans la rue. Pour cette
raison, nous préciserons souvent qu’ils ont adopté le mode de vie de la rue, c’est-a-dire un
mode de vie qui signifie fréquenter non seulement la rue, mais aussi le foyer familial, les
institutions d’assistance, les maisons de redressement et d’autres espaces de vie comme les
hétels ou les maisons d’amis. Le point d’ancrage reste néanmoins la rue et, pour plusieurs
d’entre eux, le quartier au sein duquel est inséré leur groupe d’appartenance. Aussi, lorsque
les enfants et les jeunes précisent que cela fait tant ou tant d’années qu’ils vivent dans la
rue, ils se réferent en réalité au temps qu’ils vivent en dehors de leur foyer familial et non
pas a celui ou ils vivent a proprement parler dans la rue. Cela ne veut pas dire pour autant
que ces enfants cessent par moments d’étre des enfants de la rue. Cela veut dire, comme
nous le verrons, que vivre dans la rue implique de créer plus ou moins des routines autour

d’autres espaces qui viennent compléter les dynamiques de la rue.
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Problématique et questions principales de la recherche

Intégration « paralléle »

I1 ne s’agit pas dans le cadre de cette these d’appréhender I’intégration sociale comme
une finalité de la prise en charge et un processus qui méne les individus situés « en marge »
de la société a se «réhabiliter» et & se «réadapter ». Notre étude ne porte pas sur
I’intégration normative, sur I’insertion d’un groupe d’individus au sein de logiques sociales
dominantes et par le biais de pratiques approuvées socialement. Au contraire, elle
s’intéresse a un type d’intégration « paralléle » qui est celui dont disposent les populations
dites « marginales » et/ou « exclues », qui rejettent les voies d’intégration « formelles » ou
ne peuvent s’y adapter. Il est alors question de saisir la maniére dont les enfants/jeunes de
la rue adhérent a des valeurs et sont régis par des normes non reconnues par la société, afin
de démontrer comment ils parviennent non seulement a se créer une identité positive, mais
aussi a neutraliser — aussi paradoxal que cela puisse paraitre — les rapports de pouvoir et les
logiques de mise a I’écart dont ils sont généralement victimes. Ainsi, tout en défendant
I’idée que les enfants/jeunes se créent une place dans la société a travers une intégration
« parall¢le », nous nous interrogerons sur le concept de marginalité qui tend a retirer aux
individus en situation de grande précarité leur qualité d’acteurs sociaux. Nous
démontrerons comment, alors méme que les jeunes sont exclus des dynamiques sociales
globales, ils ne le sont pas pour autant de celles plus locales, a savoir celles qui prennent

place dans leur groupe de référence et au sein d’un quartier en particulier.

L’angle de la recherche étant donc I’intégration des enfants et des jeunes au sein de
logiques sociales informelles, nous porterons tout particuliérement notre attention sur les
dynamiques de ceux qui sont intégrés dans un groupe — et non pas de ceux qui vivent seuls
dans la rue —, ainsi que des groupes qui sont globalement parvenus a s’insérer de maniére
positive dans les dynamiques de la rue. En d’autres termes, nous ne nous focaliserons pas
sur les groupes fortement « désocialisés » dans le sens ou une partie importante de leurs
membres subissent de maniére passive leur situation et ne tentent pas d’agir sur elle pour la
rendre moins négative, mais sur ceux qui interagissent avec leur milieu afin d’améliorer
leurs conditions de vie. L’analyse de ces modes informels de socialisation nous permettra
de voir ce que ce type d’intégration peut signifier sur le long terme. Dans ce sens, nous ne

raisonnerons pas en termes de handicaps, comme le font généralement les théoriciens de
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I’exclusion, mais analyserons au contraire le capital social et les ressources dont disposent

les enfants et les jeunes pour faire face a leur environnement.
Survie

Affirmer la possibilité d’une intégration « autre » et se refuser a analyser la
problématique posée par les populations dites « exclues » ou « marginales » en restant dans
les sentiers battus, implique de revenir sur un concept qui est systématiquement employé
lorsque I’on se référe a ces populations : celui de survie. Nous montrerons tout au long de
cette étude, comment les enfants et jeunes de la rue ne vivent pas constamment sous la
pression de la survie, mais parviennent & mettre en place certaines routines €élaborées a
partir du développement de réseaux de relations et de I'usage qu’ils font de ’espace. Ces

routines leur offrent une certaine stabilité, tant sur le plan économique que social.
L’importance accordée a l’étude de I’espace

Nous avons accordé dans cette thése une place centrale a 1’étude de I’espace et ce, pour
différentes raisons. Premiérement, il n’existe a notre connaissance aucune étude portant sur
les enfants et jeunes de la rue en contexte mexicain qui fasse de 1’espace une
problématique centrale. Par ailleurs, la thématique de I’espace est souvent absente ou peu
abordée dans les études sur les enfants/jeunes de la rue en Amérique latine. Or, dans
d’autres aires géographiques, cette question fait de plus en plus I’objet de réflexions de la
part de chercheurs qui s’intéressent aux populations urbaines itinérantes en général, ou aux
jeunes de la rue en particulier (Morelle, 2004 ; Zeneidi-Henry, 2002 ; Wako, 2003 ;
Parazelli 2002, 2000 ; Rouay-Lambert, 2001 ; Laberge et Roy, 2001 ; Roulleau-Berger,
1997 ; etc.). Il nous a donc paru important d’attacher de 1’intérét aux dynamiques spatiales
des enfants/jeunes en nous centrant sur le rapport qu’ils entretiennent avec les espaces

qu’ils s’approprient et qu’ils pratiquent au quotidien.

Deuxiémement, d’aprés Lucchini (1996) qui a mené une étude comparative entre trois
villes latino-américaines — Rio de Janeiro, Montevideo et Mexico —, Mexico est la seule
ville ou les enfants de la rue ne partagent pas les espaces publics avec d’autres usagers.
Cette monopolisation de ’espace représente, selon I’auteur, une particularité mexicaine
face a d’autres grandes villes latino-américaines ou les enfants n’ont pas un usage exclusif
de I’espace. Par ailleurs, dans des contextes autres que 1’Amérique latine, divers auteurs

font également état de 1’impossibilité pour ces enfants de s’approprier un espace de fagon
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durable, étant donné les répressions policiéres dont ils sont fréquemment victimes. C’est le
cas par exemple des enfants de la rue en Chine (Stocklin, 2000) ou au Cameroun (Morelle,
2005). Il nous semble des lors intéressant de considérer la possibilité de s approprier des
espaces ou non comme une variable qui expliquerait, en partie, certaines différences entre
les dynamiques sociales des enfants et jeunes de la rue de Mexico, et de ceux issus d’autres

aires géographiques.

Enfin, ’espace, son appropriation et son exploitation quotidienne par les groupes de
Jeunes de la rue, jouent un role clé dans I’insertion des jeunes au sein des dynamiques de la
rue et du quartier. Il nous est donc impossible de parler de formes informelles d’intégration

sociale, sans les inscrire dans 1’étude de I’espace.
Présentation du plan de I’étude

La premiére partie de cette theése, intitulée Une étude d’ethnologie urbaine dans les
« marges », propose de mettre en place le cadre de la recherche en décrivant d’une part,
I’enquéte de terrain et les outils d’investigation (chapitre I), et d’autre part, les sujets qui
font ’objet de I’étude et le contexte général dans lequel ils s’inscrivent (chapitres 11 et III).
Le premier chapitre porte donc sur la collecte des données. Il nous a semblé important de
consacrer un chapitre entier aux conditions dans lesquelles elle s’est déroulée et ce, pour
une raison majeure : étant donné que toute recherche ethnologique repose sur un travail de
terrain conséquent aupres des populations étudiées, il est intéressant, voire nécessaire, que
ce travail fasse automatiquement 1’objet d’un rapport détaillé. En effet, les données de
terrain et la maniére dont elles ont été recueillies sont a ’origine des réflexions et des
raisonnements menés tout au long de cette thése ; elles constituent un apport substantiel
pour la recherche et ne doivent donc pas étre traitées comme secondaires. Par ailleurs,
I’enquéte ethnologique étant « affaire de méthode de travail individuelle », mais aussi d’«
empathie inter-personnelle et de chance » (Izard, 1991 : 472), elle est intimement liée au
chercheur et a ses interactions avec ses interlocuteurs, et constitue par conséquent un
événement « quasi expérimental » (Althabe, 1990). Pour cette raison, il est important d’en
faire part dans les études et de rompre avec 1’« ignorance méthodologique » qui consiste a
sous-estimer ou & ne pas prendre en compte les expériences personnelles du chercheur avec
son terrain d’étude (Frétigné, 2004). Or, si les ouvrages et les articles abondent quant aux
questions soulevées par ’enquéte de terrain en ethnologie (Leservoisier, 2005 ; Céfai,

2003 ; Obadia, 2003 ; Ghasarian, 2002 ; Copans, 1998 ; Laplantine, 1996 ; Althabe, 1990 ;
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entre autres), nous pouvons encore constater le peu de chercheurs qui reconstituent de
maniére minutieuse leur expérience de terrain. Le deuxiéme chapitre tentera de dégager les
caractéristiques globales de I’échantillon étudié et de le placer dans son contexte macro- et
microsocial. Nous y verrons également comment la rue représente un espace néfaste pour
les enfants et jeunes de la rue qui font I’objet de notre étude. Nous chercherons ensuite, au
cours du troisiéme chapitre, a analyser les représentations sociales en vigueur sur notre
population étudiée, ainsi que les modeles d’intervention des institutions caritatives qui

cherchent a lui venir en aide.

Apreés avoir présenté le contexte dans lequel s’inscrit cette recherche et avoir fait une
description de I’espace de la rue, on se proposera, dans la deuxi¢me partie intitulée Agir
sur le contexte de la rue, d’analyser les moyens dont les jeunes disposent pour agir sur leur
milieu. Ainsi, nous étudierons dans un premier temps (chapitre IV), les stratégies de
réponse qu’ils développent dans une situation de vulnérabilité et face a 1’adversité, puis
nous verrons, dans un deuxiéme temps (chapitre V), comment la constitution de groupes et
I’exploitation de I’espace a leur avantage représentent deux principaux modes d’adaptation
au contexte de la rue. Pour ce faire, nous délimiterons le cadre conceptuel dans lequel
s’inscrit cette étude a travers la définition de différents concepts comme acteurs sociaux,
stratégies et compétences, dans I’objectif de démontrer que les jeunes ne sont pas
seulement des sujets qui subissent leur environnement, mais aussi des acteurs qui ont une
capacité d’action et qu’ils peuvent, dés lors, interagir avec leur milieu et parvenir a créer
un équilibre entre ses aspects négatifs et positifs. Cette capacité d’action est notamment
celle qui renforce les jeunes dans leur décision de rester dans la rue et dans leur refus de

s’intégrer dans les institutions caritatives.

Ainsi, la demiére partie intitulée La marge comme moteur d’intégration « paralléle »,
consistera justement & voir comment, a partir du moment ou ils sont des acteurs sociaux
mais aussi se constituent en groupes et s’approprient des espaces urbains, parviennent-ils a
développer des réseaux de relations plutot stables aussi bien avec leurs pairs qu’avec des
personnes du quartier (chapitre VI) et ainsi, a s’intégrer de manicre positive aux
dynamiques de la rue (chapitre VII). Dans un premier temps, nous procéderons donc a une
description des réseaux de sociabilité que les groupes d’enfants et de jeunes de la rue
mettent en place au sein des quartiers ou ils sont implantés. Il s’agira non seulement
d’étudier la nature de ces relations, mais aussi de démontrer comment les enfants/jeunes ne

se trouvent pas dans une situation d’isolement social. Dans un deuxiéme temps, et aprés
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avoir vu comment la rue représente une référence tantdt positive, tantét négative, nous
nous intéresserons aux jeunes qui ont établi une relation principalement positive avec cet
espace afin de voir de quelle maniére ils parviennent a s’intégrer au niveau micro (le
quartier) et macro (la ville). Enfin, nous analyserons comment cette intégration
« paralléle » offre aux enfants/jeunes la possibilité de se créer une place dans la société a
travers 1’adoption du mode de vie de la rue a long terme et I’adhésion & des dynamiques

socio-économiques informelles dites « marginales ».
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PREMIERE PARTIE : UNE ETUDE
D’ETHNOLOGIE URBAINE DANS LES
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Chapitre 1 : Méthode de terrain

CHAPITRE 1 : METHODE DE

TERRAIN

La méthode qui a été adoptée au cours de la recherche est expliquée dans le présent
chapitre. Les deux premicres parties décrivent la technique du recueil de données et les
outils utilisés pour ’analyse. L’originalité¢ de notre méthode se traduit globalement par la
pluridisciplinarité¢ et la complémentarité des outils adoptés. Le choix de ces outils
contribue a renforcer la validité des résultats de la recherche. Nous y abordons les
fonctions scientifiques de chaque outil en distinguant les méthodes utilisées couramment
en ethnologie et/ou en sociologie des outils utilisés moins fréquemment dans ces
disciplines mais exploités dans d’autres, principalement en géographie. Il nous semble
important de décrire précisément les circonstances dans lesquelles s’est déroulée la
recherche ainsi que les méthodes qui ont été¢ employées, afin de ne pas ignorer tout le
travail ethnographique qui est a la base de I’analyse des dynamiques internes des groupes
des jeunes de la rue. Selon Ghasarian (2002 : 9), « il est virtuellement impossible pour le
chercheur de montrer de facon adéquate aux lecteurs des ethnographies pourquoi ce qu’il
rapporte doit étre accepté au-dela de I’affirmation : "c’est comme ¢a parce que j’y étais" »,
d’ou 'importance d’analyser les méthodes que nous avons employées au cours du travail
de terrain ainsi que 1’information qu’elles nous ont permis de recueillir, pour en informer le
lecteur et lui faire connaitre au mieux les outils et le contexte de la recherche. Enfin, selon
ce méme auteur, ’expérience ethnographique passant « malheureusement » trop souvent
sous silence (2002 :11), il nous parait indispensable de faire part de celle-ci ainsi que des

difficultés auxquelles nous avons été confrontés sur le terrain.

21



Premiere partie : une étude d’ethnologie urbaine dans les « marges»

Dans la troisiéme partie, il est donc question d’apporter des éléments de réflexion aux
problémes de la pratique ethnologique en terrain « miné »*. Il ne s’agit pas ici de
reconstituer « gratuitement » le récit de mon arrivée sur le terrain, mais d’analyser le

rapport du chercheur a son objet d’étude. Comme I’indique Lepoutre :

« S’1l n’est plus besoin aujourd’hui de souligner la nécessité et les vertus
de la méthode dite participante [...], en revanche il semble qu’il reste
beaucoup a dire sur les relations trés spécifiques qui s’instaurent entre le
chercheur et les personnes qui font 1’objet de sa recherche [...]. Ces
relations sont évidemment, et pour qui en fait la plus mince expérience,
fondées sur bien autre chose que la simple nécessité de transmission des

informations ethnographiques » (Lepoutre, 1997 : 10).
1 OUTILS CLASSIQUES D’ INVESTIGATION

Nous entendons par « outils classiques d’investigation » les méthodes de recherche qui
sont couramment exploitées en anthropologie et en sociologie. Nous exposerons, dans un
premier temps, deux méthodes qualitatives — ’observation de terrain et I’entretien —, qui
ont permis aussi bien de réunir de I’'information sur les dynamiques des groupes, que sur
les parcours individuels de chaque enfant/jeune de la rue, puis, dans un deuxiéme temps,
un outil quantitatif — le questionnaire —, qui a été exploité¢ dans 1’objectif de regrouper le
plus de détails possible sur différents sujets touchant principalement a des aspects de la vie

quotidienne dans la rue.
1.1 Observation

J’ai réalisé des observations de terrain d’octobre 2003 a janvier 2005. J’avais déja
acquis une certaine expérience avec mon terrain antérieur, puisque ma maitrise portait sur
les enfants et jeunes de la rue séropositifs’, et j’ai donc décidé de le diviser en deux étapes
distinctes : une premiére, en m’intégrant comme éducatrice bénévole au sein de deux

institutions d’assistance implantées a différents endroits de la ville afin d’atteindre un plus

2 Ce terme fait référence au titre du numéro janvier-mars 2001 de la revue Ethnologie frangaise, « Terrains
minés en Ethnologie », ou les auteurs contribuent a une réflexion sur les « enjeux scientifiques, sociaux et
éthiques du métier d’ethnologue » (Albera, p. 5) en faisant part de leur expérience sur des terrains dits
« périlleux », ou auprés de populations difficilement accessibles comme celles des jeunes de banlieues
(Lepoutre, p. 89-101), des Tsiganes (Bordigoni, p. 117-126) ou des femmes incarcérées (Cunha, p. 81-87).

? R. Pérez Lopez, Mexico : enfants de la rue et SIDA, mémoire de maitrise d’ethnologie, Lille, Université des
Sciences et Technologies de Lille, 2001, 107 p.
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grand nombre de zones et une population diversifiée, et une seconde, en réalisant des
sorties dans la rue sans le statut formel d’éducatrice. Je savais que si le role d’éducatrice
me faciliterait I’approche des jeunes dans leur contexte méme de vie, il allait limiter ma
recherche sur plusieurs points. D’abord, ce rdle allait me contraindre 4 adopter un certain
comportement et discours en accord avec les valeurs et objectifs de I’institution. Ensuite, il

allait avoir des implications directes sur ma relation avec les jeunes.
Nous pouvons donc identifier deux phases principales dans mon travail de terrain :

- Du 20 octobre 2003 au 26 mai 2004 : Début de I’observation de terrain. Travail
comme éducatrice de rue dans les institutions Renacimiento et Pro Nisios de la

Calle.

- Du 1% juin 2004 au 31 janvier 2005 : Travail de maniére indépendante. Fin de

I’observation de terrain.

Pendant la premiére phase d’observation, j’ai donc travaillé comme éducatrice
bénévole au sein de deux institutions d’assistance privée (I.A.P)*. Je me suis intégrée en
premier dans I’institution Renacimiento. Etant donné qu’elle ne disposait d’aucune équipe
d’éducateurs de rue, j’ai décidé d’en créer une avec deux anciens jeunes de la rue et une
assistante de recherche’. Le travail que nous devions effectuer pour I’institution coincidait
avec les objectifs de la recherche. Aussi, nous avons décidé de scinder I’équipe en deux
afin de réaliser un premier repérage des lieux et d’identifier les endroits ou se situaient des
groupes de jeunes. Nous avons repéré huit zones® et avons porté notre attention sur sept
d’entre elles, la huitiéme ne correspondant pas aux objectifs de 1’institution’. Aprés avoir
effectué un diagnostic de chacune d’elles (nombre de jeunes, sexe, age et activités
réalisées), nous sommes entrés en contact avec les jeunes a travers une bréve présentation
de Renacimiento et une proposition pour jouer et/ou nous accompagner a !’institution.
Pendant trois mois, nous avons travaillé quotidiennement dans les zones et j’ai pris des

notes des observations réalisées aussi bien dans la rue qu’a I'intérieur de I’institution.

* Institutions d’assistance consacrées a des activités 4 but non lucratif, régies par des lois étatiques (Ley de
Instituciones de Asistencia Privada para el Distrito Federal) et soumises au contréle de la Junta de
Asistencia Privada.

> Iréne Pochetti, étudiante & 1’Université de Bergamo, Italie, et stagiaire du CEMCA de novembre 2003 a
mars 2004.

¢ Buenavista, Guerrero, Indios Verdes, La Raza, Nifios Héroes, Reforma, Soledad et Zarco.

7 Aucun mineur ne vivait dans le groupe de Reforma.
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A la fin de ce travail, j’ai commencé a collaborer avec Pro Nifios de la Calle.
Contrairement a Renacimiento, cette institution possédait une €quipe permanente
d’éducateurs de rue. Mon emploi du temps était donc prédéfini et j’avais peu d’influence
sur les décisions de 1’équipe. Le matin, nous allions chercher les enfants avec qui nous
avions travaillé antérieurement pour les amener a I’institution et I’aprés-midi, nous sortions
par groupes de deux ou trois afin de jouer avec ceux qui ne désiraient pas encore s’y
rendre. Ainsi, pendant trois mois et demi, j’ai travaillé avec I’équipe dans douze zones

différentes?.

Pendant la deuxiéme phase de terrain, j’ai préféré m’intéresser exclusivement a deux
groupes de jeunes afin de réaliser des observations plus approfondies’ : celui de Santa
Anita, que je connaissais de nom, et celui de Nifios Héroes, avec lequel j’avais déja
travaillé pendant la premiére phase de la recherche. Alors que dans les phases précédentes
j’occupais un role prédéfini, dans cette derniére étape j’ai dit en improviser un. Je me suis
alors introduite dans le groupe de Santa Anita en me présentant comme une « étudiante en
vacances » et en gagnant leur confiance a travers le récit de mes expériences passées dans
d’autres groupes. Pour justifier ma présence qui allait devenir réguliére, j’al proposé aux

jeunes de leur amener chaque jour une activité différente.

Les premiers jours nous avons €laboré des travaux manuels, mais rapidement je me
suis rendu compte que ce type d’approche comportait deux inconvénients majeurs :
premiérement, cela cassait le rythme de leurs activités quotidiennes et deuxiémement,
aprés Dactivité, ma présence ne se justifiait plus et ils attendaient que je parte. Par
conséquent, il m’était pratiquement impossible d’observer leurs routines. C’est ainsi qu’un
jour je suis arrivée sans avoir d’activité a leur proposer. Je leur ai expliqué que je n’avais
110

plus les moyens d’acheter du matériel ” et c’est ainsi qu’ils m’ont accepté progressivement

dans leur groupe sans avoir a leur donner quelque chose en échange.

En ce qui concerne le groupe de Nifios Héroes, lorsque j’y suis retournée, les jeunes me
reconnaissaient comme une éducatrice de I’institution Renacimiento. Dés le départ, j’ai été

la cible de nombreuses questions concernant ma nouvelle identité : pourquoi je ne

8t Aeropuerto, Bondojito, Cuauhtemoc, Galerias, Mariano Escobedo, Pino Sudrez, Plaza del Estudiante,
Plaza Talavera, Portales, Salto del Agua, Tacuba et Tacubaya.

? J’ai toutefois rencontré d’autres groupes & qui j’ai appliqué des questionnaires.

10 Je réalisais avec eux des activités qui exigeaient un minimum de matériel : peinture, papier, plastiques,
cartons, perles en plastique, cuir, etc.
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travaillais plus dans cette institution, ce que j’attendais d’eux, et si j’étais encore éducatrice
ou pas. Cette réaction était similaire a celle des interlocuteurs de Whyte (2002 [1943]),
lorsque ce dernier a affronté son terrain sans son ami Doc : « Quand j’ai commencé a
trainer seul & Cornerville, j’ai compris qu’il fallait que je trouve quelque chose pour
expliquer qui j’étais et ce que je faisais. Tant que j’étais avec Doc [...], personne ne me
demandait des comptes. Quand j’allais dans d’autres groupes [...] sans lui, il était évident
qu’ils s’interrogeatent sur moi » (p. 330). C’est ce qui s’est pass€ dans mon cas : lorsque je
venais dans le groupe avec le statut d’éducatrice, ma présence se justifiait pleinement par
ce role; en revanche, lorsque je suis arrivée sans ce role, ma présence perdait toute
justification. Il a donc fallu que je leur fournisse un argument valable et que j’adopte un
nouveau statut. J’ai alors expliqué, tant bien que mal, qu’en réalité j’étais étudiante — et
non éducatrice — et que je ne travaillais plus dans I’institution parce que mon contrat de
bénévole avait pris fin. Et, enfin, que je devais faire un travail pour mon école sur les

enfants de la rue et que je m’intéressais particuliérement a leur groupe.

Au début, ils me percevaient toujours comme une éducatrice ; puis, avec le temps, ils
ont commencé a modifier leur regard & mon égard. Je m’en suis apergue lorsqu’une fille du
groupe m’a demandé si je pouvais lui préter de 1’argent pour aller s’acheter de la
nourriture. A aucun moment auparavant un jeune ne m’avait sollicité pour ce motif, ce qui
s’explique par le fait que les institutions interdisent formellement a leurs travailleurs de
donner de I’argent aux enfants. Ces derniers le savent et c’est trés rare qu’ils s’exposent a
un refus. Apres cet incident, ou je me suis quand méme abstenue de lui donner de I’argent,
J’ai remarqué que les jeunes me sollicitaient fréquemment pour des petits services : leur
offrir de vieux vétements personnels, leur acheter de la nourriture, remettre un message a
un ami, me confier des objets personnels, les accompagner a une institution ou chez le
médecin, etc. Leur relation avec moi, sur ce point, était similaire a celle qu’ils entretenaient
avec les autres membres du groupe, o ceux qui ont plus d’argent achétent de la nourriture
pour tous et ou les jeunes qui n’en gagnent pas assez, en réclament a ceux qui en gagnent
un peu plus. Me trouvant inévitablement dans une position privilégiée, j’ai été de plus en
plus sollicitée, et méme si je me suis rarement pli€e a leurs demandes d’ordre matériel, j’ai

rarement refusé un service.

Avec le temps, les questions qu’ils se posaient 8 mon propos ont complétement disparu
et lorsqu’une personne externe au groupe demandait 4 un jeune qui j’étais, il répondait

simplement « une amie » (una amiga), ou encore « elle traine avec nous » (se queda con
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nosotros), « elle est la, c’est tout » (aqui estd, nada mas). Finalement, comme !’affirme
Whyte (2002 [1943]), pour que le chercheur soit admis dans le groupe étudié, 1’explication
qu’il peut fournir sur les raisons de sa présence n’ont pas autant d’importance que les
relations qu’il est capable de créer avec le groupe : « Je compris que mon acceptation dans
le quartier dépendait bien plus des relations personnelles que je pouvais nouer que d’une
quelconque explication de mes objectifs » (p. 330). Cependant mon immersion totale au
sein des bandes de jeunes a ét€ un leurre dans la mesure ou je ne pouvais pas devenir un
membre & part entiere du groupe que j’étudiais : contrairement & Whyte qui vivait dans le
quartier qui faisait 1’objet de sa recherche et qui a réussi a étre pergu comme un habitant de
Comnerville, pour ma part, 3 aucun moment je n’ai adopté la rue comme lieu de vie.
Néanmoins, si mon immersion n’a pas été totale au sein des groupes étudiés, elle I’a été
dans les quartiers populaires en tant qu’habitante et voisine. En effet, pendant trois ans, j’ai
vécu successivement dans une vecindad'' située prés de 1’aéroport, a ’est de la ville, et
dans un immeuble du centre historique, au milieu de rues envahies de commergants
ambulants. Le fait de résider dans ces quartiers m’a permis d’interagir avec les différentes
populations qui y habitent et de mieux saisir les dynamiques qui s’y jouent. C’est
notamment de ce type de quartiers que sont issus les enfants et jeunes de la rue dont il est

question dans le présent travail.

On distingue habituellement quatre types de rdles possibles pour les chercheurs qui
enquétent sur le terrain (Junker, 1960)'* : le pur participant (complete participant), le
participant-comme-observateur (participant-as-observer), I’observateur-comme-
participant (observer-as-participant) et le pur observateur (complete observer). Le degré
d’assimilation du chercheur au groupe varie selon le type de participation dans lequel il se
trouve. Dans le premier cas, le chercheur est un membre a part entiére du groupe qu’il
¢tudie : le degré d’assimilation est beaucoup plus élevé que dans les autres types de
participation. Aussi, nous pouvons dire que la méthodologie que j’ai employée n’a pas été
strictement de type participatif : les activités réalisées avec les jeunes (jeux, discussions,
accompagnement) n’étaient pas des activités réalisées par eux (mendicité, inhalation de

solvants, vente d’objets divers).

"' Ancienne maison convertie en immeuble avec cour intérieure (patio), dont les chambres ont été
transformées en habitations logeant plusieurs familles. I1 s’agit notamment des logements décrits par Lewis
(1963 [1961]) dans son autobiographie d’une famille mexicaine.

2 Cité dans R. Gold, «Jeux de rdles sur le terrain: observation et participation dans Penquéte
sociologique », in D. Céfai (dir.), L ‘enquéte de terrain, Paris, La Découverte, 2003, p. 341.
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Tout au long du travail de terrain, j’ai été confrontée a plusieurs situations d’approche.
D’abord, j’ai pu observer les groupes accompagnée d’autres éducateurs, avec toute la
«rigidité » que le respect de mon statut d’éducatrice impliquait ; ensuite, comme
éducatrice mais sans étre accompagnée, c’est-a-dire avec plus de liberté d’action et de
flexibilité dans le discours ; seule, enfin, avec par conséquent une marge totale d’action et
d’autonomie. De méme, ma participation a pris plusieurs formes. Comme éducatrice,
d’abord, avec ce que 1’adoption de ce role impliquait — connaissance de I’institution et
propagation de ces valeurs aux jeunes, respect d’un certain langage, etc. ; comme « amie »,
ensuite, avec tout ce que je devais faire pour conserver ce statut, — jouer, les conseiller, etc.
Nous reviendrons, dans la troisiéme partie de ce chapitre, sur les implications que ces

diverses participations et ces différents roles a tenir ont pour la recherche.

Quant au choix et a la délimitation du terrain, je n’ai pas cherché i constituer un
échantillon représentatif de la catégorie d’enfants et jeunes de la rue, mais plutét a
identifier les particularités de chacun des groupes pour parvenir a réaliser des
rapprochements et a opérer des distinctions entre eux. Avant d’entamer ma deuxiéme étape
de recherche, j’ai choisi les zones de Nifios Héroes et de Santa Anita, non pas en fonction
de critéres de pertinence théorique, laquelle selon Arborio et Fournier (1999) ne saurait par
ailleurs étre garantie a priori, mais en fonction de certaines caractéristiques du terrain, de
son accessibilité ou encore des liens déja établis dans celui-ci. Précisons toutefois que je
n’ai volontairement pas pris en compte les groupes fortement « désocialisés », en situation

de grande déchéance ou a caractére trop violent.

En ce qui concerne la zone de Santa Anita, comme je n’y avais jamais été pendant la
premicére étape de terrain, les jeunes ne me connaissaient pas en tant qu’éducatrice, ce qui
m’a semblé particulicrement intéressant deés le départ, étant donné que la majorité des
membres des autres groupes m’assimilaient a une institution caritative en particulier. J’ai
ainsi pu accéder a ce groupe dans des conditions de recherche un peu différentes. Quant
aux jeunes du groupe de Nifios Héroes, j’avais auparavant établi une bonne relation avec

eux" et j’en ai profité pour entreprendre des observations plus approfondies, d’autant que

" Pendant la premiére phase de terrain, a travers mes activités avec eux comme éducatrice dans leur cadre
méme de vie, mais aussi au cours d’un camp organisé & la mer par Renacimiento ol la majorité de ce groupe
était présente (décembre 2003). Ce camp a été trés intéressant du point de vue de la recherche étant donné
que les jeunes n’avaient pas acces & la drogue. J’ai donc pu avoir 13 des conversations et des échanges qui
auraient ét¢ impossibles dans leur espace de vie.
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les derniéres avaient été effectuées dix mois auparavant. Ceci m’a notamment permis

d’observer I’évolution du groupe.

J’ai fait de I’observation directe dans vingt-quatre zones et, plus minutieusement, dans
deux d’entre elles, ou j’ai pris des notes de terrain détaillées. Lors de ma premiére visite,
j’indiquais sur un tableau le nom de la zone (en fonction d’un métro proche, d’une rue,
d’une avenue ou d’une place), la date et la description du lieu. Apres avoir travaillé
quelques fois dans le groupe, je précisais dans le méme tableau le nombre d’individus
estimés en fonction du sexe et d’une échelle d’4ge approximative. Enfin, a chaque sortie,

j’y insérais la date et I’heure d’arrivée dans la zone, puis les observations réalisées.

Tableau 1. Description des zones observées

Les zones qui ont été observées trois fois ou moins (douze au total) ne nous permettent
certainement pas d’analyser des structures de groupe ou des logiques organisationnelles
précises. Cependant, elles aident a se faire une idée des formes sous lesquelles les groupes
existent, a identifier les différents lieux qu’ils s’approprient et les activités qu’ils
développent, ainsi qu’a avoir un bref apercu des rapports qu’ils entretiennent entre eux et

avec leur milieu.

J’ai également réalisé des observations & I'intérieur des deux institutions, d’une part
auprés des jeunes qui y étaient présents de maniére plus ou moins réguliére et, d’autre part,
auprés du personnel et des éducateurs, dont je faisais partie, et j’ai pu étudier les

interactions entre ces deux groupes.
1.2 Entretiens : récits de vie

Dix-neuf entretiens semi-directifs ont été réalisés sous forme de récits de vie aupres de
jeunes vivant en institution et de jeunes vivant dans la rue. Ces récits de vie n’ont pas eu
pour objectif de traiter de la « totalité » de I’histoire des sujets comme a pu le faire par
exemple Lewis (1963 [1961]) avec ses multiples entretiens a plusieurs membres d’une
famille mexicaine. Sa méthode, qui résultait plus de 1’autobiographie peu orientée que du
récit de vie guidé par les intéréts et attentes du chercheur, n’est pas souvent adoptée au

cours des recherches : elle implique un trés long travail avec une seule personne. Les récits
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de vie ne sont que trés rarement pergus sous leur forme « maximaliste » ou « compléte »,
mais plut6t comme une narration qui permet de toucher a certains aspects (déterminés par
le chercheur ou sélectionnés par le narrateur) de la vie sociale d’un individu. C’est dans ce
sens que j’ai congu les entretiens : comme un moyen de réunir des informations sur le
processus de socialisation des jeunes de la rue permettant d’identifier leurs pratiques sur
une longue durée et de saisir leurs représentations en rapport a différents thémes d’étude —

la famille, la rue, les institutions, etc.

J’ai distingué deux attitudes différentes au moment de les solliciter en vue de la
réalisation d’un entretien : ceux qui réagissaient positivement, qui démontraient une
certaine curiosité envers les questions que j’allais leur poser et qui m’ont tout de suite
donné leur accord, et ceux qui résistaient, qui me répondaient directement par la négative
ou qui cherchaient a négocier I’entretien. Les premiers étaient généralement des jeunes
vivant en institution, tandis que les seconds vivaient dans la rue au moment de la
recherche. Comme je 1’explique dans la troisiéme partie de ce chapitre, dans le contexte de
rue, les jeunes cherchent souvent a tirer profit d’une situation imprévue. Aussi, dans
certaines situations, j’ai accepté de les interviewer en échange d’une petite rémunération™.
Je tiens a préciser que cette relation monétarisée n’a eu lieu que dans un nombre restreint
d’entretiens. Je me suis refusée, le reste du temps, a entrer dans ce type de rapport avec
eux. Je n’ai toutefois pas percu de différence significative entre I’attitude des jeunes
interviewés et leur maniére de répondre aux questions moyennant rétribution, et celle des
jeunes qui ont participé a l’entretien de maniere désintéressée, ou du moins sans

contrepartie pécuniaire.

Pendant les entretiens, les adolescents de seize ans ou moins ressentaient des difficultés
pour réaliser une rétrospective de leur vie. Pour cette raison, j’ai modifié dans certains cas
I’aspect linéaire de 1’entretien et je leur ai posé des questions plus ciblées. De méme, ils
éprouvaient plus de facilité a narrer des événements proches dans le temps, a relater des
aventures vécues, des péripéties de la bande ou des incidents liés a leur groupe, que des
épisodes ¢éloignés de leur vie, dont principalement ceux qui touchaient a leur famille et a
leurs débuts dans la rue. Aussi, j’ai recentré I’entretien sur leurs expériences présentes et
j’ai cherché a ce qu’ils approfondissent leur récit dans ce sens. A Pinverse, ceux de dix-

sept ans et plus portaient facilement un regard rétrospectif sur leur vie et je n’avais pas

' 30 pesos, soit environ 2,30 €. 1€ + 13 pesos. Taux de change d’avril 2006.
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besoin de les relancer aussi souvent que les plus jeunes. Toutefois, je devais beaucoup plus
souvent les recadrer : I’entretien leur servait en quelque sorte de thérapie et ils se fixaient
sur les événements douloureux et traumatisants de leur parcours. Dans les deux cas, les
récits étaient riches en détails. Les jeunes ne se limitaient pas aux faits, mais fournissaient

une multitude de précisions a leur narration.

La consigne initiale était la méme dans tous les entretiens : « J'aimerais que tu me
parles de toi, de ta vie avec ta famille et de ta vie dans la rue ». Cependant, pour les sujets
qui ne parvenaient pas a entamer un récit automatiquement (principalement les moins
de dix-sept ans), je reformulais ou précisais la consigne : « Raconte-moi un peu d’ou vient
ta famille, quels étaient tes rapports avec elle », ou « Si je me souviens bien tu viens de
I’Etat de Veracruz, tu habitais avec ta famille la-bas ? », ou encore « J aimerais savoir
comment tu vivais avec ta famille, tu avais des fréres et sceurs ? ». La grille d’entretien se
voulait chronologique par rapport aux histoires de vie des jeunes. Cependant, les moins de
dix-sept ans ont rarement fait le récit d’une série diachronique d’épisodes de vie et ont
préféré raconter des faits juxtaposés, sans chercher a établir de continuité ou de logique

linéaire entre les événements. Pour cette raison, certains entretiens ne sont pas organisés

comme des récits de vie.

Cette grille se décompose en huit grands thémes : la famille, la rue, le groupe, les
personnes externes au groupe, 1’espace, les activités réalisées, les institutions d’assistance
et I’avenir. Le premier axe, qui a pour objectif de réunir des informations générales quant a
I’origine de I’enfant/jeune, s’intéresse a différents aspects du cadre familial dans lequel
celui-ci était inséré avant son arrivée dans la rue, soit principalement la relation qu’il
entretenait avec les différents membres de sa famille et sa perception vis-a-vis de ces
derniers. Le deuxiéme axe examine le rapport de l’enfant/jeune avec la rue, et tout
particuliérement ses premiéres prises de contact avec cet espace et avec d’autres enfants
qui vont le conduire progressivement a s’insérer dans un groupe. Le troisiéme théme
aborde les relations qu’il entretient avec les différents membres de son groupe et le statut
qu’il occupe au sein de celui-ci, tandis que le quatriéme s’intéresse plutot a la nature des
liens qu’il a tissés avec des personnes externes a sa bande : s’agit-i! de relations d’amitié,
de solidarité, ou utilitaires ? Le cinquiéme théme, axé sur 1’espace, interroge pour sa part
les formes d’appropriation et d’exploitation des lieux publics par les groupes de jeunes et
le sixiéme, le type d’activités économiques développées et les stratégies mises en place

pour s’adapter au contexte de la rue. Enfin, les deux derniers axes s’intéressent aux
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interactions entre le jeune et les institutions d’assistance, puis a ses tentatives de sortie de

la rue et finalement, a sa perception de 1’avenir'”.

En ce qui concerne le choix de I’échantillon d’étude, il a été constitué d’une part au
hasard des rencontres en ce qui concerne les jeunes qui vivaient dans la rue, et d’autre part
en les sélectionnant dans une liste réalisée lors de mon travail dans 1’institution
Renacimiento’®. Javais fait passer aux jeunes qui y vivaient, une feuille avec quelques
questions simples — 4dge, temps vécu dans I’institution, temps vécu dans la rue, nombre
d’institutions dans lesquelles ils ont vécu auparavant et Etat d’origine!” — afin de voir quel
type de population se trouvait dans I’institution. J’ai constitué mon échantillon en
cherchant a rendre compte du plus grand nombre de situations, en vue d’identifier une
variable commune pouvant expliquer pourquoi ces jeunes, malgré des caractéristiques
différentes, étaient finalement parvenus a s’intégrer dans une institution (cinq jeunes sur
sept vivaient la depuis un temps supérieur ou égal a cinq ans). Quant aux jeunes vivant
dans la rue, j’ai effectué des entretiens uniquement avec des membres des groupes de Santa
Anita et de Nifios Héroes ; je n’ai pas pu négocier dans d’autres groupes la non-prise de
drogue pendant I’entretien, or c’était une condition que j’exigeais. Tous les entretiens ont

été réalisés dans différents espaces publics a la marge du groupe.
1.3 Questionnaires

Etant donné que je ne pouvais pas appliquer aisément la méthode de ’entretien et que
je ne possédais des données sur certains groupes qu’a partir des observations réalisées, j’ai
décidé d’élaborer un questionnaire qui regrouperait les thémes abordés dans les entretiens
et de I’appliquer dans plusieurs zones'®. Si la grille d’entretien a pour objectif d’orienter la
narration du sujet en lui concédant une certaine marge de liberté, le questionnaire limite
son discours en privilégiant certaines catégories plutot que d’autres ou en les imposant par
les modalités de réponses « fermées ». Dans le cas qui nous concerne, j’ai privilégié les
questions de « fait » (concernant les pratiques) sous forme de questions fermées et j’ai
introduit quelques questions d’opinion, globalement sur des thémes en rapport avec la
famille, la rue et les institutions. Le questionnaire, relativement long, comportait quatre-

vingt-quatorze questions et sous-questions organisées autour de neuf thémes: 1. les

'3 Pour accéder a une information plus précise 4 propos de la grille d’entretien, se référer aux annexes (1.2).
16 Cf. annexes (1.4).

17 Le Mexique est une République fédérale composée d’un district fédéral (la capitale) et de trente et un Etats.
'8 Les questionnaires ont été ensuite exploités avec le logiciel de statistiques SPSS.
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données socio-démographiques ; 2. la famille ; 3. I’arrivée dans la rue ; 4. la violence ; 5.
les addictions ; 6. les ressources économiques; 7. la sexualité; 8. les relations avec

I’entourage et 9. les institutions. Les objectifs de chaque theéme consistaient notamment a :
(1) identifier I’age du jeune, son sexe, son lieu de naissance et son niveau scolaire ;

(2) déterminer le type de famille dans laquelle il vivait avant de fuguer (nucléaire,
monoparentale, reconstituée) ainsi que ses perceptions vis-a-vis de celle-ci. Entretient-il
toujours des relations avec des membres de sa famille et, dans ce cas, selon quelle
fréquence ? Cette question permet de savoir avec exactitude s’il s’agit d’un enfant de ou

dans la rue ;

(3) discerner le début de sa vie dans la rue ainsi que les causes qui, selon lui, ’ont

poussé a fuguer ;
(4) déterminer le degré de violence vécu et pergu dans le foyer familial et dans la rue ;

(5) voir si la consommation de drogue coincide avec I’arrivée dans la rue, I’hypothése
étant que les jeunes commencent a consommer de la drogue lorsqu’ils sortent dans la rue et
qu’il s’agit donc d’'une dynamique de groupe et non pas d’une dépendance préalable qui
aurait motivé la fugue. Identifier la fréquence de sa consommation pour voir de quelle
maniére la drogue peut orienter ou affecter sa relation avec les jeunes de son groupe ou

avec des personnes externes a celui-ci ;

(6) identifier les ressources dont il dispose ainsi que son degré de dépendance vis-a-vis
de la bande, I’hypothése étant que plus le jeune réalise des activités diverses et variées,
plus son autonomie est grande et plus facilement il s’intégre dans le contexte de la rue et
développe une vision positive de celle-ci. Ici, deux questions principales sont associées a
chaque fois a une ressource (travail, vol, mendicité, prostitution et vente de drogue) : d’une
part, les revenus du jeune en fonction de ses heures de travail et d’autre part, les lieux qu’il
fréquente pour développer 1’activité. Ce dernier point permet notamment de déterminer le

degré de mobilité du jeune dans la ville ou dans la zone ainsi que de voir si & chaque

activité correspond un territoire en particulier, ou si le revenu varie en fonction du lieu ;

(7) reconnaitre le réle qu’ont joué des tierces personnes en cas de grossesse ou de
maladie : s’est-il/elle débrouillé(e) seul(e) ou a-t-il/elle fait appel a des personnes, des

membres de la famille ou des institutions pour lui venir en aide ?
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(8) Identifier les relations que le jeune entretient avec son entourage — habitants du
quartier, policiers, commercants, institutions d’assistance, etc. S’agit-il de réseaux de

relations personnels ou de groupe ?

(9) Déterminer les interactions (présentes et passées) du jeune avec les institutions et

ses perceptions vis-a-vis de celles-ci.

Les questionnaires ont ét¢ soumis exclusivement a des jeunes qui vivaient dans la rue
au moment de ’enquéte (et non pas aux jeunes qui étaient en institution). Plusieurs m’ont
demandé a quoi et a qui cela servait ; certains sont restés méfiants, mais trés rares sont
ceux qui ont refusé de répondre aux questions. La plus grande difficulté a cependant été
d’exiger des jeunes d’arréter de se droguer pendant le questionnaire et de parvenir a ce
qu’ils se concentrent pendant environ une demi-heure (temps variable toutefois en fonction
des capacités de chacun a saisir les questions et a y répondre). Dans certains cas, je n’ai pas
pu conclure le questionnaire le jour méme parce que le jeune commengait a s’impatienter
et fournissait des réponses vagues, répondait « je ne sais pas » (no sé) ou « qui sait... »
(quien sabe...) a chaque question posée, ou encore semblait inventer les réponses. Par
ailleurs, il fallait étre persistant auprés des interrogés et répéter ou relancer une question a
plusieurs reprises pour obtenir des précisions de leur part. Ceci m’est souvent arrivé avec
les questions « Qu est-ce qui te plait de ton groupe ? » (7.1.1) ou « Qu’est-ce qui te plait
du quartier dans lequel tu vis ? » (7.1.2). Ici, les jeunes avaient tendance & répondre
simplement « tout » (todo). Ou encore, a la question « Que penses-tu des institutions en
genéral ? » (7.5.5), ils répondaient « ben rien » (pues nada), « elles sont cool » (estdn
chidas) ou « elles sont nulles » (estan chafas). Bref, dans tous les cas, et particulierement
vers la fin des questionnaires, il fallait sans cesse insister auprés des jeunes pour qu’ils
apportent des précisions a leurs réponses. Aussi, vu la taille des questionnaires et la lenteur
avec laquelle la plupart des jeunes fournissaient des réponses, j’ai regu 1’aide d’une
assistante de recherche assignée par le CEMCA, et j’ai sollicité plus tard les services d’un

jeune éducateur, moyennant rétribution.

Nous avons donc fait passer des questionnaires aupres de cent jeunes dans neuf zones
différentes. En estimant a cent trente-cinq le nombre de jeunes qui vivent dans ces zones,
la proportion parait significative (74%). Cependant, elle est loin d’étre représentative de la
population totale : selon le dernier recensement officiel réalisé par I’'UNICEF (1996), 1850

mineurs vivaient dans la rue en 1996. Toutefois, dans la mesure ou le faible nombre
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d’individus interrogés exclut toute représentativité au sens statistique du terme, elle ne

I’exclut pas dans un sens qualitatif :

« [La méthode de cas] est destinée a I’exposition d’une spécificité, posée
comme explicative, dont la valeur de généralité est acquise de par les
qualités du cas en tant qu’intersection de différents plans de 1’organisation
sociale, relatives a une stratégie théorique et méthodologique qui autorise

cette valeur » (Hamel, 1989 : 63).

Aussi, la taille d’un échantillon ou le nombre d’individus interrogés au cours de la
recherche n’altére en rien le caractére macroscopique d’une étude, et I’interprétation des
données recueillies sur le terrain est notamment « reconnue possible dans sa valeur de
généralité en vertu d’une concentration du global dans le local » (Hamel, 1989 : 65). 1l
nous faut donc considérer que la méthode de cas posséde une valeur représentative sans

pour autant suivre une logique statistique. Elle contribuerait méme a définir cette valeur :

« L’approche monographique offre seule la possibilité de préciser les
conditions sociologiquement pertinentes de la représentativité, puisque
s’attardant & décrire les processus concrets de la formation des usages
sociaux [...], elle met a jour les facteurs les plus importants, les moments
de rupture les plus déterminants du moins pour chaque culture ou chaque

objet d’étude » (Zonabend, 1985 : 35)"°

Par conséquent, il est probable que les résultats auxquels nous parviendrons tout au
long de I’étude permettent de comprendre des dynamiques existantes dans d’autres groupes
de jeunes de la rue & Mexico, voire dans d’autres villes du Mexique. De méme, il ne faut
pas exclure que nous pourrions parvenir a des résultats similaires a ceux de chercheurs qui
ont développé cette problématique dans des contextes différents, ou du moins qu’il nous

soit possible de créer des parallélismes entre diverses études®.
2 OUTILS EMPRUNTES A D’AUTRES DISCIPLINES OU METHODES EXPERIMENTALES

Dans cette partie, nous allons décrire les méthodes complémentaires que nous avons

exploitées au cours de notre étude. Elles sont généralement empruntées a d’autres

' Cité dans J. Hamel (1989 : 66).
% Je pense notamment aux études mendes par Lucchini (1996, 1993, 1988) a Rio de Janeiro et Montevideo
et par Parazelli (2002, 2000) a Montréal.
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disciplines, dont principalement la géographie, ou ont été élaborées par mes propres soins

en m’inspirant d’outils visuels comme la photographie.
2.1 Cartes mentales : outil d’analyse des usages et représentations de I’espace

La carte mentale, qui est utilisée en géographie et tout particuliérement en géographie
des représentations, permet notamment de « saisir la structuration de 1’espace et ses valeurs
symboliques et sentimentales » (Bailly, 1990 : 11). Elle est ici per¢gue comme une méthode
complémentaire d’analyse et de compréhension du quotidien des enfants/jeunes, de leurs
déplacements et des espaces qu’ils utilisent ou qu’ils ont territorialisés. Elle est
complémentaire dans le sens ol son interprétation ne permet pas a elle seule de révéler
I’'usage que les jeunes font de leur entourage, mais contribue a saisir certaines logiques
spatiales. Par ailleurs, complétée par des questionnaires regroupant les caractéristiques des
sujets et permettant des lors d’accéder a des éléments explicatifs, elle nous apporte des
informations supplémentaires tout en nous fournissant des pistes quant aux comportements

des jeunes face aux espaces qui les entourent.

L’élaboration de cartes mentales par les enfants/ jeunes de la rue a pour objectif initial,
dans le cadre de cette recherche, d’analyser leurs stratégies en relation aux espaces publics
et urbains. Il s’agit d’identifier ces stratégies et de voir si elles sont centrées sur la
proximité. Par « proximité », nous discernons principalement le quartier, la « colonia »,
c’est-a-dire les espaces accessibles a pied en vingt minutes ou moins. Par ailleurs, nous
distinguons a I’intérieur de cette catégorie les espaces de proximité immeédiate, soit ceux
qui sont accessibles en moins de cinq minutes, ce qui nous permet de voir si leurs réseaux
sociaux, que nous pensons &tre intimement liés aux espaces fréquentés, se réduisent au
quartier ou s’élargissent a d’autres zones. Ainsi, dans les zones de Santa Anita et de Nifios
Héroes, j’ai proposé aux jeunes de réaliser des cartes mentales de la ville et de leur quartier
a travers des dessins a main levée. Dans le premier cas, alors que j’apprenais aux jeunes a
fabriquer des origami et que chacun d’entre nous avait élaboré sa figure en papier,
plusieurs m’ont demandé de leur offrir la mienne. J’ai profité de cette situation pour leur
proposer un petit concours : celui qui ferait le dessin le plus réussi recevrait la figure.
Evidemment, il ne s’agissait pas ici d’évaluer leurs dessins et de récompenser le meilleur,
mais de les encourager a réaliser ’exercice et de les motiver & s’appliquer. Les

circonstances de 1’exercice étaient donc excellentes : les jeunes se trouvaient déja en
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situation de concentration et ils n’étaient plus sous I’effet de la drogue depuis environ une

heure.

Dans le cas de Nifios Héroes, je n’ai pas pu adopter la méme démarche, étant donné
que je ne proposais pas d’activités manuelles a ce groupe. C’est donc a la fin de I’entretien
que j’invitais individuellement chaque jeune a réaliser une carte de la ville. Je bénéficiais
ainsi des mémes conditions que pour le groupe de Santa Anita, puisque j’exigeais des

jeunes qu’ils ne consomment pas de drogues pendant I’entretien.

Dans les deux cas, la consigne était la méme : « Dessine ta ville, le quartier, en
indiquant sur la carte tous les lieux que tu fréquentes régulierement ». 11 s’agissait donc, a
travers la carte, de chercher a connaitre et a identifier les lieux importants et les moins
significatifs, les repéres dans la ville ou dans le quartier, les points de rencontre, les lieux
de passage et les lieux territorialisés, les endroits de regroupement, etc. Par ailleurs, dans le
sens ou les représentations cognitives résultent des relations entre les sujets et leur
environnement (Cauvin, 1999 : 4), la collecte aidait automatiquement a comprendre la
nature des liens, des relations des jeunes a ces endroits et aux personnes qui y travaillent,
les fréquentent ou les habitent : « Les images de 1’environnement sont le résultat d’une

opération de va-et-vient entre 1’observateur et son milieu » (Lynch, 1995 [1960] : 7)*".

Nous disposons de dix-huit cartes élaborées par six filles et douze garcons dgés de 13 a
22 ans®. Le nombre moyen de lieux identifiés par jeune est de six, trois étant le plus réduit
et dix-neuf le plus élevé. Ces cartes sont trés hétérogénes quant a leur aspect : les lieux sont
représentés par différentes formes — cercles, carrés, triangles —, certaines cartes figurant les
lieux tels quels, avec des formes d’immeubles, avec la représentation d’un marché ou d’un
restaurant. Deux dessins seulement ressemblent a de véritables cartes, dont I'une est
approximative par rapport a la réalité physique et l'autre lui est assez fidéle: celui
d’Alejandra (22 ans) et celui de Carlos (20 ans)”. Ce demier a disposé les rues, les
avenues, les marchés et les métros sur la feuille conformément a la réalité a I’exception
d’une rue, Doctores, qui n’existe pas (il ’a confondue avec le nom d’un quartier). Il
faudrait se demander ce que signifie cette approche qui a été exceptionnelle dans le cas de
notre objet de recherche. Au début, j’ai pensé que cela pouvait étre en relation avec le

niveau de scolarisation : Alejandra, qui a été scolarisée jusqu’au troisiéme niveau de

2! Cité dans C. Cauvin (1999 : 4).
22 Pour voir les caractéristiques des jeunes qui ont élaboré les cartes mentales, se référer aux annexes (1.5).
3 Cf. figures n°17 et n°11.
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secondaire (3™ frangaise), se situe largement au-dessus de la moyenne qui se trouve au
cinquiéme niveau de primaire (CM2 francais). Cependant, Carlos n’a été scolarisé que
jusqu’au quatriéme niveau de la primaire (CM1), se trouvant ainsi un peu en dessous de la
moyenne. Par ailleurs, Carlos montre qu’il connait trés bien la zone alors qu’il ne vivait 1a
que depuis un mois au moment de faire la carte (10 mois pour Alejandra). Je n’ai donc pas
trouvé de point commun entre eux, si ce n’est depuis combien de temps ils vivent dans la
rue, un an>*, ce qui est peu de temps par rapport au reste du groupe qui a élaboré les cartes.
On pourrait alors ’interpréter, si nous n’étions pas limités par la faible représentativité de

notre ¢chantillon, comme une capacité individuelle a visualiser 1’espace.

Sur aucune carte on ne peut percevoir de hiérarchisation de lieux, d’endroits qui
semblent plus importants que d’autres : les figures sont généralement d’une méme taille.
Par ailleurs, plusieurs jeunes n’indiquent pas le point de regroupement de la bande, c’est-a-
dire le lieu qui est fortement territorialis€. La nomination n’est donc pas systématique, elle
est méme souvent absente lorsque les lieux sont intégrés, appropriés au quotidien : « Les
territoires font tellement partie intégrante des individus et des groupes qu’ils n’ont pas
besoin d’étre désignés. Ils n’ont pas besoin d’étre nommés pour exister » (Zeneidi-Henry,
2002 : 87). Nous verrons par la suite comment il est possible d’interpréter les cartes
mentales a I’aide de différentes données dont nous disposons sur les jeunes, et comment
leur analyse nous aide a comprendre la relation du jeune a ’espace ainsi que sa relation

avec la rue (positive, négative ou ambigug).

Les principales variables de 1’analyse sont I’age, le sexe, le temps vécu en dehors du
foyer familial, le temps vécu dans le groupe, et le niveau de scolarisation. Nous avons
réuni toutes ces informations dans un tableau en rajoutant le prénom du jeune et le numéro
auquel il correspond dans le questionnaire (afin d’accéder & plus d’informations si
nécessaire), une liste des lieux qu’il a localisés sur la carte et si ¢’était lui ou moi qui avait
inscrit les commentaires : dans plusieurs cas, les jeunes étaient illettrés et j’ai écrit sur la

carte, une fois finie, les indications qu’ils me fournissaient.
2.2 Cartographie des quartiers

Nous venons de voir comment il est possible d’analyser I’espace tel qu’il est pergu par

les jeunes. Ici, il est question de saisir la ville objective et de localiser sur une carte les

24 Alejandra a vécu pendant six ans dans une institution et Carlos est sorti de chez lui 4 19 ans.
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¢léments que les jeunes ont indiqués. Alors que la ville « vécue » fait référence a des

représentations subjectives de 1’espace, la ville physique se rapporte a un seul espace

identifié a partir de ses attributs « objectifs » (Cauvin, 1999 : 2).

Dés les premiers mois du travail de terrain, j’ai parcouru les zones ou se déroule la
recherche, ainsi que ses alentours, afin de porter sur une carte les éléments pouvant
représenter un intérét pour 1’étude : les zones de commerces, les institutions d’assistance,
les parcs, les drogueries®, les avenues, etc. Jy ai ensuite ajouté les lieux indiqués par les
jeunes et que je n’avais pas identifiés au départ. Ce quadrillage a été réalisé exclusivement
dans les zones ou ont été appliqués les questionnaires. I nous permet notamment
de déterminer si les cartes sont fidéles a ’espace physique ; de positionner les lieux
indiqués par les jeunes et d’identifier la distance entre eux et en fonction d’un point de
référence ; d’analyser leurs déplacements quotidiens dans le quartier et en dehors de celui-
ci et d’identifier leurs différentes localisations au fil des ans (lorsque 1’on dispose de ces

données).
2.3 La photographie comme support a I’étude de ’espace et des réseaux relationnels

J’ai également utilisé la photographie comme outil de recherche et ce, de trois maniéres
différentes. Une premiére, en prenant des clichés des jeunes selon leurs demandes, une
deuxiéme, en choisissant moi-méme les prises de vue, et une troisiéme, en demandant aux

jeunes de prendre des photos de leur entourage.

Par ailleurs, plusieurs séries de photographies ont été réalisées : d’une part, des clichés
argentiques en noir et blanc, que j’avais commencé & prendre dés le début du travail de
terrain, et d’autre part, des images numériques a haute définition. Au départ, j’ai fait
quelques sorties avec un appareil photo reflex, assez encombrant et trop visible : un SDF a
voulu me le voler alors que j’étais en train de prendre des clichés a I’intérieur d’un égout.
Jai alors préféré réaliser des photos avec un appareil numérique, de dimensions plus

réduites et beaucoup plus discret.

Les photos réalisées au cours des observations de terrain (environ quatre cents),
comprennent deux types de clichés : ceux qui ont été réalisés a la demande des jeunes, et
ceux que j’ai réalisés selon mes propres critéres de sélection. Dans le premier cas (cf.

cliché 1 ci-dessous), ce sont les jeunes qui ont choisi comment ils voulaient apparaitre sur

% Tlapalerias, endroit ou les enfants/jeunes achétent du solvant (décapant utilisé comme drogue).
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la photo : les deux ensemble, assis sur le trottoir et avec leur bouteille de solvant a la main.
Ulises (le gargon a gauche sur le cliché) apparait les yeux mi-clos insinuant qu’il est
drogué et qu’il est en train de sniffer du solvant (remarquons que bouchon de la bouteille
est fermé). Les éléments relatifs au cadrage — horizontal, qui permet de percevoir le trottoir

et certains éléments de I’arriére plan — reflétent mon propre choix.

La prise de vues, en se laissant guider par les attentes des jeunes qui décident de la
composition de la photographie, permet de recueillir des indices sur leur perception d’eux-
mémes, du groupe ou de I’espace. Dans une étude réalisée au sein de deux groupes de
jeunes de la rue de Mexico (Taracena et Tavera, 1998), les chercheurs ont utilisé la
photographie pour comparer les rapports que les jeunes entretenaient entre eux. Quant a la
prise de photographies selon mes propres critéres (cf. cliché 2 ci-dessous), elle avait, au
départ, une fonction principalement illustrative. En effet, selon ’idée de Mauss (1967), le
procédé photographique a pour objectifs de collecter des données visuelles et d’enregistrer
des éléments relatifs aux faits observés, dont principalement, dans le cas qui nous
concerne, ceux qui étaient en relation avec I’espace. De cette maniére, les clichés m’ont
permis d’identifier certains détails que je n’avais pas pergus dans un premier temps. Ils
m’ont également aidé dans 1’élaboration de certains plans. Dans ce cas, ils ont été

principalement utilisés comme moyen d’enregistrement d’éléments ethnographiques®.

Cliché 1. Pancho, 17 ans et Ulises, 14 ans. Zone de Niiios Héroes

% Voir également 1’article de O. Hernandez Espejo, « La fotografia como técnica de registro etnogréafico »,
Cuicuilco, vol. 5, n° 13, mai-aott 1998, p. 31-51.
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Cliché 2. Jeunes regardant la télévision. Zone de Santa Anita.

Enfin, j’ai également utilisé la photographie comme méthode exploratoire pour
I’analyse des pratiques spatiales et des réseaux sociaux des jeunes de la rue. Cette méthode
a été élaborée selon le modéle d’analyse de réseau « classique » qui consiste a interroger
un échantillon d’enquétés a qui I’on demande de citer toutes les personnes avec lesquelles
ils entretiennent un ou plusieurs types de relations (Ferrand, 1999 : 2). Considérant
toutefois que I'interrogation par entretien directif, faisant uniquement appel a la capacité
du sujet d’identifier une série de personnes, ne produirait pas de résultats satisfaisants a
cause de la difficulté de mobiliser les jeunes pour lesquels 1’exercice resterait abstrait, j’ai

cherché un moyen pour qu’ils disposent d’un support visuel durant I’entretien.

Au moment de concevoir cette méthode, je ne disposais pas d’information sur des
expériences similaires réalisées dans le cadre d’autres études. Cet outil de recherche releve
donc plus de l'ordre de I’improvisation que d’une élaboration qui suivrait fidélement un
modele bien défini. En découvrant a posteriori des méthodes de recherche en sciences
sociales en rapport avec la photographie, et en particulier celles appliquées par Michelin
(1998) sur les représentations paysagéres, j’ai pu évaluer ma méthode. Cette derni¢re
partage finalement beaucoup de points avec certaines autres, principalement sur la

formulation des questions et la réalisation d’entretiens individuels a partir de clichés.

La mise en place de cet outil méthodologique demandait une double participation de la
part des interrogés : une premicére fois, lors du choix et de la réalisation des photographies,
et une seconde, lors des entretiens. Pour cette raison, les jeunes n’ont pas été sélectionnés

sur des critéres spécifiques : j’ai tout simplement choisi ceux qui semblaient étre les plus

40



Chapitre 1 : Méthode de terrain

motivés par 1’exercice, afin qu’ils ne I’abandonnent pas en cours de route. Toutefois, ’un
d’eux (Martin, 16 ans), m’a rendu ’appareil photo aprés deux jours avec uniquement trois
photos. En parlant avec lui, j’ai appris que cela lui procurait un véritable stress d’avoir a
garder I’appareil photo parce qu’il n’avait pas d’endroit ou le cacher et il avait peur qu’on

le lui vole?. Il m’a laissé comprendre que cela signifiait trop de responsabilité pour lui.

La premiére étape de cette méthode, soit la prise de vues, s’est déroulée en attribuant
des appareils photos jetables, économiques et faciles a utiliser, a trois jeunes de la zone de
Santa Anita : Elena (16 ans), Gloria (22 ans) et Leonardo (18 ans). L’exercice, qui a été
présenté comme la réalisation d’un album photo souvenir, consistait & photographier leurs
connaissances ainsi que les espaces qu’ils avaient ’habitude de fréquenter. Pour éviter
qu’ils ne vendent ou perdent I’appareil photo, je leur ai précisé qu’ils recevraient 50
pesos®®, un album photo et une copie de leurs photographies s’ils respectaient la consigne.
Les prises de vues ont été réalisées dans un laps de temps assez court : entre deux jours et

une semaine.

La deuxiéme étape consistait a réaliser un entretien avec chaque participant. J’ai
expliqué aux jeunes que j’aimerais connaitre & mon tour ces personnes et que, pour ce
faire, j’aimerais qu’ils me parlent un peu d’elles. Les clichés ont été préalablement
numérotés de maniére visible et étalés devant eux. Les jeunes devaient alors choisir une
photographie au fur et a mesure et répondre aux questions formulées pour chacune d’entre

elles. Les entretiens ont été enregistrés et ont suivi scrupuleusement une grille d’entretien®.

Enfin, la troisiéme étape consistait a retranscrire les résultats. J’ai donc élaboré un
classeur avec les photographies et les retranscriptions des entretiens en dessous de chacune

d’elles.

Mon hypothése de départ suggérait que les réseaux de relations des jeunes
constitueraient un enjeu stratégique qui s’inscrirait dans leurs manceuvres pour vivre au
quotidien. Leur insertion dans un réseau personnel, voire collectif, représenterait non
seulement une ressource économique ou matérielle importante, mais aussi un moyen pour

s’intégrer dans un quartier. Toutefois, et contrairement a ce que je présupposais, les jeunes

%7 Contrairement aux autres jeunes qui vivaient dans le terrain vague de Santa Anita, Martin ne possédait pas
de chambre privée et dormait sur un des canapés sans aucune protection. Les autres membres du groupe
disposaient de tentes ou de chambres en béton ol ils pouvaient ranger ou cacher leurs affaires.

2 A peu prés 4 €, soit le prix approximatif d’un appareil jetable.

¥ Cf. annexes (1.3).
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n’ont pas toujours photographié des personnes avec lesquelles ils entretiennent un
quelconque type de relation ou des lieux qu’ils fréquentent régulicrement. En dehors
d’Elena qui a photographié les personnes et les lieux qu’elle rencontre au quotidien, Gloria
et Leonardo se sont un peu détournés de la consigne initiale. Pratiquement la moitié des
clichés de Gloria représentent des personnes qu’elle venait de connaitre dans un stade lors
d’un événement sportif, a savoir des bénévoles d’une institution d’assistance, et une grande
partie des espaces photographiés par Leonardo sont des lieux qu’il fréquentait uniquement
dans le passé. Par conséquent, 1I’exercice n’a pas toujours donné les résultats que j’espérais
obtenir en fonction d’hypothéses prédéfinies. Toutefois, si les photographies assorties
d’entretiens ne nous permettent pas d’en apprendre davantage sur les réseaux des jeunes,
les discours obtenus a partir des photos (qui par ailleurs ont ¢été globalement trés bien
cadrées), nous fournissent des éléments concernant le rapport des jeunes aux différentes

personnes et a I'utilisation des espaces.

Ainsi, ces différentes maniéres d’utiliser la photographie ne constituent pas des
mstruments de recherche a part entiére comme le comprend Plattet (2002), dans le sens ou
elles seraient un point de départ & une analyse ethnologique approfondie, mais elles nous
aident a repérer certains lieux, personnes et détails d’espaces occupés ou appropriés et a
comprendre certaines logiques relationnelles avec le groupe ou des individus externes a
celui-ci. Dans la mesure ou la recherche dans 1’espace public est assez difficile & mener,
toute méthode d’analyse complémentaire représente un élément qui peut nous fournir de
nouvelles explications ou nous aider a la compréhension des faits que nous prétendons

étudier.
3 DIFFICULTES RENCONTREES

Dans cette partie, je souhaite apporter quelques éclaircissements et précisions sur la
question du/des role(s) adopté(s) par le chercheur en contexte de rue afin de constater les
implications de ces identités différentes dans I’interaction avec les jeunes ainsi que dans le
recueil et ’analyse des données. La question des difficultés rencontrées sur le terrain, qui
touche aussi bien a des problémes de nature scientifique qu’éthique ou de sécurité

personnelle, sera également abordée au cours de cette partie.
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3.1 L’identité du chercheur et les effets induits par sa présence

La premiere question concerne 1’identité du chercheur face a son objet d’étude. La
nature de cette identité est importante car elle influence ou méme détermine le type de
rapport que le chercheur entretient avec les personnes auxquelles il s’intéresse. Pour le cas
qui nous concerne, le chercheur qui désire observer les jeunes de la rue dans leur cadre
meéme de vie, doit se créer une identité trés rapidement : « Le chercheur qui étudie les
enfants dans un espace public ne peut pas étre qu’un simple observateur [...], les enfants
reperent trés rapidement sa présence, et cette présence, il devra la justifier » (Lucchini,
1993 : 38). En effet, les enfants qui vivent dans la rue font ’objet d’intéréts multiples. Ils
sont sollicités par des journalistes, des travailleurs sociaux, des personnes qui veulent se
procurer de la drogue ou qui cherchent des filles ou des gargons qui se prostituent, etc. Les
enfants reperent rapidement ces personnes et adaptent leur comportement en fonction de ce
qu’ils pensent pouvoir obtenir de leur présence. Ainsi, face aux journalistes, ils ont appris a
formuler les « bonnes » réponses en échange d’argent™ et, habitués a la présence réguliére
de travailleurs sociaux, ils leur font état de leurs soucis personnels et en particulier de leurs
problémes de santé en attendant que la personne les guérisse sur place, leur fournisse des
médicaments ou encore les autorise a se rendre a I’institution pour se faire soigner. Alors
qu’avec les journalistes ils obtiennent facilement de I’argent, ils savent, comme nous
I’avons déja dit, qu’ils recevront un refus catégorique de la part du personnel des

institutions s’ils leur font une telle demande.

Le chercheur doit donc étre attentif au rapport qu’il entretient avec les enfants et doit
s’interroger constamment sur la fiabilité de ses résultats. Comme le fait remarquer
Lucchini (1993 : 32): «Il doit identifier le sens de ce que I’enfant lui demande et
s’immerger le plus possible dans son monde. Toute recherche qui concerne les enfants de
la rue, comporte des attentes trés personnalisées envers le chercheur lui-méme ». Pour cet
auteur, le marchandage et souvent le chantage constituent des stratégies de survie. Les
jeunes cherchent souvent a tirer un quelconque profit de la présence ponctuelle ou

exceptionnelle de certaines personnes qui sont susceptibles de pouvoir leur apporter

%% J*ai réussi a obtenir I’entretien complet enregistré qu’une journaliste avait réalisé avec un jeune de 17 ans
(Oscar) que j’avais moi-méme interviewé auparavant, et les récits de vie coincidaient en trés peu de points.
Le récit enregistré par la journaliste se fondait sur de multiples souffrances et violences que 1’auteur aurait
vécues, alors qu’il en avait fait trés peu référence au cours de notre entretien. J’ai interrogé le jeune a ce
propos et il m’a répondu qu’il avait inventé une grande partie de ses propos parce que « les journalistes sont
morbides » (a los perdiodistas les gusta el morbo) et comme il n’y avait rien dans sa vie de palpitant et qu’il
allait étre payé pour ’entretien, il a fallu qu’il invente des faits pour la « satisfaire ».
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quelque chose en termes matériels. Par conséquent, selon le role adopté par le chercheur,

I’attitude et les attentes des jeunes envers Iui seront différentes.

En abordant ce théme, nous sommes inévitablement confrontés & la question des effets
que la présence du chercheur induit sur la population qu’il observe. Pour Schwartz (1993),
la simple présence du chercheur sur son terrain d’étude crée une situation de perturbation
qui méne a ce que Labov (1978)*! nommait le « paradoxe du chercheur », ¢’est-a-dire au
fait que toute observation est perturbatrice et donc conduit & une connaissance « difficile »

ou « impossible » de la population étudiée.

Dans le cas qui nous concerne, les caractéristiques des effets induits par ma présence
étaient déterminées par le role que je tenais, soit d’éducatrice, soit d’« amie-étudiante ».
Dans le premier cas, les jeunes avaient intérioris¢ des codes de conduite et des
comportements a tenir face au personnel des institutions, d’ou par exemple la modification
de leur vocabulaire habituel en limitant ou en éliminant les grossiéretés, 1’arrét momentané
de leurs activités (et en particulier de la mendicité), le refus d’offrir ou vendre de la drogue,
etc.’> A Nifios Héroes, dans mes débuts de travail de terrain avec mon statut d’éducatrice,
lorsque j’employais leurs expressions et grossiéretés certains jeunes me disaient « ne parle
pas comme ¢a » (no hables asi), ou « tu es trop grossiere » (eres bien grosera), ce qui ne
m’est pas arrivé dans la zone de Santa Anita ou les jeunes me connaissaient exclusivement

comme une amie et par conséquent acceptaient le fait d’utiliser leur langage.

Dans le deuxi¢me cas, les jeunes s’attendaient & ce que je m’implique dans leur vie
quotidienne, en me demandant des conseils, des petites faveurs, et méme dans certains cas
des décisions & prendre. Lorsque Martin (16 ans) de Santa Anita s’est fait mordre par un
chien et que son doigt s’est gravement infecté, les jeunes sont venus vers moi et m’ont
demandé ce qu’il fallait faire. Devant le sérieux de la situation, j’ai décidé de 1’amener aux
urgences. Cette prise de décision m’a empéchée de voir ce qu’ils auraient fait dans le cas

ol je ne serais pas intervenue, ce qui de toute fagon aurait été impossible a voir puisque ma

3! Cité dans O. Schwartz (1993 : 271).

32 Un exemple révélateur de cette derniére attitude : lorsque j’étais dans le terrain vague de Santa Anita en
train de discuter avec les jeunes, un gargon externe au groupe est arrivé. J’avais connu ce jeune dans les
locaux de Dinstitution Pro Nifios de la Calle et il me reconnaissait comme une éducatrice. 1l est venu
s’installer auprés de nous et aprés un certain temps, deux jeunes du groupe lui ont demandé s’il avait du
solvant pour mouiller leur étoffe déja séche. Embarrassé, il s’est tourné vers moi et m’a demandé s’il pouvait
leur en donner. Tout de suite, les jeunes sont intervenus et lui ont dit « ¢’est une amie » (es una amiga). Le
reste du temps il était un peu perturbé quant au comportement a tenir face 2 moi a cause de ’ambiguité de
mon identité.
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présence imposait nécessairement une différente prise de décision des jeunes face a des

situations imprévues.

Aussi, faut-il comme le formule Schwartz (1993), chercher a limiter les effets
perturbateurs déclenchés par 1’observation ? Apparemment non, puisque selon les

ethnologues, ce probléme peut représenter un outil significatif pour la recherche :

« Cette dialectique est mise a profit des ethnologues, qui montrent
comment les effets induits par 1’observateur, plutét que d’étre traités
comme des difficultés dont il faudrait se défaire — tche vaine et utopique —
peuvent au contraire se présenter comme des atouts potentiels de I’enquéte,
pourvu que le sociologue sache les penser et les mettre en ceuvre

correctement » (Schartz, 1993 : 276).

D’ou I'importance d’identifier et d’analyser ces « effets » afin de les inclure dans le
processus de recherche. Comme le fait remarquer Laplantine (1996), la perturbation que
I’ethnologue impose par sa présence ne doit pas étre considérée comme un obstacle
épistémologique qu’il faudrait neutraliser, mais comme une source de connaissance : dans
le cas des jeunes de la rue, ’adaptation du comportement et I’adoption de nouvelles
attitudes, démontrent une grande adaptabilité de leur part face a des situations et des
personnes différentes, ainsi que leur capacité & adopter un langage qui soit compréhensible,
ou du moins « accepté » par ’interlocuteur ou « agréable » pour lui. Certains jeunes avec
qui j’étais dans mon réle d’amie et qui ne modifiaient pas leur langage en ma présence,
adoptaient toutefois un autre vocabulaire lorsque je les enregistrais, a croire que ce n’était

plus moi I’interlocuteur mais le magnétophone.

Par ailleurs, au cours du travail de terrain dans la zone de Santa Anita, les jeunes me
proposaient automatiquement de partager avec eux de la marihuana, chose qu’ils n’auraient
pas faite si je m’étais présentée comme éducatrice. D’autre part, ils s’autorisaient un
langage qu’ils ne se seraient pas permis devant une éducatrice : « arréte de te la péter »
(no seas mamona), « tu délires » (chale, estds bien pinche loca ), et ils me posaient des
questions personnelles, touchant aussi bien a des sujets intimes (sur la sexualité et la vie de
couple) que plus généraux (sur la vie en Europe et mes connaissances sur des sujets
divers). Alors qu’avec mon statut d’éducatrice je perdais tout intérét comme « individu »

(cette identité me définissait apparemment a part entiére), avec celui d’« étudiante en quéte
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de divertissement », les jeunes se sont intéressés a qui j’étais, a ce que je faisais et a la

facon dont je voyais les choses.

Aussi, considérant que l’intrusion de I’ethnologue a un impact inévitable sur la
population étudiée, Schwartz (1990 : 52) propose d’assumer deux types de perturbations :
la « perturbation utilisée », qui consiste & jouer des effets induits par la présence du
chercheur, et la « perturbation réduite », qui consiste a limiter ces effets. Dans le cas qui
nous concerne, j’ai choisi d’assumer le premier type de perturbation, bien que par la suite
et toujours selon le méme auteur, 1’obstacle scientifique des effets induits par la présence
de I’ethnologue se résout naturellement par sa présence continue sur le terrain, cette
derniére tendant & se banaliser avec le temps : progressivement, 1’événement constitué par
son intromission perd de l'importance et gagne en banalité; les enjeux de la vie
quotidienne prennent le dessus et reviennent au premier plan. Le chercheur doit toutefois

s’investir dans la vie du groupe :

« Pour que I’insertion s’opeére [...], il faut accepter d’entrer sans réticence
dans toute situation qui, si peu que ce soit, permet d’échanger une position
d’observateur extérieur contre celle de partenaire ou d’acteur au sein du
groupe étudié. [...] peu importe s’il s’éloigne de son "sujet" (ce dernier
évolue nécessairement au cours de I’enquéte), ou s’il a le sentiment de
perdre sa "neutralité¢" (celle-ci est de toutes fagons largement fictive) »

(Schwartz, 1993 : 279).

Peraldi insiste quant a lui sur le partage des expériences pour comprendre le sens des

actions de nos interlocuteurs:

« Notre métier et la posture descriptive que nous adoptons supposent [...]
non seulement le recueil et la description la plus minutieuse des faits, mais
encore le partage [...] des expériences sociales dont nous voulons rendre
compte. Nous pensons que les expériences sociales sont d’abord des
accomplissements relationnels dans lesquels il est nécessaire de s’engager,
méme épisodiquement, pour en comprendre le sens. Il ne suffit donc pas de
recueillir des propos et des récits, des histoires de vie ou des échanges
verbaux en situation. Il faut ausst faire, ou du moins accompagner »

(Peraldi, 2001 : 24)
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Enfin, a trop se concentrer sur les effets de la présence de 1’ethnologue, on tend a
ignorer notre propre subjectivité. Le travail de terrain que j’ai mené au cours de quinze
mois a nécessité une forte implication personnelle de ma part. Au-dela de 1’étude interne
des groupes et des données recueillies, cette longue période de recherche m’a amenée a
réfléchir sur ma propre perception des jeunes. Aussi, il n’est pas seulement important
d’analyser le comportement des jeunes face 2 moi, mais aussi mon comportement face a

eux. Comme I’indique Ghasarian :

« A trop vouloir ignorer sa subjectivité, I’ethnologue risque de fausser ses
résultats. Son effort pour analyser les réactions des autres ne suffit pas s’il
oublie d’analyser ses propres réactions aux autres. Si la colére, ’ennui, la
confusion, le dégofit, le doute, la dépression, la frustration et I’embarras
sont assez souvent associ€s au terrain, ces sentiments sont peu traités [...].
Or, les résultats ne doivent pas négliger I’interaction du chercheur avec
ceux qu’il étudie car la prise en considération des faits subjectifs favorise,

au lieu d’anéantir, I’objectivité du travail » (Ghasarian, 2002 :11).

Declerck (2001), dans son introduction & I’ouvrage sur les clochards de Paris, évoque
quant a lui la répulsion qu’il a ressentie pour les SDF : « On ne peut pas ne pas les hair »
(p-12). 11 est donc essentiel d’intégrer dans la recherche les émotions en jeu sur le terrain
puisque « I’observateur ne peut étre dissocié de 1’observé: il n’observe que les
comportements qu’il lui est donné d’observer et ne relate que ce qu’il a entrevu sur le
terrain » (Ghasarian, 2002 : 16), d’ou I’importance de prendre en compte le rapport
subjectif du chercheur a son objet d’étude. En accord avec Laplantine (1996), 1’objet ne
peut €tre totalement indépendant de ses conditions d’observation. Il ne peut exister de
données ethnographiques neutres ou une réalit¢ indépendante du regard ou de la
perspective prise par I’observateur, mais une interaction entre le chercheur et la population
qu’il étudie, qui permet de produire des connaissances. On ne pourrait dissocier la
perception du monde ou la compréhension de faits sociaux, du regard du chercheur, de
méme que 1’on ne peut décrire ce que 1’on pergoit en dehors de la parole ou de ’écriture.
C’est cette confrontation qui constitue, selon cet auteur, ’objet méme de 1’expérience

ethnographique.

Dans le cas qui nous concerne, j’ai toujours ¢té partagée entre deux sentiments

contradictoires face a ces jeunes. D’un cGté, je ressentais souvent une grande tristesse, de
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I’impuissance et du découragement face a leur situation, lorsqu’ils me faisaient part de
leurs récits de vie, lorsque je les voyais drogués, sous-alimentés ou malades ; de ’autre, je
me sentais en colére, quand je voyais des scénes de violence au sein des groupes ou
lorsque j’étais la cible d’attouchements ou d’allusions sexuelles. Par ailleurs, certains
jeunes étaient trés irritables et j’ai dit m’excuser a plusieurs reprises de mon comportement,
alors qu’il ne me semblait pas reprochable : j’allais réaliser un entretien auprés d’un gargon
et je lui avais demandé si on pouvait utiliser sa chambre pour éviter d’étre dérangés et
avoir plus de confidentialité. Sa petite amie a mal interprété ma demande et cela a abouti a
une dispute assez violente entre eux. Le lendemain, j’ai dii m’excuser auprés d’elle alors
que, selon moi, ¢’était elle qui avait mal interprété les faits. J’ai réagi de maniére similaire
dans d’autres cas, méme lorsqu’il y a eu des insultes et une forte agressivité a mon égard.
J’ai donc di maitriser mon sentiment de colére pour éviter de mettre en péril mon acces au

groupe ou a certains jeunes.

Ces désagréments m’ont cependant permis de saisir certaines dynamiques qui, jusque-
1a, étaient restées occultes. Comme en témoigne Lepoutre (2001) dans un article paru dans
le numéro de la revue Ethnologie francaise consacré aux « terrains minés en ethnologie »,
on ne comprend parfois certaines dynamiques que quand on se trouve soi-méme pris dans
celles-ci : il n’a pu saisir les codes de ’honneur que parce qu’il a subi personnellement les
désagréments de la pratique de 1’affichage. Il va de méme pour Favret-Saada (1977), qui
n’a commencé a observer la sorcellerie qu’a partir du moment ou elle s’est trouvée

impliquée dans celle-ci.

C’est vers la fin de mon travail de terrain a Santa Anita que j’ai été victime d’un vol
par un ou plusieurs membres du groupe. J’avais laissé mes affaires — magnétophone, cahier
de notes, argent, portable, clefs — dans la chambre d’un couple, et & mon retour, elles n’y
¢taient plus. Je me suis sentie attaquée et dégue par les jeunes avec qui j’avais passé tant de
jours et avec qui il y avait eu des échanges amicaux, mais cette expérience m’a permis d’en
apprendre beaucoup sur les vols commis a !’intérieur du terrain vague par les membres
mémes du groupe. J’ai découvert que les jeunes se volaient entre eux, ce que j’ignorais
jusque-la : ils m’ont parlé des affaires qui leur avaient été dérobées, une chaine hi-fi, une
bouteille de solvant, un téléphone portable, une paire de bottes, etc. Lorsqu’ils venaient me
parler séparément a propos des événements, ils spéculaient sur qui cela avait bien pu étre,
en accusant certains et en innocentant d’autres, tout en fournissant des éléments

d’explication : j’ai vu untel fouiner dans mes affaires ’autre jour, celui-la n’a jamais réussi
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a s’intégrer dans notre groupe, cet autre n’est pas vraiment des ndtres, ou encore, untel est
un « expert », il revend les objets tout aussi vite qu’il les vole, etc. Finalement, cet incident
m’a permis d’en apprendre sur certaines tensions, alliances et oppositions au sein du
groupe, c’est-a-dire d’accéder a des connaissances sur un sujet précis qui serait peut-étre

resté caché si je n’avais pas été directement touchée par le vol.
3.2 Entre participation et distanciation.

Aprés avoir apporté quelques éclaircissements sur la question de I’identité du
chercheur et des effets induits par sa présence, nous nous attacherons a étudier le type
d’implication/de participation du chercheur dans le milieu qu’il étudie. Alors que, pour
Schwartz (1993) et Peraldi (2001), la participation dans la vie de groupe s’avere
indispensable pour parvenir a une véritable insertion et par conséquent & une
compréhension des faits observés, dans le cas de ma recherche, elle a pu devenir
problématique. D’une part, et comme nous I’avons dit plus haut, je me trouvais face a
I’'impossibilité de réaliser les mémes activités que les jeunes. Dés lors, j’ai adopté la
participation « périphérique »* : je n’ai jamais participé a leurs activités centrales, parce
que la situation ne me 1’a pas permis ou parce qu’il s’agissait d’activités illicites, mais j’ai
participé a d’autres types d’activités en m’impliquant ainsi, ni trop ni pas assez, dans la vie
des groupes. D’autre part, je ne pouvais pas toujours suivre les jeunes dans leurs
déplacements a travers la ville pour deux raisons principales: soit c’étaient eux qui
manifestaient leur désaccord pour que je les accompagne, soit ¢’était moi qui devais, pour

des questions de sécurité, éviter de les accompagner.

Dans le premier cas, j’ai voulu a plusieurs occasions suivre les jeunes de Santa Anita
lorsqu’ils allaient mendier ou demander de la nourriture au marché. La premiere fois que je
leur ai proposé d’aller avec eux, ils se sont moqués de moi et m’ont répondu par la
négative en me fournissant toutes sortes d’excuses et d’explications : «On va trés loin et il
faut marcher beaucoup » (Leonardo, 18 ans), « Les gens vont dire que c’est foi qui nous
envoies mendier et ils ne vont rien nous donner du tout » (Elena, 16 ans), « Tu sais c’est
quoi le probléme ? Qu’apres ils nous invitent a nous asseoir pour nous donner a manger et

toi tu vas faire quoi ? Tu vas rester debout ? » (Martin, 16 ans). Par la suite, et selon le

¥p.A. Adler et P. Adler, (1987 : 36-37), distinguent trois degrés d’appartenance: la « participation
périphérique » (peripheral membership), la « participation active » (active membership) et la « participation
compleéte » (complete membership).
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contexte, j’ai pu les accompagner en insistant ou en m’imposant par moments, néanmoins

cela n’a pas toujours été facile de les suivre dans leurs périples dans la ville.

Au sein du groupe de Nifios Héroes, les jeunes refusaient rarement que je les
accompagne, ce sont méme eux qui me proposaient de les suivre dans leurs déplacements.
Toutefois, ils distinguaient les activités auxquelles je pouvais participer,”® de celles
auxquelles je ne pouvais prendre part®. Aussi, malgré ma présence continue dans certains
groupes et ma participation non seulement comme chercheuse mais aussi comme amie, j’ai
été¢ volontairement exclue de certaines activités dont je n’ai jamais pu observer le

déroulement, mais dont je dispose des témoignages.

Dans le deuxiéme cas, j’ai di mettre des limites & ma participation. Devant mes
nombreuses interrogations sur la question de 1’achat du crack et de la cocaine, et ’absence
ou le flou de leurs réponses qui me laissaient insatisfaite, j’ai décidé un jour, malgré leur
refus initial, de les accompagner lorsqu’ils iraient s’en procurer. Nous avons pris le métro
et nous sommes retrouvés a la Lagunilla®®. Apparemment génés par ma présence, ils ont
commencé a marcher de plus en plus vite, si bien que je les ai perdus de vue dans la foule.
J’ai réussi a les localiser de loin et me suis retrouvée seule derriére les stands et dans des
vecindades®’, dans une ambiance trés différente de celle du marché : des toxicomanes
étaient en train de s’injecter, des jeunes sniffaient du solvant, d’autres fumaient du crack ou
brilaient de la cocaine. Quelques personnes surveillaient une éventuelle arrivée d’agents
de police. J’ai été rapidement identifiée par un homme avec un talkie-walkie qui m’a
demandé ce que je faisais 1a. Je lui ai répondu que j’attendais quelqu’un et il m’a dit de
faire vite parce que la police n’allait pas tarder a arriver. L’un des jeunes est alors sorti et
nous sommes partis hativement. Je pensais que les jeunes achetaient leur drogue
furtivement aux commergants du marché, mais ils ’achétent dans des endroits isolés et
fortement surveillés par la police. Apres cette expérience, j’ai pris conscience du fait que je
ne pouvais pas me permettre de participer a certaines activités pour des questions de

sécurité. Aussi, il m’a fallu déterminer mon degré de participation, faire des choix et

** Visiter des amis, aller chercher de I’eau pour leurs besoins personnels, les accompagner dans une
institution ou chez le médecin, etc.

*« Participer » et « prendre part » dans le sens ot je pouvais observer ces activités et non pas les réaliser. Ici,
principalement les activités illicites ou économiques : achat de drogue, mendicité dans des espaces fermes
(marchés), etc.

*® Marché populaire situé dans le centre-ville.

7 Cf. note de bas de page n° 11.
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prendre des décisions au détriment de la recherche : ne pas rentrer tard le soir’®, refuser
d’accompagner les jeunes a certains endroits, ne pas m’introduire dans des endroits fermés
ou solitaires méme si j’y €étais invitée, etc. Il m’a fallu faire un tri, choisir les activités
auxquelles il me semblait raisonnable de participer et refuser systématiquement celles qui

me paraissaient dangereuses.

Quant a ma présence quotidienne au sein des groupes de jeunes de la rue, elle a fait
I’objet de nombreux questionnements et interventions de la part d’usagers des espaces
publics, de personnes qui y travaillent ou qui entretiennent un quelconque type de relation
avec les jeunes. Généralement, les questions posées sur mon identité ou les propos tenus a
mon égard n’avaient pas de conséquences sur ma relation avec les jeunes. Les questions
étaient désintéressées et répondaient couramment & la satisfaction d’une curiosité émanant
de différents acteurs. Par ailleurs, la plupart du temps, ces personnes me saluaient par la
suite et j’échangeais avec elles quelques mots, en particulier avec les commergants et les
dealers. Certains questionnements m’étaient toutefois dirigés personnellement, les plus
courants étant ceux d’agents de police qui me demandaient sur un ton accusateur ce que je
venais faire avec eux ou qui, lorsque nous jouions, vérifiaient qu’il n’y avait pas eu de pari
d’argent. A une occasion j’ai été fouillée avec d’autres éducateurs de rue pour vérifier que
nous ne venions ni leur acheter, ni leur vendre de la drogue. J’ai toujours porté avec moi
une carte d’éducatrice ou une lettre du centre de recherche auquel j’étais rattachée, ce qui

m’a évité d’avoir des ennuis, particuliérement lors de rafles®”.

Il y a eu cependant une intervention qui a eu, dans un premier temps, un effet négatif
sur ma relation avec les jeunes de Santa Anita. Il s’agit de celle d’une assistante sociale qui
travaillait depuis plusieurs mois avec le groupe avant que j’arrive dans celui-ci. Lorsque les
jeunes étaient en train de prendre des photographies pour le projet d’analyse de 1’espace et
de réseaux sociaux, elle leur a dit de se méfier de moi, qu’ils ne pouvaient pas savoir ce
que j’allais faire avec ces clichés*. Ce commentaire a eu pour conséquence I’arrét
momentané de ’activité par deux des jeunes qui sont devenus méfiants vis-a-vis de moi.
Les propos tenus par l’assistante sociale se sont intensifiés et devant les soupgons

croissants des jeunes, je leur ai demandé de lui dire que je voulais lui parler. Lors de mon

* Sauf lorsque j’ai été accompagnée par un ex-jeune de la rue et actuel éducateur. En sa compagnie, je suis
restée certains jours jusqu’a minuit ou 1h du matin dans des groupes différents.

* Redadas. Brigades policiéres qui arrétent les enfants des rues et les enferment pour quelques jours ou les
placent dans des institutions.

“ Ce sont les jeunes qui m’en ont informée.
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rendez-vous avec elle, j’ai insisté pour que les jeunes soient présents et nous avons eu une
discussion au cours de laquelle elle m’a expliqué qu’elle ne trouvait pas normal que je les
paye pour faire mon travail. Finalement, ce n’est pas le contenu de notre conversation qui a
convaincu les jeunes de ma crédibilité, mais le fait que je me sois confrontée a I’assistante
sociale au lieu de I’éviter. Ainsi, ma présence dans les groupes a pu soulever des soupgons

sur le travail que je venais réaliser avec eux et influencer le regard qu’ils portaient sur moi.

Enfin, une question qui concerne davantage 1’éthique que la sécurité, mais qui traite
tout aussi bien de la question de l’implication : me fallait-il intervenir lorsque je me
trouvais face a une situation dans laquelle je pouvais aider — directement ou indirectement
— un enfant a sortir de la rue ? Je me suis retrouvée face a ce dilemme lorsque Mario (13
ans) est arrivé pour la premiére fois dans le groupe de Santa Anita. Il avait fugué de chez
ses parents quelques jours auparavant, avait une connaissance trés restreinte de la rue et ne
consommait pas de drogues. Il se trouvait dans la phase idéale, selon les institutions
d’assistance, pour étre canalisé dans un de leurs établissements avant qu’il ne s’ « attache »
davantage a la rue. J’ai hésité avant d’avertir une institution, puisqu’il s’agissait, d’un point
de vue scientifique, d’une situation intéressante, et dans le cas de ma recherche, d’une
situation a laquelle je n’avais jamais été confrontée. J’ai voulu attendre quelques jours
avant d’en contacter une, en justifiant cette prise de position par le fait que ce n’était pas
mon role de canaliser les enfants dans des maisons d’accueil, mais finalement j’ai informé
I’équipe d’éducateurs de rue de Pro Nifios de la Calle le jour méme®. Ici, je me suis
trouvée face a une situation ou la responsabilité du chercheur était engagée, non seulement
par respect d’une position éthique, qui consiste & « abandonner le statut de spectateur pour
choisir une position d’acteur, de témoin engagé [...] qui met ses compétences au service
d’une cause estimée juste » (Bézille, 2000 : 208), mais aussi par adhésion, avec le terrain
d’étude, d’une responsabilité sociale (Labov, 1978). Cette responsabilité est d’autant plus
forte que la population que j’étudie fait 1’objet d’une véritable demande sociale au
Mexique, ou convergent aussi bien les acteurs sur le terrain (institutions publiques et
privées, travailleurs sociaux), que les chercheurs de différentes disciplines, ces derniers
n’étant pas seulement préoccupés par la production d’un savoir scientifique sur les enfants
des rues, mais aussi — et surtout — par 1’apport de réponses a ce « probléme social » et par
la participation, avec les acteurs de terrain, & son éradication. Il est d’ailleurs courant de

voir, au cours de colloques universitaires portant sur le sujet des enfants en situation de

4! I1s sont venus le chercher seulement deux semaines aprés.
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rue, des intervenants provenant aussi bien de la sphére scientifique et universitaire que

sociale®.

Je dirai en guise de conclusion que la question des effets de la présence du chercheur
dans le groupe qu’il étudie, celle de son objectivité scientifique ou des problemes qu’il
rencontre sur le terrain, répondent a une exigence de vouloir a tout prix contrbler la
recherche. Cependant, comme le précise Ghasarian (2002 : 8) « Fondée sur I’imprévu et les
changements de perspectives, la recherche ne peut pas étre maitrisée, elle peut tout au plus
étre améliorée » et il rajoute : « Il n’y a ni consensus méthodologique, ni ethnographie
idéale (comment pourrait-il y en avoir une ?) ». Aussi, le travail de recherche sur le terrain

repose principalement sur des ajustements aux circonstances et aux différents contextes.

%k ok ok ok %k ok

Le présent chapitre a eu pour propos de présenter la méthode que nous avons adoptée
au cours de la recherche a travers une analyse des outils exploités pour recueillir les
données. J’y ai exposé les situations d’approche auxquelles je me suis confrontée et j’ai
analysé les effets que les différents types de participation et roles a tenir peuvent avoir sur
I’objet d’étude. Par ailleurs, j’ai reconstitué le déroulement du travail de terrain ainsi que la
narration des principaux problémes rencontrés, ce qui m’a permis, notamment, de
démontrer |’importance d’accorder toute I’attention nécessaire a 1’ « expérience
ethnographique » afin de tenir compte des limites imposées par le contexte et de les

inclure dans le processus de la recherche.

“ Au XXVeéme Congrés Pre ALAS (Association Latino-américaine de Sociologie) qui a eu lieu les 7 et 8
mars 2005 a Guadalajara, j’ai participé a une table ronde intitulée « Inégalité, vulnérabilité et exclusion
sociale » autour de laquelle a été exclusivement discutée la problématique de I’enfance dans les rues. Neuf
conférenciers intervenaient sur cette probiématique dont trois provenaient d’institutions publiques, de
programmes gouvernementaux ou d’ONG. Par ailleurs, les questions du public (principalement universitaire)
gravitaient autour des « solutions » pergues ou envisagées pour faire face a ce probléme.

53



54



Chapitre 2 : Cadre de |’étude

CHAPITRE 2 : CADRE DE

L’ETUDE

Dans ce chapitre, nous présentons le cadre de cette étude. Dans un premier temps,
nous exposerons les principales caractéristiques de la population qui nous intéresse, a
savoir les groupes d’enfants/ jeunes de la rue qui ont été directement observés dans leurs
lieux de vie respectifs, mais aussi ceux qui ont été interrogés par questionnaire et ceux qui
ont fait I’objet d’un entretien. Dans un deuxiéme temps, nous proposerons de restituer
quelques données socio-économiques du contexte dans lequel s’inscrivent les jeunes afin
de saisir les causes qui ont pu les mener a prendre la décision de quitter leur foyer familial
et a aller dans la rue. Puis, dans un troisiéme temps, nous décrirons I’espace de la rue tel

qu’il est vécu par les jeunes.
1 CARACTERISTIQUES GLOBALES DE L’ECHANTILLON ETUDIE

Nous présentons ici les caractéristiques des groupes de jeunes qui ont été observés
pendant la phase de travail de terrain, mais aussi celles des enfants et jeunes de la rue qui
ont participé a notre enquéte par le biais du questionnaire et de I’entretien. Quand bien
méme ces trois échantillons sont principalement constitués par une méme population, les
données recueillies par des méthodes variées nous permettent d’accéder a une plus ample

diversité d’informations quant a notre objet d’étude.
1.1 Localisation des groupes

Les groupes étudiés dans le cadre de cette étude, vingt-quatre au total, sont ancrés dans

six délégations différentes du District Fédéral (D.F.)*, dans des proportions inégales : la

# Le District Fédéral (I’entité administrative correspondant 2 la ville de Mexico) est divisé en 16 délégations
qui disposent chacune d’une mairie.
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moitié est située dans la délégation Cuauhtémoc et 1’autre moitié se répartit dans les
délégations Benito Juarez, Gustavo A. Madero, Iztacalco, Miguel Hidalgo et Venustiano
Carranza. Ces délégations sont de celles qui non seulement concentrent une densité de
population des plus élevées (Secretaria de Desarrollo Econdmico, 2001), mais qui
réunissent en outre la majeure partie des activités du secteur tertiaire dont principalement
les activités commerciales, financiéres et touristiques (INEGI, 2001). Elles concentrent
aussi un grand nombre de populations fluctuantes. Par ailleurs, les délégations Benito
Juarez, Cuauhtémoc et Miguel Hidalgo regroupent les populations aux revenus les plus
élevés du D.F. (Schteingart et Rubalcava, 2000). Toutefois, la distribution des revenus
étant trés inégale en leur sein, nous y trouvons de nombreux quartiers populaires aux
revenus bas. C’est dans ces quartiers que se situent principalement les groupes de jeunes,
lieux ou sont tolérées différentes formes de marginalité : nous y trouvons un indice élevé
de commerce informel (Pino Suarez, Salto del Agua), de mendicité (Zarco, Plaza Talavera,
Plaza del Estudiante), de prostitution (Zarco, Alameda, José Marti) ou encore de petits
trafics de drogue (Guerrero, Santa Anita). Les délégations étudiées sont également celles

qui détiennent le taux le plus élevé de délinquance™.

* Pour mille habitants: Cuauhtémoc 7.1, Benito Judrez 3.9, Miguel Hidalgo 3.6, Venustiano Carranza 3.6,
Iztacalco 2.4, Gustavo A. Madero 2.3, INEGI, 2002, « Indicadores socio-econémicos del Distrito Federal »,
in Anuario Estadistico del Distrito Federal, Aguascalientes, 2002.
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Figure 1. District Fédéral : délégations étudiées

© R. Pérez Lopez 2006. 0 10km

Les délégations que nous avons étudiées regroupent la majorité des points de rencontre
(zones) d’enfants en situation de rue enregistrés par I'UNICEF (1996)*, soit 68% sur la
totalité des délégations. Cuauhtémoc comptabilise a elle seule 254 points, soit 21% sur

I’ensemble des seize délégations existantes.

# L’organisme comptabilise 1214 points de regroupement d’enfants en situation de rue, dont 788 dans les
délégations Cuauhtémoc (254), Venustiano Carranza (188), Gustavo A. Madero (159), Miguel Hidalgo (94),
Benito Juarez (93) et Iztacalco (42).
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Figure 2. Emplacement des groupes par délégation

© R. Pérez Lopez 2006. 0 Skm

1. Aeropuerto 7. Galerias 13. Nifios Héroes 19. Salto del Agua

2. B.delMuerto 8. Guerrero 14. Pino Suarez 20. Santa Anita

3. Bondojito 9. Indios verdes 15. P. del Estudiante 21. Soledad

4. Buenavista 10. José Marti 16. P. Talavera 22. Tacuba

5. Cuauhtemoc 11. LaRaza 17. Portales 23. Tacubaya

6. Excelsior 12. Mariano Escobedo 18. Reforma 24. Zarco
Graphique 1. Nombre de points étudiés par délégation

|ztacaico
Benito Juarez.
Venustiano
Carranza
Cuauhtémoc

Gustavo A
Madero

Miguel Hidalgo
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La composition des groupes est trés variable : nous trouvons quatre membres dans les
groupes de Galerias et Bondojito et jusqu’a vingt-cinq dans celui d’Indios Verdes. Ces
chiffres sont approximatifs et peuvent varier sensiblement d’une semaine a 1’autre :
certains changent de groupe, d’autres voyagent, d’autres encore partent dans une institution
ou retournent temporairement dans leur famille. Ici il ne s’agit pas de départs définitifs du

groupe, mais d’aller-retour réguliers et déterminés, comme nous le verrons par la suite.

Les espaces occupés en tout ou partie sont trés hétérogenes : places et parcs publics,
terrains vagues, égouts, fontaines, métros, passages souterrains, immeubles ou locaux
abandonnés, etc. J’ai comptabilisé dix types différents de lieux regroupant les jeunes qui
ont fait I’objet de cette recherche. Pour sa part, "'UNICEF (1996) en a comptabilisé plus de
vingt. D’aprés les données réunies par celle-ci, les trois lieux regroupant le plus d’enfants,
soit 71% de la totalité, sont des avenues ou carrefours (32%), des marchés (27%) et des
stations de métro (12%). Néanmoins, il s’agit de lieux occupés exclusivement pour y
développer une activité économique. En effet, la majorité des enfants observés par
I’organisation appartient a la catégorie d’enfants travailleurs (86%) et non pas a celle
d’enfants vivant dans la rue (seulement 14%). Dés lors, uniquement 10% de la totalité des
lieux identifiés par I"UNICEF correspondent a des lieux de vie, alors que dans le cadre de

notre étude, la totalité des lieux observés sont des espaces de vie.

Les groupes d’enfants et de jeunes de la rue que nous avons étudiés se sont pour la
plupart installés dans des espaces situés a proximité¢ d’un métro, ainsi que dans des zones
fortement fréquentées pendant la journée. Cependant, certains groupes se sont
volontairement établis dans des lieux plus retirés ou cachés afin, notamment, d’obtenir
davantage de sécurité (Santa Anita, Mariano Escobedo, Indios Verdes). Dans ce cas, il
s’agit d’espaces de vie utilisés principalement pour dormir ou se retrouver avec les
membres du groupe, alors que les lieux de passage peuvent aussi étre exploités pendant la
journée pour y développer différents types d’activités économiques (mendicité, vente
d’objets divers, prostitution, etc.). Ces derniers lieux développent ainsi une double
fonction habitat/travail : ils représentent a la fois leurs principaux lieux de vie et des

espaces dont ils tirent leurs ressources économiques.
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Tableau 2. Caractéristiques des groupes étudiés

Nombre
Nom de la zone approximatif Emplacement du groupe
d’individus

Inconnu  |Dans la structure d’un pont

15 Sur le trottoir

4 A la sortie du métro et sur le trottoir

6 Dans un stationnement

8 A 1a sortie du métro

13 Sur le trottoir

4 Sur le trottoir

5 Dans le métro et les rues piétonnes

25 Dans les égouts et dans un terrain vague/parc

8 Sur des bancs face au centre culturel José Marti

20 Dans un parc et dans des habitations

5 Dans les égouts, sous un pont et dans une fontaine

20 Dans un immeuble ; un parc ; sur le trottoir et les marches
d’un théatre

20 Dans un passage souterrain

20 Sur une place

20 Sur une place

15 Sous un pont de métro aérien

20 Dans un terrain vague

12 Sur le trottoir

13 Dans un terrain vague

8 Dans une place et a I’intérieur de I’enceinte d’une Eglise

Inconnu Inconnu

Inconnu Inconnu

20 Sur une place

1.2 Jeunes interrogés par questionnaire

Nous avons interrogé cent jeunes dont une majorité de gargons, soit 76% de la
population totale, pourcentage un peu en dessous de celui enregistré par I’'UNICEF (1996)
qui est de 85%™. D’aprés les données de certaines institutions d’assistance privée, on
trouve dans la population des enfants des rues une fille pour quatre garcons, proportion qui

correspondrait davantage a notre échantillon®’.

4 11 s’agit du pourcentage des gargons sur la population d’enfants de la rue. Le pourcentage des gargons sur
la population d’enfants en situation de rue (enfants de et dans la rue) s’éléve a 68,5%.

*7 Rappelons que I’échantillon de la population interrogée par questionnaire s’est constitué au fur et & mesure
selon les circonstances du moment et n’a pas été choisi au préalable. Cf. ch. I, 1.1.3.
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Les jeunes ont €t¢ interrogés dans des proportions inégales (généralement en fonction
du nombre d’individus vivant dans chaque lieu) dans les zones de Nifios Héroes (20
jeunes), Zarco (16), Santa Anita (13), Excelsior (13), La Raza (10), Plaza del Estudiante
(9), Barranca del Muerto (7), José Marti (6) et Buenavista (6). Un peu moins de la moitié
(44%) proviennent du District Fédéral et le reste de 1’Etat de Mexico (16%) ou d’autres
Etats du Mexique (40%), dont principalement des Etats proches du D.F. tels que Veracruz,

Puebla, Michoacan et Guerrero.

Graphique 2. Région d’origine des enfants/jeunes

Etat de Mexico

i >Veracruz 1 9%
Autres Etats

Puebla :5%
Guerrero : 4%
Michoacan : 4%
District Fédéral Toluca : 3%
Autres* : 15%

*Guadalajara (2), Guanajuato (2), Morelos (2), Querétaro (2), Aguascalientes (1), Cuernavaca (1),
Durango (1), Hidalgo (1), Oaxaca (1), Sinaloa (1) et Tamaulipas (1).

Sur les cinquante-six jeunes qui ne proviennent pas du D.F., pres de la moitié (27) sont
arrivés seuls, seize accompagnés d’un adulte et treize d’un ami ou d’un membre mineur de
la famille (fréres, sceurs et cousins). Nous sommes ici face a différents cas de figure
d’enfants qui sont venus a la capitale soit seuls ou avec un autre mineur (cas de figure 1),

soit avec un adulte (cas de figure 2) :

— (cas de figure 1.1) des enfants qui vivaient dans la rue dans leur Etat d’origine

et qui sont venus a Mexico directement dans la rue ou dans une institution ;

— (cas de figure 1.2) des enfants qui vivaient avec leurs parents dans leur Etat
d’origine et qui sont venus a Mexico lors de leur premiére fugue, dans la rue ou

dans une institution ;

— (cas de figure 2.1) des enfants qui vivaient ou non avec leurs parents et qui ont

été placés directement dans une institution de la capitale ;
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— (cas de figure 2.2) des enfants qui sont arrivés a la capitale avec un adulte pour
y réaliser une certaine activité¢ (achat de marchandises, par exemple), puis y

sont restés seuls.

Les jeunes interrogés ont une moyenne d’age de 18 ans et deux mois et ont entre 12 et
25 ans. Ceux observés au cours de 1’étude et n’ayant pas répondu au questionnaire se
trouvent également dans cette catégorie d’dge a 1’exception de quelques enfants de moins
de cinq ans qui sont les propres enfants des jeunes de la rue: pratiquement un jeune
interrogé sur trois est parent d’un enfant”. Nous trouvons plus de majeurs dans notre
échantillon que de mineurs, cependant la proportion entre les uns et les autres reste assez
équilibrée : respectivement 57% contre 43%. Les zones de La Raza et Zarco (hors tableau)

sont celles qui ont un majeur pourcentage de jeunes adultes (18 ans et plus).

Graphique 3. Distribution des enfants/jeunes, selon I’age

14
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10

Nombre de jeunes

12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
ans ans ans ans ans ans ans ans ans ans ans ans ans ans

L’age moyen auquel le jeune a fait sa premiére fugue, c’est-a-dire auquel il a
commencé & adopter le mode de vie de la rue, est de dix ans et trois mois et au minimum a
cing ans et au maximum a dix-neuf ans. Notons ici que les jeunes composant notre
échantillon d’étude ont, pour la majorité, grandi dans la rue : 62% ont fugué avant I’age de

onze ans, 78% avant I’age de quatorze.

8 15% sont parents d’un enfant, 13% de deux et 2% de trois enfants. Seuls quelques jeunes vivent dans la rue
avec leurs enfants.
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Graphique 4. Distribution des jeunes selon ’age de la premiére fugue
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Age

La moyenne de temps vécu hors du foyer familial est de sept ans. Les jeunes ont vécu
au minimum un mois hors du foyer et au maximum dix-huit ans. Cela ne veut pas dire
qu’ils vivent exclusivement dans cet espace depuis en moyenne sept ans, mais qu’ils ont

vécu pendant ce temps selon le mode de vie de la rue.

Graphique 5. Distribution des jeunes selon les années vécues en dehors du foyer
familial
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Le mode de vie de la rue nécessite pour plusieurs jeunes de rendre visite a leur famille
d’origine. Méme si ces visites sont majoritairement occasionnelles, nous pouvons affirmer
que le fait de vivre dans la rue n’entraine pas automatiquement la rupture totale des liens
qui unissent les jeunes a leurs familles respectives: la moitié des jeunes de notre
échantillon fréquentent un ou plusieurs membres de leur famille. Prés de huit jeunes sur

dix ne leur rendent visite qu’occasionnellement et deux jeunes sur dix entre une fois par
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mois et une fois par semaine. La seule qui dit visiter « tous les jours » sa famille est une
fille de 19 ans de La Raza, qui au moment de 1’étude faisait d’innombrables aller-retour
entre la maison de sa mere et la rue. N’ayant pas réussi a quitter son foyer définitivement,
elle dormait fréquemment dans celui-ci et aidait économiquement sa mére en vendant des
confiseries et du solvant. Méme si elle se trouvait dans une situation quelque peu différente
du reste des jeunes interrogés, elle avait déja intégré les dynamiques de vie dans la rue en
adoptant les mémes pratiques et habitudes que les autres membres du groupe (mendicité,

vente de drogue, consommation quotidienne de solvant, visite aux institutions, etc.).

En ce qui concerne le niveau scolaire, il est assez bas si I’on considére que tous les
enfants et jeunes de notre échantillon ont plus de 12 ans et qu’a cet age, ils auraient déja di
terminer leur cycle primaire ; or, 64% n’ont pas été scolarisés au-dela des études primaires
et 7% n’ont jamais été scolarisés du tout. Le niveau est bas, considérant aussi les chiffres
officiels sur I’éducation au Mexique : au niveau national, 27,7% des individus de 15 ans et
plus n’ont pas fini leurs études primaires ou n’ont jamais €té scolarisés, 12,1% au niveau
du District Fédéral (INEGI, 2000), contre 52% dans le cadre de notre échantillon (15-25
ans). Par ailleurs, 7% des jeunes de notre échantillon sont analphabétes et 13% illettrés®.
Seulement un jeune sur quatre a été scolarisé au niveau du secondaire et un jeune sur dix
est arrivé jusqu’au troisiéme niveau du secondaire (3°™ frangaise). Dans le dernier cas, il
ne s’agit pas essentiellement de jeunes qui vivent depuis peu de temps selon le mode de vie
de la rue, mais surtout de jeunes qui ont longtemps vécu en institution. Ils y ont tous
séjourné pour un temps supérieur ou égal & quatre ans, a I’exception de deux jeunes qui
vivent en dehors de leur foyer familial depuis moins longtemps que la moyenne
(respectivement un an et trois ans) et qui n’ont qu’une expérience précaire des institutions.
Les premiers ont pu poursuivre leurs études dans le cadre de ces structures, tandis que les

seconds ont suivi leur scolarisation aussi longtemps qu’ils ont vécu avec leur famille.

Tableau 3.  Scolarité, selon le systéme scolaire mexicain

Primaire Secondaire Total

4 N . . . sl . , . . yur -y .«
? Analphabétes : jeunes qui n’ont jamais été scolarisés; illettrés : jeunes qui ont été scolarisés mais éprouvent
de grandes difficultés a lire et a écrire.

* Sept n’ont jamais été scolarisés et quatre n’ont pas donné de réponse.
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1.3 Jeunes interrogés par entretien

L’objectif de cette partie est d’exposer les caractéristiques principales des jeunes qui
ont été interrogés par entretien. Nous ne nous attarderons pas sur I’histoire de vie de
chacun®, mais nous identifierons les caractéristiques des jeunes qui seront cités tout au
long de ce travail et les récapitulerons dans un tableau afin de pouvoir nous y référer a tout

moment.

Dix-neuf jeunes ont €té interviewés, dont trois filles et seize garcons ; neuf jeunes du
groupe de Nifios Héroes, sept de 'institution Renacimiento et trois du groupe de Santa
Anita. Au moment de I’entretien, ils avaient en moyenne dix-neuf ans et huit mois et ne
vivaient plus dans le foyer familial depuis au moins trois ans et au plus vingt-cing, a savoir
depuis neuf ans et onze mois en moyenne. Contrairement aux jeunes interrogés par
questionnaire, sept vivaient en institution au moment de I’enquéte. Ces derniers ont vécu
en moyenne cinq ans dans l’institution Renacimiento. Certains ont une expérience
beaucoup moins importante de la rue que les jeunes y vivant au moment de ’entretien, qui
ont cependant tous séjourné dans une institution & un moment ou a un autre de leur vie. Il
faut préciser que le temps vécu dans I’institution ou le groupe dans lequel chaque jeune a
été interrogé n’est pas tout a fait exact. Les jeunes alternant entre différents espaces de vie,
le temps vécu dans un espace a pu étre interrompu, par intervalles, par la fréquentation
d’autres espaces. Il s’agit donc ici d’une donnée approximative qui a été directement

évaluée par les jeunes.

L’échantillon est constitué par des jeunes agés de treize a vingt-quatre ans, a
I’exception de César et Antonio qui ont respectivement trente-deux et vingt-six ans. César
partage I’espace de vie du groupe de Nifios Héroes depuis dix ans, ce qui fait de Iui I'un de
ses plus anciens membres. Il est arrivé dans la rue a 1’4ge de sept ans et s’est inséré dans le
groupe de Nifios Héroes a 22 ans. Méme s’il est beaucoup plus 4gé que les autres jeunes du
groupe, il est considéré par les autres et se per¢oit lui-méme comme un membre a part
entiére. Il n’a jamais séjourné en institution. Il est percu par le groupe avec respect sans
pour autant représenter un leader’. 11 m’a paru intéressant d’interroger César pour
plusieurs raisons. D’abord, il s’agit d’un adulte qui a été lui-méme enfant, adolescent, puis

jeune de la rue, ce qui I’inclut automatiquement dans la problématique de notre recherche.

%0 Cf. annexes (2).
> Nous reviendrons sur cette notion par la suite.
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Ensuite, il est le seul adulte de cet 4ge que nous connaissons, & avoir eu un parcours
d’enfant de la rue et A vivre encore dans cet espace. On peut donc s’interroger sur les
dynamiques qui ’ont mené au cours de ces vingt-cing années a rester dans la rue : a-t-il
cherché pendant ce temps des alternatives a celle-ci ? Enfin, ses longues années
d’expérience, aussi bien dans la rue que dans un des principaux groupes €tudiés, nous
apportent des renseignements primordiaux quant a différents aspects de la vie du groupe :
César représente non seulement un sujet d’étude, mais aussi I'un des principaux témoins de
la vie du groupe de Nifios Héroes. Il a su me renseigner quant aux différents espaces que
celui-ci s’est appropriés au cours des années, m’informer sur son origine ainsi que sur son
évolution, données auxquelles j’aurai eu difficilement accés s’il n’avait pas ét€ 1a. César a
été, a certains moments, un informateur privilégié, le seul qui a vraiment pu tenir ce role si
P’on tient compte de Dattitude des jeunes qui refusent de répondre aux questions qui leur
sont posées ou qui, par moments, fournissent des réponses tellement ambigués, qu’elles

laissent insatisfaites les interrogations du chercheur.

Quant a Antonio, il a également passé une partie importante de sa vie dans la rue, mais
a lopposé de César, il s’est intégré progressivement dans une institution et a réussi a
abandonner définitivement la rue depuis plusieurs années. Il est parti de chez lui a cinq ans,
a la mort de sa mére, et a vécu en dehors de son foyer familial pendant sept ans avant de
commencer a fréquenter ’institution Rernacimiento sans toutefois s’y intégrer: elle
représentait pour lui un espace alternatif a la rue ou il venait se « reposer ». Ce n’est qu’a
I’age de dix-sept ans qu’il a cessé de fréquenter la rue et a réussi a rester dans I’institution.
Aprés César (32 ans) et Alejandro (24 ans), Antonio (26 ans) est celui qui a vécu le plus
longtemps dans la rue (douze ans) et il est le seul de notre échantillon a s’étre intégré dans
une institution de maniére durable aprés trois ans de vie dans la rue. Son cas est d’autant
plus intéressant que la majorité des jeunes qui vivent dans I’institution Renacimiento ont
vécu relativement peu de temps dans la rue. En effet, nous pouvons constater que,
globalement, plus le temps passé dans la rue est long, plus les chances de s’intégrer dans
une institution sont faibles. Antonio représente donc ici un cas assez exceptionnel qu’il

nous semble important d’étudier.

Nous nous trouvons donc face a deux adultes qui ont une expérience similaire de la rue
comme enfants et adolescents, mais qui se retrouvent a présent dans une situation trés
différente. Le premier vit toujours dans la rue, tandis que le second est établi dans une

institution depuis huit ans, espace qui est devenu son unique lieu de vie. Nous avons choisi
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d’interroger ces deux adultes ainsi que deux groupes distincts de jeunes (jeunes vivant en
institution/jeunes vivant dans la rue), afin d’identifier et d’analyser les éléments qui ont pu

les motiver a s’intégrer dans une/des institution(s) ou, au contraire, a la/les repousser.

En dehors des liens qui unissent les jeunes interviewés comme membres d’un méme
groupe ou institution, nous trouvons deux fréres, Genaro (24 ans) et Mario (20 ans), et
deux couples : Esteban (18 ans) et Gloria (22 ans), qui attendaient un enfant au moment de
I’enquéte et Mayra (22 ans) et Alejandro (24 ans), qui avaient deux enfants vivant avec eux
et en attendaient un troisiéme. Par ailleurs, certains jeunes qui vivent dans la rue se sont
connus au préalable dans une institution. C’est le cas de Leonardo (18 ans) et Esteban ainsi
que de Francisco (17 ans), David (15 ans) et Ulises (14 ans) qui se sont respectivement
rencontrés dans les institutions Hogares Providencia et Vision Mundial, toutes deux
implantées dans les quartiers ou se situent leurs lieux de vie. Par ailleurs, tous les jeunes
qui vivaient dans la rue au moment de 1’enquéte, & I’exception de César™, ont vécu dans
une ou plusieurs institutions entre trois mois et cinq ans. Ils ont donc une expérience plus
ou moins importante de celles-ci, ce qui nous permet de comparer les histoires de vie des

uns (jeunes vivant en institution) et des autres (jeunes vivant dans la rue).

En ce qui concerne le lieu d’origine des jeunes, sept seulement vivaient avec leur
famille dans le District Fédéral, trois dans ’Etat de Mexico et neuf dans d’autres Etats de
la République, dont principalement celui de Veracruz. Parmi ces derniers, tous sont arrivés
seuls a la capitale ou accompagnés d’un ou de plusieurs amis. IlIs ont passé un certain
temps dans la rue dans leur Etat d’origine avant de se rendre 4 Mexico a la recherche d’un
petit boulot, d’argent ou simplement par « divertissement ». Ces jeunes nous ont souvent
fait part de la différence entre le fait de vivre dans la rue dans leur Etat d’origine et dans la

capitale.

5211 a vécu son enfance dans la rue 4 un moment ol n’étaient pas encore implantées autant d’institutions, ce
qui explique qu’il n’en a jamais fréquenté.
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Tableau 4. Récapitulatif des caractéristiques des jeunes interviewés

Temps vécu dans: Temps vécu en

Pré A : Lieu d’origi
renom ge la zone/institution dehors du foyer ten £ origine

familial

24 Nifios Héroes 4 ans 15 ans Guerrero
26 Institution 8 ans 21 ans Jalisco
18 Nifios Héroes 7 ans 10 ans Veracruz
32 Nifios Héroes 10 ans 25 ans District Fédéral
15 Nifios Héroes 7 ans 8 ans District Fédéral
18 Santa Anita 1 an et demi 8 ans Veracruz
18 Institution 1 mois 6 ans Guerrero
17 Nifios Héroes 2 ans et demi 3 ans Etat de Mexico
24 Institution 7 ans 14 ans Veracruz
22 Santa Anita 1 an 9 ans District Fédéral

Nifios Héroes 4 ans 4 ans District Fédéral
13 Nifios Héroes 2 ans 5 ans Etat de Mexico
16 Institution 7 ans 8 ans Pucbla
18 Santa Anita 2 ans 10 ans District Fédéral
20 Institution 5 ans 7 ans Veracruz
22 Niifios Héroes 4 ans 9 ans Michoacan
19 Institution 6 ans 13 ans District Fédéral
17 Institution 2 ans 11 ans Etat de Mexico
14 Niifios Héroes 2 ans et demi 3 ans District Fédéral

2 CONTEXTE GENERAL DANS LEQUEL S’INSCRIVENT LES JEUNES

La présence des enfants de la rue dans les grandes villes d’ Amérique latine est liée a

des facteurs de nature macro- et microscopique. Dans cette partie, nous présentons les

facteurs, qui ont pu — de loin ou de prés — influencer le départ de 1’enfant dans la rue.

2.1 Cadre macroéconomique

Ici, nous exposons briévement les facteurs de nature macroscopique, afin d’intégrer la
problématique de I’enfant/jeune de la rue dans son contexte politique et économique.

L’objectif n’est pas d’identifier les causes macro-sociales qui ont directement provoqué la
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rupture de D’enfant avec sa famille — il faudrait pour cela s’appuyer sur une étude
empirique sérieuse —, mais de dépeindre un tableau général de la réalité¢ dans laquelle

s’inscrivent ces enfants et leurs familles, en Amérique latine et au Mexique.

Le Mexique, comme la grande majorité des pays latino-américains, s’est vu touché
dans les années 1980 par une politique de réajustement économique a la suite d’un
endettement provenant de I’emprunt de capitaux internationaux pour financer sa
croissance. Les conséquences de cette politique ont €té¢ une baisse des dépenses dans le
domaine social, scolaire, de la santé et du logement, ainsi que des subventions destinées a
I’agriculture. Par ailleurs, la politique menée par le gouvernement de Salinas de Gortari
(1988-1994), soucieux de moderniser le pays a travers 1’application d’idées néolibérales, a
eu pour conséquences 1’appauvrissement d’une grande partie de la population mexicaine et
I’augmentation des inégalités (Musset 1997 : 68). Ces différentes politiques ont rapidement
touché les secteurs les plus pauvres de la population, dont principalement les populations
rurales. Elles sont a l'origine d’un long mouvement d’exode rural. Aujourd’hui,
1’ Amérique latine est le continent le plus urbanisé des régions « les moins développées »* :
76,8% de sa population totale vit en zone urbaine contre 38,8% en Asie et 38,7% en
Afrique (ONU, 2003). Ce chiffre se situe au-dessus de la moyenne du taux d’urbanisation
dans les régions « les plus développées »** qui est de 74,5%. Par ailleurs, I’indice de Gini*
s’éléve a 0,55, plagcant le Mexique parmi les pays les plus inégaux du monde : 10% de la
population détient 42% du revenu national, 40% des habitants se trouvent sous le seuil de
pauvreté® et 13% d’extréme pauvreté’’. Un enfant/adolescent de moins de 18 ans sur
quatre vit en situation de pauvreté et 16% des enfants de moins de quinze ans travaillent

(UNICEF, 2005). Par ailleurs, Mexico® compte aujourd’hui prés de 20 millions

33 « Less developed regions », ONU.

> « More developed regions », ONU.

5 L’indice de Gini est un outil statistique qui calcule les inégalités d’une distribution. 1l varie entre 0 et 1. 0
signifie une distribution uniforme (égalité parfaite, tout le monde pergoit les mémes revenus) et 1 une
distribution inégale (inégalité parfaite). Au Mexique, cet indice est en augmentation depuis 1984 ou il
s’élevait a 0,42. Banque Mondiale, World Development Report 2005, New York, Oxford University Press et
Banque Mondiale, 2004, p. 268.

%6 Le revenu familial est inférieur au double du cofit d’un panier basique d’aliments, il est insuffisant pour
satisfaire les besoins minimes : alimentation, santé, logement. CEPAL, «Personas en situacion de pobreza e
indigencia, por 4dreas urbanas y rurales », in Anuario Estadistico de América Latina y el Caribe 2004,
Santiago de Chile, CEPAL, 2005, p. 119.

57 Le revenu familial est inférieur 4 un panier basique d’aliments, il ne couvre pas les besoins alimentaires,
Ibidem.

58 Mexico inclut le District Fédéral (16 délégations) et quarante et une municipalités dans la banlieue de
conurbation sur ’Etat de Mexico et d’Hidalgo (Lindon, 2001 : 119).
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d’habitants, et constitue de ce fait la quatrieme ville la plus peuplée du monde (INSEE,
2006).

D’apres différentes études, qui ne s’appuient toutefois pas sur des analyses empiriques,
ces facteurs sont a I’origine de 1’existence des enfants dans la rue dans tout le continent
latino-américain : « La prolifération des grandes métropoles, 1’accélération de 1’exode
rural, les projets socio-économiques qui aggravent la concentration des richesses et, en
conséquence, ’inégalité de distribution des ressources mettent la situation de 1’enfant
paupérisé au cceur des problématiques sociales de la société latino-américaine » (Paiva,
1998 : 299). En résumé, la pauvreté serait la cause du probleme. Cette pauvreté est
représentée différemment selon les auteurs, étant liée pour certains au sous-développement
ou au manque d’éducation, et relevant pour d’autres du travail de I’enfant et des inégalités
sociales (Invernizzi, 2000 : 11). Cependant, nous verrons ultérieurement que la notion de

« pauvreté » ne suffit pas a expliquer la présence d’enfants dans la rue.

C’est dans ce contexte que s’inscrivent les enfants/jeunes de la rue qui font ’objet de
notre étude. L’évaluation de leur nombre au Mexique et en Amérique latine varie
fortement. En effet, il existe une forte diversité statistique qui pourrait s’expliquer par une
définition imprécise et variable de 1’enfant de la rue et du travail de ’enfant. En 1996,
’UNICEEF parlait de 40 millions enfants dans la rue en Amérique latine*’, alors que cette
méme année, une étude de terrain réalisée par la méme organisation ne comptabilisa
« que » 13373 enfants dans la rue a Mexico dont 1850 enfants de la rue®. D’autres études
mentionnent des données tout a fait différentes et parfois méme absolument démesurées,
dont celle de De Venanzi et Hobaica (2003) qui signalent 1 900 000 enfants de la rue a
Mexico en précisant qu’il s’agit de la premiére ville au monde qui contient le plus
d’enfants dans cette situation. Néanmoins, les auteurs ne précisent ni 1’origine de ces
données, ni la population qu’elles incluent (limite d’age, population d’enfants dans ou de la
rue, etc.). Quoi qu’il en soit et contrairement au théme du travail des enfants, il n’existe pas
de statistiques officielles récentes sur cette population au Mexique. Enfin, alors que dans
certains des pays « les plus développés », une politique d’assistance massive mise en

ceuvre dés le début du 20°™ a permis de quasiment éradiquer le phénoméne des enfants de

% UNICEF, La situation des enfants dans le monde 1997 (pour ’année 1996), New York, UNICEF, 1997,
120 p.
% UNICEF, II Censo de los nifios y nifias en situacion de calle, Mexico, UNICEF, 1996, 42 p.
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la rue, au Mexique, les ressources économiques ainsi que la volonté publique ont fait

défaut, ce qui a laissé au secteur caritatif le soin de combler les lacunes du secteur public.

Les facteurs macroscopiques ne rentrent pas dans la réalité directe de 1’enfant.
Cependant, les facteurs microscopiques qui meénent les enfants a quitter le foyer familial et
a aller dans la rue, font partie de I’univers proche de I’enfant dans lequel il est impliqué en

tant qu’acteur social.
2.2 Contexte micro-social : les familles

La composition des familles dont sont issus les enfants/jeunes de la rue interrogés par
questionnaire est assez hétérogene. 67% des jeunes sont issus de familles éclatées ; 33%
uniquement vivaient avec leurs deux parents, 27% avec des membres de la famille élargie
et 6% avec des personnes non issues de la famille. Par ailleurs, 20% proviennent d’un
foyer monoparental et 14% d’un foyer reconstitué. Lorsqu’il y a désintégration familiale,
les enfants restent le plus souvent & la charge de la mére, d’ou une présence beaucoup plus
importante de foyers monoparentaux féminins que masculins (dix-sept foyers contre trois).
Par conséquent, dans le cas de foyers reconstitués, les enfants se retrouvent plus
fréquemment en présence d’un beau-pere que d’une belle-mére (douze foyers contre deux).
Dans plus du quart des cas (27%) et a la suite d’un abandon, d’une rupture familiale, de la
mort d’un des parents ou encore de I’arrivée d’un beau-pére ou d’une belle-mére dans la
famille, les enfants peuvent se retrouver a la charge d’autres membres de la famille,
principalement d’un oncle, d’une tante ou de grands-parents, soit par décision propre, soit
par décision d’un parent. Le tableau ci-dessous présente les personnes avec qui vivait

I’enfant avant de fuguer.

Tableau 5.  Répartition des enfants/jeunes selon la structure familiale

Structure familiale Effectif

100
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En ce qui concerne le statut professionnel des chefs de ménage, le groupe n’est pas trés
diversifié si ’on considére que pratiquement la moitié (43%) d’entre eux sont
commergants (22%) ou artisans (21%). Les commercants sont partagés entre ceux qui
développent une activité non réglementée, dite « ambulante »*, et ceux qui disposent d’un
local en béton, loué ou acheté, et qui paient des impdts. Quant aux artisans, la profession
de macon est celle qui est la plus représentée (quinze magons sur une totalité de vingt-et-un
artisans). Dans cette catégorie, étant donné ’incapacité des enfants/jeunes a fournir plus de
précisions sur le statut professionnel de leurs parents ou de 1’adulte responsable, nous ne
distinguons pas les artisans salariés de ceux qui sont a leur compte. Dans le cas des foyers
monoparentaux avec la mére a la charge des enfants, nous trouvons plus d’un tiers de
femmes commergantes ambulantes et un tiers de femmes sans emploi (hors tableau). De
méme, la moiti¢ des chefs de ménage qui sont commergants ambulants et la totalité de
ceux qui sont sans emploi, sont en réalité des femmes seules ayant charge de famille. On
peut donc constater que les deux tiers des femmes seules sont dans une situation de grande
précarité : soit elles ne pergoivent aucun revenu, soit elles pergoivent un revenu issu de la
vente ambulante, revenu trés faible lorsque la vente est réalisée sans le soutien d’une
association ou d’un réseau de commergants et/ou sans investissement d’argent important

pour acheter une marchandise plus coliteuse qui permettrait d’accroitre les bénéfices.

61 Au Mexique, le concept de commerce ambulant ne se référe pas exclusivement a un type de vente
proprement dite « ambulante » ou réalisée en déplacement, mais aussi & un type de vente sédentaire. L’article
135 de la « Ley de Hacienda » (loi du Trésor Public) définit le commergant ambulant comme une personne
qui utilise la voie publique pour réaliser n’importe quel type d’activité (vente d’objets divers ou location de
services), sous forme ambulante ou non (dans des locaux fixes ou semi-fixes) et sans que son activité soit
reconnue, structurée ou réglementée par les autorités publiques. Aussi, ce concept se réfere plutdt au
caractére informel de ce type d’activité, qu’a sa réalisation a proprement parler.
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Tableau 6. Répartition des enfants/jeunes selon la profession du chef de ménage

Nb. de jeunes

5
122
10
12
21
15
6
4
5
3
2
111
2
4
5
12
B
15
{100

Cette précarité dans les cas de foyers monoparentaux maintenus par une femme se
renforce considérablement lorsque nous constatons le nombre d’enfants présents dans ce
type de ménage : deux tiers des foyers sont composés de quatre enfants ou plus et un tiers
de huit enfants ou plus. Autrement dit, sur les six familles composées de plus de dix
enfants, quatre sont & la charge de la mere seule (hors tableau). Bien sfiir, il y a une forte
probabilité pour que, dans ces circonstances, plusieurs enfants contribuent a 1’économie
familiale. Toutefois, nous pouvons supposer que malgré la participation des enfants, les
revenus sont insuffisants pour maintenir une famille nombreuse. Or la majorité des enfants
et jeunes de notre échantillon proviennent de familles nombreuses : ils ont en moyenne 3,9
fréres et sceurs (consanguins), c’est-a-dire qu’il y a presque cinq enfants en moyenne par

foyer, chiffre bien au-dessus de la moyenne nationale qui est de 2,4 (INEGI,1995)%.

82 1 es derniers chiffres correspondant au nombre moyen d’enfants par foyer du Il Censo de Poblacion y
Vivienda 2005 n’étaient pas disponibles au moment de la remise de ce manuscrit.
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Tableau 7. Nombre de fréres et sceurs par enfant/jeune

Nombre de fréres ) Non
Consanguins )
et sceurs consanguins

—
N

—_— N W N

Nous venons de présenter briévement quelques caractéristiques des familles des enfants
et des jeunes de la rue de notre échantillon (interrogés par questionnaire) ; toutefois,
n’ayant pas centré principalement notre attention sur ce sujet, nous ne disposons pas
d’assez d’éléments pour tenter de tracer un profil socio-économique plus complet.
L’information fournie par ’institution d’assistance Casa Alianza qui travaille avec les
familles des enfants dans un souci de réintégration familiale, nous permet d’identifier
d’autres traits caractéristiques des familles d’ou sont issus ces enfants et jeunes. L’école
nationale de travail social de Gijon (Espagne) a exploité 814 fichiers d’enfants réalisés par
Casa Alianza au Mexique et en Amérique centrale (Calleja Jimémez er al., 2004). Ces
fichiers récapitulent I’historique d’enfants de la rue provenant de Mexico ainsi que de
Tegucigalpa (Honduras), Ciudad de Guatemala (Guatemala) et Managua (Nicaragua). Ils
se centrent tout particuliérement sur leurs conditions de vie au sein de leurs familles
d’origine, c’est-a-dire avant méme leur arrivée dans la rue. Nous remarquons tout d’abord
qu’il s’agit de familles qui, de par leur situation géographique et/ou résidentielle, se situent
dans les couches les plus pauvres de la société. La moitié provient de zones d’habitations
précaires (infravivienda) mal ravitaillées en eau courante et électricité et situées aux
périphéries de Mexico ou d’autres capitales centre-américaines ; I’autre moitié du milieu
rural ou de zones urbaines marginales des capitales départementales. Ensuite, les familles
percoivent des revenus trés faibles qui ne suffisent généralement pas a la subsistance de
tous leurs membres, d’oli une participation importante des enfants a 1’économie familiale a
travers la réalisation de petits boulots comme la vente ambulante, le lustrage de chaussures,
ou encore la mendicité. En ce qui concerne les enfants issus du milieu rural, ils ne réalisent
pas un travail complémentaire de celui de leurs parents, mais les assistent souvent dans les
différentes taches agricoles. Enfin, les enfants sont pour la plupart issus de familles

nombreuses (quatre enfants ou plus) et désintégrées. En résumé, il s’agit de familles qui
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sont victimes d’une précarité tant économique que résidentielle et qui ont été fragilisées au
niveau de leur structure. Ces caractéristiques ont également été relevées dans différentes
études sur les enfants des rues en Amérique latine, notamment par Lucchini (1988, 1996) a
Rio de Janeiro et Montevideo, par Lutte (1997) a Ciudad de Guatemala, par Levenson
(1997) a Buenos Aires et par Merienne Serria (1995) a Bogota, mais aussi par d’autres
auteurs ayant analys¢ cette méme problématique dans des villes africaines, a savoir par
Marguerat et Poitou (1994) a Lomé, par Lugalla et Mbwambo (1999) & Dar es-salam ou
encore par Le Roux (1996) a Pretoria. Il existe, 2 ma connaissance, peu de recherches sur
ce sujet portant sur le continent asiatique ; nous trouvons cependant 1’étude réalisée par
Stocklin a Shangai (2000), qui identifie principalement les causes de la misére, de la
pauvreté et de la désintégration familiale dans les politiques chinoises de régulation des

naissances, de migration et de libéralisation économique.

Dans tous les cas, et malgré des contextes culturels, politiques et économiques tres
différents, nous pouvons constater que les enfants/jeunes de la rue sont généralement issus
de familles pauvres et déstabilisées a plusieurs niveaux. Cependant, pouvons-nous pour
autant affirmer que la crise économique et la désintégration familiale sont a 1’origine du
départ de I’enfant dans la rue ? Plus concrétement, la pauvreté, la précarité et 1’éclatement
de la cellule familiale sont-ils responsables de 1’existence des enfants de la rue ? Nous
pouvons joindre ces interrogations a celles formulées par Griesbach et Sauri (1997 : 221)
sur les raisons de la fugue de I’enfant : pourquoi, parmi les familles qui partagent les
mémes caractéristiques socio-économiques, certaines « provoquent » le départ de I’enfant
et d’autres pas ? Nous déduisons automatiquement de ces quelques questionnements que
les caractéristiques socio-économiques des familles ne suffisent pas a expliquer pourquoi
I’enfant quitte le foyer familial, et nous pourrions méme envisager qu’il n’y ait pas de
relation de cause a effet entre une condition et I’autre, comme I’établissent plusieurs
chercheurs : « La plupart des enfants des couches sociales défavorisées ne sont pas enfants
des rues» écrit Lucchini (1996 : 49), « Il n’existe pas assez d’évidences qui nous
permettent de conclure que le processus de rue® soit associé de maniére directe a la

pauvreté »*, souligne Cornejo Portugal (1999 : 214).

Aussi, pour saisir les facteurs qui non seulement ont pu provoquer ou renforcer le

processus de départ de I’enfant dans la rue, mais qui ont aussi directement déclenché ce

83 « Proceso de callejerizacion » : processus qui améne I’enfant dans la rue et i rester dans celle-ci.
% En espagnol dans le texte (ma traduction).
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départ, il nous semble essentiel de réaliser une analyse qui s’intéresse aux dynamiques
intra-familiales et aux discours des acteurs, c’est-a-dire aux raisons que les enfants/jeunes

évoquent pour expliquer leur présence dans la rue.
2.3 Le départ du domicile familial

Les enfants/jeunes de la rue fournissent trois explications principales de leur départ du
domicile familial. D’aprés les questionnaires, 45% donnent comme motif de la fugue les
mauvais traitements, 19% les problémes familiaux et 15% [’aventure, la drogue ou le
divertissement. 21% des jeunes évoquent d’autres points comme un déces dans la famille,
I’abandon, un viol ou une tentative de viol, le manque d’affection, la solitude et les
problémes économiques. Nous pouvons remarquer qu’alors que 72% des jeunes affirment
avoir souffert de mauvais traitements dans leur foyer, seulement 45% des jeunes identifient
ces derniers comme ayant été la cause de leur départ. 11 est d’ailleurs curieux de constater
que parmi ceux-ci, plus de la moiti¢ affirment que leur relation avec leur famille était soit
« bonne » soit « trés bonne ». Nous constatons par ailleurs que la famille unie n’est pas un
facteur de protection contre les mauvais traitements ou les problémes familiaux : parmi les
trente-trois jeunes qui vivaient avec leurs deux parents biologiques, vingt-trois ont subi des
mauvais traitements et vingt-et-un disent avoir fugu€ pour des mauvais traitements ou des
problémes familiaux. Notons que seulement un jeune sur cinq qualifie la relation avec ses
parents de « mauvaise » ou « trés mauvaise », alors que dans le cas de jeunes qui vivaient
en famille recomposée, la quasi totalité (treize jeunes sur quatorze) disent avoir subi des
mauvais traitements et une grande majorité, soit onze jeunes, qualifient négativement la
relation avec leurs parents. De méme, lorsqu’il y a présence d’un beau-pére ou d’une belle-
mere, le motif de la fugue est clairement défini par les mauvais traitements (10 enfants sur
14, contre 15 enfants sur 33 dans le cas d’une famille unie). Nous pouvons en déduire que
les jeunes qui proviennent de familles unies font une évaluation plus positive de leur
famille que les jeunes qui proviennent de familles reconstituées, ou qu’alors chez les
premiers il y a une normalisation plus forte de leur situation que chez les seconds. Dans
tous les cas, la famille unie n’évite pas le départ de I’enfant : deux tiers des jeunes qui
disent avoir fugué a cause de mauvais traitements ou de problémes familiaux vivaient avec

leurs deux parents.

Mentionnons maintenant une raison supplémentaire du départ de I’enfant qui n’a pas

été identifiée dans les questionnaires, mais qui revient souvent lors des entretiens : sa
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participation dans 1’économie familiale et/ou ses obligations vis-a-vis de celle-ci, qui le
meénent & une situation d’épuisement et de lassitude. Carlos "Chino" qui vit depuis dix ans
selon le mode de vie de la rue et depuis sept ans dans le groupe de Nifios Héroes, témoigne
des nombreuses activités économiques qu’il devait effectuer pour aider sa famille a s’en

Sortir :

« Je vivais avec ma mere et j’avais des soeurs. Ma meére vivait d’abord
avec mon pere, et puis ils se sont séparés. Je travaillais la-bas quand
J'étais petit, je vendais, j’avais dix ans. D abord je vendais des cacahuétes,
des "chicharrones®", j'allais au Zocalo de Veracruz. Je vendais des
chewing-gums, et puis apres j'ai vendu des cigarettes, tout ce que je
pouvais mettre sur un plateau, pour subvenir aux besoins de ma mere, ma
famille, mes soeurs. Mes sceurs aussi vendaient la méme chose [...]. J allais
a l’école et je sortais vers 15-16 heures. Je faisais mes devoirs et j’allais
encore chercher tout ¢a. Je remplissais des poupées, j’allais vendre,
travailler, et apres je devais encore bosser pour l’école. J'en ai eu marre

de tout ¢a et puis ma mére me frappait aussi, et je suis parti » (Carlos

"Chino", 18 ans).

D’aprées une étude réalisée par Chapon (1995), basée sur différentes recherches menées
aupres des enfants et jeunes de la rue dans plusieurs pays du monde, on peut souvent
constater une différence de genre dans 1’attribution des taches productives. Alors que les
garcons effectuent des travaux en dehors du foyer familial, directement dans la rue ou dans
le travail de leurs parents, les filles se limitent & la sphére domestique. Dans le cas de notre
étude toutefois, nous n’avons pas repéré de division systématique des tiches.
Indistinctement de leur sexe, les enfants devaient la plupart du temps accomplir aussi bien

des travaux dans la spheére domestique qu’en dehors de celle-ci.

« Moi je suis partie parce que je me sentais avec beaucoup d’obligations.
Ma mere était dgée, elle m’aidait trés peu, elle allait vendre des fleurs et
moi je restais avec mes freres. Je gardais mon neveu et mon frére qui

avaient presque le méme dge [...]. Je devais leur donner le biberon. [...]

5 Peau de porc frite.
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"6 et des gélatines aussi [...]. J'avais beaucoup de

Je vendais des "tamales
responsabilités et beaucoup de problémes, beaucoup de traumatismes aussi
parce que mon pere lorsqu’il frappait ma mere il se défoulait aussi sur
nous. Si je ne lavais pas bien un vétement, il me disait: "Tu ne sers a rien,
tu es une conne, va te faire foutre, casse- toi. Dans cette maison tu dois

aire ce que [’on te dit, pas ce que tu veux". Voila, c’est pour ¢a que je suis
q p q p que ]

partie » (Gloria, 22 ans).

Précisons ici, que la participation de I’enfant & 1’économie familiale ne se fait pas
seulement a travers le travail (vente, lustrage de chaussures, etc.), mais aussi a travers
I’exercice d’autres activités comme la mendicité ou le vol. Par ailleurs, le rapport
monétaire entre les parents et ’enfant évolue d’une situation ou 1’enfant accompagne
seulement ses parents dans leurs différentes activités économiques, a celle ou il devient une

figure centrale dans le soutien de I’économie familiale :

« Au départ le rapport monétaire est essenticllement familial, mais la
responsabilité de 'enfant par le travail peut provoquer une é€volution des
rapports sociaux et familiaux. D’une monétarisation relative par
I’utilisation de I’enfant en bas 4ge dans les rapports marchands, on évolue
vers une monétarisation absolue par ’utilisation de la force de travail de

I’enfant comme support financier » (Chapon, 1995 : 119).

Il y a alors une lassitude dans le travail qui, complétée par d’autres facteurs, peut
provoquer le passage d’un enfant dans la rue a un enfant de la rue. Ce passage d’une
catégorie d’enfant a une autre n’est pas automatique. De méme, seuls quelques enfants qui
vivent dans la rue ont été préalablement des enfants travailleurs de la rue. Cependant, la
contribution des enfants/jeunes a 1’économie familiale parait avoir ét€¢ importante dans le
cas de notre échantillon, ce qui nous permet de supposer qu’il existe un lien continu entre
une situation et une autre, et que ces deux catégories d’enfants ne sont pas si étanches que
I’on pourrait croire. Il existe, c’est vrai, des différences significatives entre les deux
catégories, principalement dans la perception que les enfants ont de I’espace de la rue.
Nous pensons pourtant pouvoir identifier une progression de cette perception qui menerait,

entre autres facteurs, un enfant travailleur a devenir un enfant de la rue.

% Pate de farine de mais sucrée ou salée enrobée dans une feuille de mais ou de bananier et cuite.
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En effet, alors que les enfants de la rue sont indépendants dans la maniére de dépenser
leurs gains, les enfants dans la rue doivent donner une grande partie ou la totalité de leurs
gains a leurs parents. Aussi, pour les premiers, la rue représente un espace de liberté et
d’indépendance dans lequel ils peuvent utiliser leur argent selon des besoins établis par
eux-mémes (drogue, divertissements, nourriture) et non pas par un adulte responsable,
alors que pour les seconds, la rue signifie avant tout un espace de travail®. Il est alors
possible qu’il y ait un changement progressif dans les perceptions et ’attitude de 1’enfant,
par sa présence continue dans la rue, par son contact avec d’autres enfants, par le fait qu’il
ne puisse pas dépenser de I’argent selon ses envies, par les problémes dans son foyer
familial, etc., ce changement menant & une situation de « ras-le-bol » et représentant a un
moment ou a un autre une motivation supplémentaire pour quitter le foyer. Nous avons
observé des enfants de la rue qui travaillaient simultanément aux feux rouges avec des
enfants dans la rue et qui entretenaient avec eux une relation amicale. Ces derniers peuvent
alors étre confrontés a une situation qui les conduit a faire un rapprochement entre leurs
conditions de vie et celles des autres enfants. La lassitude dans le travail se verrait alors
accentuée dés lors que ’enfant se rend compte qu’il ne peut pas faire usage de ’argent
qu’il gagne. Nous constatons, dans le cadre de notre étude, que cette lassitude apparait

principalement lorsqu’il est victime de mauvais traitements.

« Mon beau-pére me frappait, m’insultait, m humiliait et alors moi j allais
dans la rue. Il y avait méme des fois ou je ne rentrais pas, j'avais peur, tu
vois ? J'avais peur que ce monsieur me frappe. Ma mere me défendait
quelques fois mais ce monsieur la frappait aussi, et c’est pour ¢a que je
préférais sortir. Il y avait des fois ou je partais pendant des mois [...].
Quand je suis parti, j’ai connu des bandes. Je partais plusieurs fois, je
restais dans la rue, une fois méme dans la poubelle, et des fois sur des
terrains vagues par peur que mon beau-pére me frappe [...]. Ce monsieur
m’agressait super fort. 1l disait qu’il fallait que je lui donne de |’argent,
depuis petit, il m’emmenait travailler avec lui, il était macon. Je devais
faire une cloison ou tout ce qu’il avait envie que je fasse, et si je ne le

faisais pas eh bien il me frappait. C’est lui qui m’a laissé ces cicatrices sur

7 Sur cette question voir mon article « Aprendiendo a sobrevivir : el uso del comercio informal como
estrategia de subsistencia para los nifios y jovenes en situaciéon de calle », in J. Monnet, J. Bonnafé, E/
ambulantage en la Ciudad de México : investigaciones recientes, Mexico, PUEC-CEMCA, 2005, p.1-19.

79



Premiére partie : une étude d’ethnologie urbaine dans les « marges»

le crane [...]. Il m’a vraiment fait mal, il m’a fait mal sur tout mon corps et
alors j’ai dit a ma mere que j’allais partir de la maison et elle m’a répondu
"Eh bien tant pis", comme en voulant dire qu’elle s’en foutait que je parte
ou pas. Eh bien un jour j’en ai eu marre et j'ai choisi de partir, a neuf

ans » (Leonardo, 18 ans).

« C’est vrai que j’ai eu des conflits avec eux, surtout parce que mon beau-
pere me frappait, depuis mes huit ans, toujours. J’étais son chien. Je
l’aidais a vendre et on allait de maison en maison. On vendait des
costumes, des trucs de commerce, et alors a chaque fois que je ne vendais
pas, il me maltraitait. Et si je vendais, tout était pour lui. Il allait dans un
bar se bourrer la gueule. Et moi, je voulais une vie meilleure... » (Esteban,

18 ans).

Le travail, ménager et/ou économique, devient aussi trés contraignant parce que les

enfants doivent I’assumer en méme temps que 1’école.

« Quand j’étais petit, ma mére et mon pére se sont séparés. Ma mere est
partie avec un autre homme et mon pere avec une autre femme [...].
Javais six ans et j'ai vraiment souffert de beaucoup de mauvais
traitements [...]. lls me frappaient pour n’importe quoi, ils me criaient
dessus [...]. Je devais tout faire a la maison, je devais nettoyer parce que
ma mere partait travailler et je restais tout seul [...]. Quand je revenais de
I’école, je devais faire le ménage [..] et aprés j'ai eu beaucoup de
problemes avec l’école parce que je devais faire beaucoup de choses et
J ‘avais des mauvaises notes. Et puis ils me frappaient bien fort, parce que
je ne faisais pas la vaisselle, parce que je ne balayais pas... Pour n’importe
quoi, et puis apres, a douze ans, je me suis demandé : "Qu’est-ce que je
fous la ? Si je ne regois méme pas d’affection, au contraire ils me
maltraitent, ils m’insultent” [...]. Et puis je me suis dit : "Je pars de la

maison". Et alors je suis parti » (Fernando, 18 ans).

Comme en témoignent Fernando et Carlos "Chino" (plus haut), il devient alors difficile

d’assurer I’école et le travail en méme temps. Aussi, dans le cas des enfants qui réalisent
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une activité économique, la cohabitation qui existe entre I’école et le travail peut
disparaitre progressivement en faveur du travail. Le départ du domicile famihal peut
toutefois surgir sans qu’il n’y ait de processus de désertion scolaire. Par ailleurs, comme
nous le montre le témoignage de Leonardo, ce départ ne correspond pas toujours a un
événement du parcours de 1’enfant qui peut étre clairement identifi€. Ici, il ne s’agit pas
d’un seul départ définitif mais de plusicurs départs®, d’un processus: « Un enfant ne
devient pas enfant de la rue du jour au lendemain. Le départ du domicile familial se
prépare et c’est un processus plus ou moins long » (Lucchini, 1993 : 44). Plus I’enfant
s’intégre dans des réseaux de la rue, plus 1’éloignement avec son foyer s’accentue. Les
fugues s’intensifient, ou les périodes passées dans la rue deviennent plus longues.
L’affaiblissement ou la rupture des liens familiaux est donc progressif. Par ailleurs, on
constate que 43% des jeunes connaissaient quelqu’un dans la zone ou ils se sont rendus
lors de leur premiere fugue. Cela démontre bien qu’ils avaient déja établi un contact avec

des réseaux de la rue.

Pour revenir & notre questionnement initial, nous ne savons toujours pas ce qui
distingue deux enfants dans les mémes conditions de vie, dont I’un part dans la rue et
I’autre pas. Différents auteurs (Lutte, 1997 ; Hecht, 1997 ; Lucchini, 1996 ; entre autres)
affirment que I’enfant fait un choix lorsqu’il part dans la rue. Face a des alternatives
différentes, I’enfant choisit soit de rester chez lui, sans se donner la possibilité de changer
ses conditions de vie, soit de quitter le foyer en vue de faire changer ces conditions.
Lugalla et Kazenie Mbwambo (1999) parlent méme de «calculs rationnels» et
d’évaluation des avantages et des désavantages que feraient les enfants lorsqu’ils quittent
leur foyer dans le contexte tanzanien®. Par ailleurs, ils identifient des facteurs similaires
qui pousseraient les enfants a partir dans la rue: « We must understand that street
children’s decisions to leave their homes and migrate to cities are probably based on
rational economic calculations of the advantages and disadvantages of remaining within
the family networks in their rural areas or migrating. The need to improve their life
conditions, experience alternative ways of life and to escape from hostile family situations

appear to be the predominating factors » (Lugalla et Kazenie Mbwambo, 1999 : 341).

88 Lucchini (1997 : 24) parle de départs (au pluriel).
% Concepts que I’on retrouve notamment dans la théorie du choix rationnel. Nous y reviendrons dans les
chapitres suivants.
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Cependant, pour les institutions d’assistance comme pour certains auteurs, cette notion
de choix se voit limitée par « des facteurs déterminants de la construction de 1’identité de
I’enfant » (Chapon, 1995: 127). En d’autres termes, I’enfant subit toute une série de
contraintes qui ne lui permettent pas de décider délibérément. Alors que ’argument du
choix a pu étre avancé pour expliquer le départ de 1’adulte dans la rue dans les sociétés
occidentales « [Le clochard] est décrit comme un philosophe épris de liberté, aimant la vie
de bohéme et refusant de participer au jeu social » (Zeneidi-Henry, 2002 : 28), nous
pensons que ’absence de cet argument dans le cas des enfants est étroitement lide a
I’image occidentale de I’enfance, comme représentant une étape de la vie qui serait
essentiellement irrationnelle. Aussi, méme en reconnaissant le poids de certains
déterminismes, nous pensons que les enfants réalisent un choix qui correspond a une
évaluation de leur situation qui va les mener a partir. Rappelons les discours des jeunes :
« J'ai choisi de partir » (Leonardo, 18 ans), « Et moi, je voulais une vie meilleure... »
(Esteban, 18 ans), « Et je me suis demandé : qu’est-ce que je fous la ? Si je ne regois méme
pas d’affection, au contraire ils me maltraitent, ils m’insultent » (Fernando, 18 ans), et
Carlos "Chino" (18 ans) et Leonardo qui rajoutent « J'en ai eu marre de tout ¢a », en
laissant entendre que leur situation devait finir par changer. Il est important d’insister sur
cette notion de choix, afin de comprendre pourquoi il faut dés le départ considérer les
enfants comme des acteurs, comme des sujets qui ont une certaine marge de manceuvre, et
non pas uniquement comme des victimes soumises a toute une série de facteurs sociaux et
de contraintes extérieures qui les empécheraient de prendre des décisions et de faire des

choix.

La pauvreté, la misére, la désintégration familiale, le manque d’alternatiVes et les
mauvais traitements associés a toute une série d’autres facteurs — obligations vis-a-vis du
foyer, de la famille ou des parents, travail, rejet, impossibilité de fréquenter 1’école ou
échec scolaire, etc. —, sont autant de raisons qui ménent les enfants a s’échapper de leur
quotidien, caractérisé dans de nombreux cas par la violence et structuré par les nombreuses
responsabilités qui leur incombent déja. Cette situation les mene peu a peu a fréquenter la
rue et a découvrir cet espace sous une autre perspective. La famille, qui est le pole
organisateur de la vie et du quotidien de I’enfant et I’école, qui prend le relais de la famille
dans sa socialisation, vont disparaitre peu a peu de I’'univers de 1’enfant, univers qui bientot

ne sera plus structuré que par la rue.
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3 LARUE, ESPACE D’ADVERSITE

La rue devient donc progressivement la référence principale de ’enfant. Or, en
échappant a la violence dont ils sont victimes au sein de leurs familles, ils se retrouvent,
paradoxalement, dans un espace qui les expose également a des agressions continues. En
effet, la rue représente, avant tout, un espace d’adversité pour les enfants/jeunes qui

doivent se protéger tantdt de 1’agressivité du milieu, tant6t de I’hostilité des individus.
3.1 Hostilité de I’espace

Les jeunes pergoivent la rue comme un espace d’adversité en ce qui concerne, dans un
premier temps, les incommodités et les désagréments liés a 1’espace matériel, et dans un

deuxieme temps, I’intensité du trafic et le mouvement dans la ville.

La rue comme espace public est officiellement destinée a la circulation des individus.
Dans ce sens, les trottoirs, les ponts, les avenues, les bancs, etc. sont totalement
inapproprié€s a un usage qui ne reléve pas de leur fonction d’origine. Alors que les espaces
publics sont congus comme lieux de circulation et de déplacement, les enfants/jeunes de la
rue les congoivent comme des lieux de vie. Inévitablement, ils se trouvent aussitot
confrontés a toute une série de désagréments, liés d’une part a la difficulté de se protéger
du froid et des intempéries, et d’autre part, 4 celle non moins importante, d’accéder aux
services d’hygiéne dont principalement 1’eau courante et les sanitaires. Toutefois, la
majorité des jeunes qui ont été interrogés dans la rue étaient installés dans des espaces qui
faisaient I’objet d’une appropriation importante depuis des années. Pour cette raison,
seulement 15% des jeunes identifient comme étant un aspect négatif de la rue le froid et les
intempéries. L’hostilité des espaces est ressentic de maniére plus aigu€ chez les
enfants/jeunes qui ne sont pas insérés dans un groupe ou qui ne se sont pas approprié¢ un
espace. Aussi, les jeunes de notre échantillon ne souffrent pas tant du froid et de la pluie
parce qu’ils disposent d’un espace qu’ils ont aménagé de maniére a se protéger des
intempéries et parce qu’ils ont acquis au fil du temps suffisamment d’objets pour éviter ces
désagréments (plastiques, couvertures, cartons, etc.). C’est d’ailleurs dans le groupe de
Santa Anita que ’on trouve la plus petite proportion de jeunes qui se plaignent du froid ;
or, comme nous le verrons par la suite, Santa Anita est la zone qui a subi une

transformation des plus radicales et un aménagement des plus développés.
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Au cours des entretiens, plusieurs jeunes m’ont confié avoir souffert du froid lorsqu’ils
vivaient seuls ou lorsqu’ils erraient dans la rue sans posséder d’espace fixe. C’est le cas de
différents membres du groupe de Nifios Héroes qui devaient chercher chaque nuit un

espace pouvant leur offrir un refuge contre les intempéries :

« Avant on restait a l'intérieur d’une banque [distributeur automatique] de
Balderas, on I’ouvrait avec une carte téléphonique, c’est moi qui ai appris
a le faire, [...] on marchait [...] et on avait tres froid, on tremblait tous.
Moi j’avais une carte téléphonique et je 1’ai introduite et la banque s’est
ouverte [...]. Le lendemain les flics nous ont réveillés et nous ont dit de
partir, alors nous sommes allés dans le métro pour dormir dans les

wagons » (David, 15 ans).

I1 en va de méme pour I’accés a I’hygiéne qui est pergu par les enfants et les jeunes
comme trés difficile, surtout au début de leur vie dans la rue. Au départ, la rue ne leur offre
que des conditions d’hygiéne trés limitées. Puis, progressivement, ils acquiérent les outils
nécessaires pour s’adapter de mieux en mieux a ce nouveau contexte et apprennent a
exploiter les institutions caritatives qui disposent de douches et de toilettes, ou encore a
mettre en place des stratégies pour faire leur toilette dans les espaces publics tout en se
préservant des regards extérieurs. Dans le contexte de rue, le jeune fait aussi face a une
importante dégradation physique qui est provoquée par les carences alimentaires, les

drogues, diverses maladies et infections sexuelles.

La rue est non seulement hostile au sens des désagréments vécus au quotidien, mais
aussi parce qu’elle peut s’avérer dangereuse pour bon nombre d’enfants qui traversent
quotidiennement les avenues, nettoient les pare-brises ou vendent occasionnellement des
confiseries au milieu des voitures. A Mexico, la circulation est abondante et plusicurs
jeunes ont ét¢ victimes d’accidents, qui ne leur ont pas toujours coité la vie mais leur ont
laissé des séquelles corporelles importantes. Il m’est arrivé d’observer sur le corps de
garcons et de filles des cicatrices résultant d’accidents violents ou encore des jeunes qui
marchent avec difficulté, qui ont perdu I’usage partiel d’une jambe ou qui, dans le plus
extréme des cas, ont du étre amputés. Toutefois, malgré les accidents et les désagréments

liés aux caractéristiques de I’espace, les jeunes souffrent beaucoup plus de I’hostilité des
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individus. Le contexte de la rue est violent, pas seulement pour ses conditions de vie

précaires, mais surtout de par ses conditions globales d’insécurité.
3.2 Hostilité des individus

Alors que seulement le quart des jeunes interrogés mentionnent la faim et le froid
comme étant des aspects négatifs de la rue, les trois quarts d’entre eux mentionnent les
violences, les insultes et I’humiliation provenant de populations diverses. D’aprés les
données recueillies par questionnaire, 83% des jeunes ont souffert de mauvais traitements
dans la rue, chiffre comparable a celui de PUNICEF (1996) qui s’éléve a 88%. Le
pourcentage des gar¢ons qui disent avoir subi de mauvais traitements dans la rue est un peu
plus élevé que celui des filles : 84% contre 79%. Ces données nous paraissent de prime
abord surprenantes. En effet, qu’il s’agisse des jeunes qui vivent dans la rue ou de
différents auteurs qui abordent le sujet, tous affirment que les filles de la rue sont plus
vulnérables aux agressions que les gargons. Toutefois, en ce qui concerne notre enquéte, le
nombre de filles interrogées est trop réduit pour pouvoir se prononcer sur la pertinence de
ces chiffres. Dans les chapitres suivants, nous nous pencherons sur les stratégies de survie
mises en place exclusivement par les filles afin d’analyser si, effectivement, ces stratégies

leur permettent de se protéger des agressions de maniére plus efficace que les gargons.

En résumé, la majorité des jeunes sont victimes de violences physiques, de coups, de
menaces et d’insultes et sont exposés aux viols, aux tentatives de viols et aux propositions
de libération par des policiers en échange de rapports sexuels. Méme si les filles tendent a
étre plus vulnérables face aux violences sexuelles, les gargons en sont également victimes :
25% des filles et 13% des garcons disent avoir souffert d’abus sexuels dans la rue. Ces
chiffres sont cependant loin de refléter la réalité : plusieurs jeunes n’ont pas voulu répondre
a la question et il s’agit d’un sujet tabou qui est difficilement abordé au cours des entretiens
et qui est évité lors des questionnaires, surtout par les garcons hétérosexuels. Les sujets
touchant a la sexualité — abus sexuels, prostitution, maladies sexuellement transmissibles —
sont moins tabous pour les garcons homosexuels que pour le reste de la population
interrogée. Aussi, les chiffres dont nous disposons, qui touchent a la sexualité ou aux

violences sexuelles ne correspondent vraisemblablement pas a la réalité vécue dans la rue.

Par ailleurs, un jeune sur quatre dit avoir subi de mauvais traitements par la police, un

jeune sur trois par des membres du groupe, un jeune sur trois également par d’autres jeunes
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de la rue et enfin un jeune sur dix par des inconnus. En ce qui concerne les agressions
policieres, elles revétent souvent la forme du chantage et de la corruption. 43% des jeunes
disent avoir une mauvaise relation avec la police et évoquent des coups, des menaces et des
vols d’affaires comme étant les principales agressions dont ils sont victimes. 92% des
jeunes se sont déja fait arréter une ou plusieurs fois par la police, principalement parce
qu’ils se droguaient sur la voie publique. Les détentions ou avertissements liés a la
consommation de drogues sont ’occasion pour les agents de police de les agresser

physiquement.

« J'avais douze ans et j’avais encore des dents de lait et puis... Mes dents
c’est un flic qui me les a fait tomber avec la crosse de son pistolet. J étais
en train d’inhaler du solvant et il arrive et me dit : "Gonfle ta joue", et
poum ! Qu’il me donne un coup de crosse. On a dii me coudre ici, a

lintérieur de ma joue...» (Antonio, 26 ans).

Les jeunes dénoncent souvent la violence des policiers et les accusent de fabriquer de
fausses preuves lorsqu’ils ne se soumettent pas a leurs envies, ou de faire 1’objet de
chantage lorsqu’ils sont détenus en leur exigeant de I’argent ou des rapports sexuels en
échange de leur libération. Ils témoignent également d’une pratique qui semble étre assez
courante lorsqu’ils sont détenus pour avoir commis une infraction (consommation d’alcool
ou de solvant sur la voie publique, trouble et désordre) ou un délit (vol ou tentative de
vol) : afin de respecter certains quotas, les policiers leur attribueraient la détention de
drogues plus dures comme du crack ou de la cocaine ou encore des objets de valeur qu’ils
n’auraient pas volés. Vivre dans la rue peut donc facilement mener en prison ou en maison
de redressement : plus de la moitié des jeunes (56%) en ont fait I’expérience. La prison est
percue comme un espace plus hostile que la rue et, contrairement a celle-ci, elle est
toujours vécue de maniére négative. Aussi, la rue est dangereuse non seulement en elle-
méme, mais aussi parce qu’elle expose les jeunes, plus qu’ailleurs, a des peines
d’emprisonnement. Les jeunes font également 1’objet d’expulsions et de rafles. Leur
présence dans les espaces publics est tolérée mais déplaisante. Par conséquent, n’importe

quel motif est bon pour les en expulser”.

7 Nous présentons plus de détails sur les rafles et les politiques répressives de I’Etat dans le dernier chapitre
de cette partie.
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Les policiers ne représentent pas la seule menace pour les enfants. Les jeunes se
confrontent également & des membres de leur groupe ainsi qu’a des membres d’autres
groupes de la rue. Dans le premier cas, certains jeunes disent avoir été agressés par des
membres de leur groupe lorsqu’ils étaient encore enfants — ils représentaient alors une cible
facile pour les plus grands — ou a la suite d’un probléme dans la zone : vol entre membres
du groupe (objets de valeur, radio, lecteur de CD, vétements ou bouteilles de solvant),
disputes, etc. Dans le deuxiéme cas, sept jeunes sur dix affirment que leur bande a déja eu
des problémes avec des membres d’autres groupes de jeunes de la rue. Cependant, il
n’existe pas de bandes rivales a proprement parler, il s’agit plutét de bagarres qui
surgissent lors d’un conflit ou un désaccord, la majorité des conflits se présentant a la suite

d’un vol ou d’une tentative de vol de vétements, de nourriture, d’objets divers et de drogue.

« Cette bagarre a commencé parce que j allais mendier et puis j achetais
ma bouteille de solvant. Et apres, des mecs venaient et me disaient
"Mouille mon étoffe”. Et moi je leur disais "Eh ben quoi? Bougez de la"
[...]. Et un jour, je descendais par la et je trouve le mec qui me dit : "Tu vas
voir maintenant fils de pute, donne-moi ta bouteille”. Il voulait me la
prendre de mon pantalon [...]. Il m’a ldché un coup de poing et moi je me
suis baissé et je lui ai ldché un coup de téte et je lui ai donné des coups de
pied. "Fais attention a ce que tu dis enculé, tu vas me respecter fils de

pute”, il est resté par terre et moi je suis parti comme si de rien n’était »

(Leonardo, 18 ans).

Mentionnons toutefois que plusieurs jeunes évoquent le caractére conflictuel de
certaines bandes — qui serait a la base des rivalités entre elles — et la plupart désignent le

groupe Zarco comme étant le plus problématique de tous.

« Margarita [...] avait organisé une féte et puis il y a des mecs de Zarco
qui sont arrivés et ils nous ont frappés, ils nous ont poursuivi avec des
bouteilles. J’ai commencé a courir, ils allaient m’attraper...Ils ont failli
tuer un mec, a force de le frapper [...]. Le mec est resté deux semaines a

I’hépital » (Francisco, 17 ans).
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« Les mecs de Zarco sont lourds, c’est la Guerrero, c’est comme si ¢ était
Tepito”, ’ambiance... Ils sont trés agressifs, la majorité de la bande qui est
dans la rue vient de sortir de maisons de redressement ou certains méme de
prison [...]. C’est pas pareil, l'ambiance est différente. Les flics y vont plus
souvent, il y a plus de violence si tu vois ce que je veux dire. Il n’y a pas de
compréhension entre les mecs du groupe, ils s’en foutent de ta gueule.
C’est pas comme ¢a ici. Si quelqu’'un ramene a manger, eh bien il

partage » (Leonardo, 18 ans).

En fonction des bandes, les bagarres — individuelles ou de groupe — peuvent &tre plus
ou moins violentes. Les jeunes ont mentionné lors des entretiens, des combats avec des

chaines, des béatons, des bouteilles et des canifs, souvent sous ’effet de la drogue.

Les jeunes se battent entre eux, au sein du méme groupe ou entre membres de bandes
différentes, mais les risques d’agressions et de violences proviennent également de
personnes inconnues. Il peut alors s’agir de violences sexuelles. Les circonstances dans
lesquelles se déroulent ces agressions sont multiples mais les victimes ont souvent été des
filles ou des gargons qui vivaient depuis peu de temps dans la rue, souvent lors de leurs

premieres fugues, ou qui s’étaient éloignés du groupe pendant la nuit.

« Et alors je suis ressorti dans la rue. La seconde fois a été tres différente,
Jje vivais dans le nord et comme la rue était trés sombre, j'ai décidé d’aller
a la gare routiére. Mais la j’ai eu une mauvaise expérience. Un mec m’a
violé, il m’a fait monter dans sa voiture, il m’a frappé et il m’a violé »

(Alberto, 21 ans) ™.

En dehors des violences physiques et sexuelles, les jeunes font aussi état de violences
verbales. 22% des jeunes ont report¢ comme étant des aspects négatifs de la rue
I’humiliation et les insultes provenant de populations diverses — commercants, passants,

policiers, etc. Nous constatons que plus le nombre d’années vécues dans la rue est

" Tepito est un quartier ot se situe un tianguis (marché de rue) réputé par sa marchandise de contrebande ou
volée et pour son insécurité. Guerrero est un quartier populaire du centre ville caractérisé également pour son
insécurité, son taux élevé de délinquance et ses dealers. Alors que Tepito est un quartier au sens de barrio, la
Guerrero est une colonia, ¢’est-a-dire un quartier délimité politiquement.

72 Entretien réalisé pendant le travail de terrain effectué de février & mai 2001 dans le cadre de mon mémoire
de maitrise au sein de I’institution d’assistance privée Casa Alianza.
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important, plus I’humiliation représente un aspect négatif de la rue. Il est possible que cela
soit dii notamment a la stigmatisation de I’enfant et du jeune qui est proportionnelle au

nombre d’années vécues dans cet espace.

Certains commercants comptent parmi les populations qui sont hostiles aux enfants. En
effet, plus d’'un commercant informel sur quatre interrogés dans différentes zones du
centre-ville partage un avis négatif sur les enfants des rues” : « Ils donnent un mauvais
aspect a la ville », « Ils sont trés agressifs et n’acceptent [’aide de personne », « Ils sont
pires que les chiens errants », « lls sont fainéants et voleurs », etc. Les espaces publics
représentent un enjeu différent pour les enfants et les commergants informels. Pour les
premiers, les rues commercantes sont des lieux stratégiques de mendicité, de vol ou de
vente d’objets divers, pour les derniers elles représentent leur unique lieu de travail. Pour
les commergants, la présence d’enfants de la rue peut provoquer une dévalorisation de
I’espace et, partant, une diminution de leurs ventes. Aussi, les relations entre ces deux
populations tendent parfois a étre conflictuelles — les deux populations ayant des intéréts a
défendre — méme si, comme nous le verrons par la suite, elles se fondent, dans la plupart

des groupes étudiés, sur un rapport de solidarité.
3.3 L’expérience de la mort

Nous venons de voir comment la majorité des enfants/jeunes ont une expérience
précoce de la violence, d’abord au sein de leurs familles ou ils ont subi des mauvais
traitements, ensuite dans la rue ou ils font réguliérement face a I’hostilité de certains
individus. C’est dans ce contexte d’adversité que s’installe progressivement 1’expérience
de la mort. Pour faire part de cette expérience, j’ai privilégié les citations issues de leurs
propres témoignages, démarche qui m’a semblé la plus appropriée pour présenter de

maniére authentique le caractére aléatoire et précaire de leur mode de vie.

Nous identifions trois situations différentes qui confrontent I’enfant et le jeune a I’idée
de la mort. Dans la premig¢re, il est directement exposé a la mort d’un de ses pairs, dans la
deuxiéme, il est exposé a I’idée de sa propre mort, et enfin, dans la troisiéme, il est lui-
méme responsable de la mort d’autrui. La majorité des jeunes ont déja été confrontés a une

ou plusieurs de ces situations :

73 Sur quarante-cing entretiens réalisés par des éducateurs de rue et par moi-méme dans le cadre d’une étude
sur les enfants de la rue mandatée par ’institution d’assistance privée Casa Alianza en 2001.
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« Dans le parc de I'Alameda la mort était la... Ils enfermaient certains
dans les égouts et ils sont morts, beaucoup de petits enfants... Et puis la
drogue, overdose. Une petite fille dehors, ses poumons ont ldché et puis ils
ont sorti un enfant de 1’égout. La petite fille, ils I’ont trouvée sur un banc
[...]. On était beaucoup la-bas. La derniére fois que j'y suis allée, ils
étaient en prison, certains réhabilités, d’autres dans des auberges, d’autres
sont alcooliques, il ne reste plus que deux ou trois... D’ autres filles ont été

renversees, enceintes » (Mayra, 22 ans).

« On a déja perdu le frére d’Ulises, Aaron, et aussi un garg¢on qui sortait
avec son solvant a la main. On lui a demandé une mona’, et alors il est
parti en courant. Quand il est parti en courant de I'immeuble, il s’est fait
écraser par une voiture et il est mort. Et Aaron est mort la-haut [dans
l'immeuble]. 1l disait qu’il ne pouvait pas se lever. On I’a amené a I’hépital
et puis ceux de Casa Alianza se sont occupés du corps et l'ont veillé »

(Francisco, 17 ans).

« Certains sont morts par déshydratation, a cause de la drogue. Une fille
qui s appelait Liliana, elle avait 17 ans. Je me souviens, on était en train de
nous droguer et qu’elle m’appelle. Elle commence a crier et comme on
était drogués personne ne faisait attention a elle, et puis je me leve [...]. Je
Uaide a aller aux toilettes [...] elle était lourde [...]. J'ai dit a un pote :
"Qu’est-ce que tu crois ? Que Dieu me pardonne mais j'ai l'impression
d’avoir porté un mort [...]". Le lendemain un pote me réveille et me dit :
"Liliana est morte". L ’ambulance est arrivée [...]. Une femme s est mis des
gants et lui a mis un doigt dans la bouche puis elle a dit : "Elle est morte

de déshydratation”» (César, 32 ans).

« Qu’est-ce que tu peux sentir lorsqu’un enfant de la rue meurt a tes
cétés ? Tu te couches avec lui, tu dors avec lui... Et tu te réveilles, tu vas
prendre ton petit déjeuner et lui il est déja mort, toi tu dormais avec lui, tu
dormais avec un mort. Ces expériences te marquent. Ou, qu’est-ce que tu

dis quand par exemple tu vois une fille boire son solvant [...] et te dire :

" Etoffe imprégnée dans du solvant qui est inspiré par le nez ou par la bouche.
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"Adieu Llillo"” ? Ou voir comment un con devient encore plus con avec la
drogue et se laisse tomber sur le capot d’une voiture... Ces choses-la te

marquent » (Antonio, 26 ans).

Plusieurs causes peuvent provoquer la mort d’un jeune : celles qui sont en relation avec
sa santé — on meurt par déshydratation, d’anémie, d’embolie pulmonaire ou encore d’autres
problémes médicaux qui surviennent a la suite d’une mauvaise alimentation ou de 1’excés
de consommation de drogue —, celles liées a des accidents de trafic ou & des bagarres, et
celles plus rares, liées a un assassinat volontaire commis contre le groupe d’enfants/jeunes
de la rue. Contrairement a d’autres pays d’Amérique latine (Brésil, Colombie, Guatemala,
Honduras et Salvador), I’assassinat de jeunes de la rue n’est pas un fait courant au
Mexique. Nous disposons tout de méme de quelques témoignages d’assassinats. Plusieurs
jeunes évoquent des incendies provoqués volontairement dans les égouts ou dans des

batiments occupés.

« Je vivais dans une fabrique abandonnée avec d’autres potes [...]. Mais
J étais sorti chercher un peu d’argent. En revenant quelques heures apres,
j’ai vu qu’il y avait des pompiers pres de la fabrique [...]. Alors j'ai
demandé a l'un d’entre eux ce qui s’était passé, et il m’a dit que la fabrique
avait pris feu [...]. Sept potes, dont quatre garcons, deux filles et une fille
enceinte sont morts briilés. Ils ont dit que c’était un accident, que la
fabrique avait pris feu a cause des solvants qu’on consommait, mais mes
potes qui ont survécu m’ont dit que ce sont les voisins qui en avaient marre

de nous qui ont mis le feu » (Alberto, 21 ans).

Certains jeunes se sont aussi vus confrontés a I’idée de leur propre mort ou a celle

qu’ils ont personnellement provoqué vis-a-vis d’autrui.

« Ces mecs me cherchaient [...]. Ils sont arrivés a quatre et ils m’ont
piqué, ils m’ont piqué et m’ont fait tout ce qu’ils ont voulu. Moi aussi j’ai
piqué 'un d’entre eux, avec une bouteille, dans le cou. Ce mec est mort,
qu’il repose en paix. Et lorsque j’ai senti son sang couler, j’ai senti bizarre,

je me suis dit, non Leonardo, tu ne vas pas tuer comme ¢a. Et ¢’est pour ¢a

> Surnom donné 3 Antonio.
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que j’ai baissé la garde et ces mecs en ont profité. Ce que j’ai la [sur la
main] c’est parce que j’ai mis les mains [...], sinon ils m’auraient méme
enlevé 'eeil. Ils m’ont piqué partout ici [sur la téte], ici [dans le dos] [ ...].
Je me souviens quand ils m’ont laissé par terre, un gamin m’a dit:

"Carnalito’®, carnalito, ne meurs pas”» (Leonardo, 18 ans).

Si certains jeunes ont ét¢ directement responsables du décés d’un individu, rares sont
ceux qui ont provoqué la mort volontairement. Il s’agit en général de ficheux accidents
que I’on regrette par la suite. Un seul jeune nous a parlé d’un assassinat qu’il a commis
délibérément a la suite d’un viol. Dans ce contexte, les jeunes intériorisent rapidement que
toute personne peut représenter une menace et que toute action ou situation peut étre
source de risque. Ils sont conscients de la violence qui prédomine dans la rue ainsi que de
I’omniprésence de la mort. Ils développent alors un mode particulier de perception de la

vie et de la mort. La vie est précaire et la mort peut surgir a tout moment.

« Tu t’endors comme ¢a, dehors. A coup sir, il y a des mecs qui arrivent
bien bourrés, bien drogués ou n’importe quel mec et poum, un coup de

couteau, un coup de feu et voila, tu y restes » (César, 32 ans).

C’est dans un tel contexte, ou les jeunes sont conscients de la dangerosité de la rue et
de la précarité de leur vie, qu’ils rendent un culte a la Vierge de Guadeloupe, symbole de
I’identité nationale mexicaine, et a la Sainte Mort (Santa Muerte)”’, patronne des
marginaux, vénérée dans les quartiers populaires de Mexico et protectrice de tous ceux qui
I’honorent par des offrandes. Certains groupes de jeunes de la rue placent une statuette de
la Sainte Mort & un endroit précis de leur lieu de vie et lui déposent des cigarettes, des
bouteilles de biére, des fruits et d’autres objets qui lui « font plaisir ». Toutefois, lorsque
I’on tente de parler de la mort avec les jeunes en leur demandant comment ils peuvent faire
pour 1’éviter, ils répondent toujours avec le méme discours normatif : « En allant dans une

institution », « En sortant de la rue », etc.

76 Mexicanisme. Diminutif de « carnal » : ami, pote, compagnon, frére.

7 Elle est représentée par un squelette revétu d’un capuce généralement noir (la couleur varie selon ce qu’on
lui demande) et portant une faux. Elle n’est pas reconnue par 1’Eglise catholique, mais attire de plus en plus
de fidéles issus des quartiers populaires. Elle aide les affligés sans juger leurs actes, ce pourquoi elle est
souvent mise en relation avec les trafiquants de drogues, les prostituées, les voleurs et les assassins.
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La description du contexte dans lequel s’inscrivent les jeunes de la rue nous permet de
saisir un aspect fondamental de cette recherche. En prenant conscience de leur vécu
quotidien, de leurs expériences et de leurs rapports avec leur milieu, qui, dans ce que nous
venons de décrire, ont un caractcre exclusivement négatif, une question surgit
automatiquement : pourquoi les jeunes demeurent-ils dans un contexte qui ne semble
représenter au premier abord qu’un lieu d’adversité ? Alors que la violence vécue dans le
foyer familial a été le déclencheur de la fugue de I’enfant et le motif pour aller vivre dans
la rue, la violence vécue dans la rue ne semble pas déterminer chez lui le besoin de
chercher des espaces alternatifs. L’élément de réponse que pourrait apporter rapidement
toute personne qui méconnait le sujet, est que ces jeunes n’ont pas le choix, en d’autres
termes, qu’ils ne disposent pas d’aides qui leur permettent de sortir de la situation de rue.
Nous allons voir dans la partie suivante, comment il existe un grand nombre d’institutions
caritatives qui ont pour tache d’apporter de I’aide aux enfants qui vivent dans la rue dans
un contexte ou 1’Etat se limite souvent a mettre en place des politiques répressives qui,
contrairement aux institutions, ne veillent pas a la réinsertion sociale des enfants mais a la

répression de leurs modes de vie.
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CHAPITRE 3 : ONG,
INSTITUTIONS ETATIQUES ET
ORGANISMES INTERNATIONAUX
FACE AUX ENFANTS/JEUNES DE

LA RUE

Ce chapitre a pour objet de présenter, d’une part, les représentations sociales qui
tournent autour des enfants et jeunes de la rue en général, et de ceux de Mexico en
particulier, et d’autre part, les politiques d’assistance mises en place par les institutions
caritatives et celles, plus répressives, développées par 1’Etat. Ainsi, nous peindrons tout
d’abord un tableau des représentations en vigueur sur les enfants/jeunes de la rue pour
ensuite analyser les modéles d’intervention qui découlent directement de ces

représentations.
1 REPRESENTATIONS SOCIALES DES ENFANTS/JEUNES DE LA RUE

Les enfants de la rue sont enfermés dans toute une série de clichés fondés sur deux
perceptions opposées : celle de la victime et celle de 1’agresseur. Comme le signale
Parazelli (2002 : 13), « De cette bipolarité découle toute une gamme de représentations
sociales contribuant a conditionner 1’imaginaire de la population en général ». Il est ici
question de reconnaitre les acteurs qui participent non seulement & la création de ces

stéréotypes, mais aussi a leur diffusion.
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1.1 L’enfant victime

Sans chercher a identifier de maniére exhaustive les acteurs qui véhiculent 1’image de
I’enfant victime, il est important d’en évoquer les principaux et d’analyser dans quelle
mesure ils participent a la fabrication et a la diffusion des représentations sur les enfants et
les jeunes de la rue. Trois acteurs principaux diffusent ’image de I’enfant victime au
Mexique : les médias, les chercheurs en sciences humaines et sociales et les institutions

caritatives.

Les premiers, principalement a travers la presse et la télévision, décrivent le quotidien
des enfants de la rue en accentuant son caractere dramatique. L’importante campagne
publicitaire réalisée par la fondation de la chalne de télévision 7elevisa « Les enfants
n’appartiennent pas a la rue, ils sont 4 nous” », a diffusé en 2004-2005 différents spots qui
présentaient les enfants de la rue dans leur milieu de vie. Elle a insisté sur les conditions
insalubres dans lesquelles ils vivaient, ainsi que sur les violences dont ils étaient victimes a
travers un processus de projection d’images poignantes accompagnées de la voix off d’un
enfant qui raconte ses mauvaises expériences de la rue. Ennew (2003)” a constaté ce
méme procédé de victimisation des enfants par les médias dans d’autres pays d’Amérique
latine®, procédé qui est généralement utilisé pour capter I’attention du public et pour
optimiser le montant des dons. On le retrouve également dans 1’usage journalistique des
exclus en France, qui est marqué par la mise en exergue de la misére, de la survie, de la
déchéance, etc., ¢’est-a-dire par une projection misérabiliste des plus pauvres, cristallisés
dans la figure du SDF (Frétigné, 1999 : 36). En ce qui concerne la presse, dans un ouvrage
récent, Infancia sin amparo : la realidad que enfrentan los nifios de la calle’, la
journaliste de La Jornada, Calderon Gémez (2003), fait une synthése des agressions qui
sont perpétrées quotidiennement contre les enfants des rues a Mexico®. 11 s’agit en quelque
sorte d’un inventaire récapitulant les articles sur les mauvais traitements envers ces

enfants. L’auteur a d’ailleurs tendance a généraliser la problématique des enfants « en

78 Los nifios no son de la calle, son nuestros.

™ Cité dans J. Rivard (2004 : 126-148).

% Et notamment au Brésil, voir les publications du journaliste G. Dimenstein dont Los nifios de la calle en
Brasil: la guerra de los nifios, Madrid, Fundamentos, 1994, 140 p.

8 Enfance sans protection : la réalité a laquelle se confrontent les enfants de la rue. Intitulés de quelques
parties : « Histoires de pauvreté et d’abandon », « Persécutions et assassinats », « Chronologie de quelques
crimes envers les enfants de la rue en Amérique centrale », etc. En espagnol dans le texte (ma traduction).

%2 Dans cette méme perspective, nous trouvons également 1’ouvrage des journalistes K. Avilés et F. Escarpit
(2001) édité par le journal La Jornada, : Los nifios de las coladeras (les enfants des égouts). Intitulés de
quelques parties : « L’abime », « L’enfer », « L’enfermement », « La peste », « La tourmente », etc. En
espagnol dans le texte (ma traduction).
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situation de rue » et, dans une plus large mesure, celle de tous les enfants en situation de
vulnérabilité (enfants abandonnés, enfants travailleurs, orphelins, enfants de quartiers
populaires, etc.). Dans la presse, ces enfants sont généralement percus comme des victimes
innocentes® et plus précisément comme celles d’une société et d’un gouvernement qui les
a « oubliés »* et de parents qui les ont « abandonnés » ou « expulsés »¥. Outre le fait de
cataloguer les enfants comme des sujets extrémement vulnérables, incapables d’agir sur
leur réalité, les descriptions faites par la presse dépeignent un tableau incomplet ou erroné
de la réalité. D’une part, elle les présente comme des sujets « abandonnés a eux-mémes »,
« délaissés » et « oubliés », alors qu’il existe, & Mexico du moins, une grande quantité de
programmes non gouvernementaux qui ont pour tiche de leur venir en aide. D’apres le
Cemefi*, on comptabilise & Mexico environ soixante-sept institutions d’assistance a cette
population (sans inclure les programmes ecclésiastiques et gouvernementaux), donnée a
laquelle, a notre connaissance, on ne fait jamais référence. D’autre part, elle les décrit
comme des enfants qui auraient ét¢ abandonnés par leur famille alors qu’il s’agit pour la
majorité d’enfants fugueurs®’. Cette incompréhension du phénoméne contribue fortement a
répandre I’image de I’enfant victime, objet d’indifférence et sans autres alternatives que la

ruc.

Les seconds, soit les chercheurs en sciences sociales, contribuent également a diffuser
I’image de I’enfant victime, qui est principalement per¢u comme un bouc émissaire du
systeme économique capitaliste et/ou néolibéral. Les études que 1’on trouve sur le sujet des
enfants/des jeunes de la rue sont a caractére peu analytique et plutot engagé. Il ne s’agit pas

seulement de travaux financés par des organismes d’aide a ’enfance (Alemany, 1997 ;

¥ La presse a tendance & utiliser des titres qui présentent les enfants des rues comme des victimes sans
défense : « Golpea violencia a nifios de la calle » (La violence frappe les enfants des rues), Reforma, 15
février 2005 ; « Los desechables » (Les rebuts), La Jornada, 12 juin 2005 ; « La vida en el infierno » (La vie
en enfer), Reforma, 6 juin 2004 ; « Nifios de la calle, victimas de la indefension » (Enfants de la rue, sans
défense) E! Universal, 10 mai 2000.

8 Cf. « Nifios de la calle del olvido » Milenio, 16 janvier 2004 ; « Carecen los nifios de la calle de apoyo real
para dejar las adicciones », E/ Universal, 20 juin 2002 ; « Cuando no se tiene nada », £/ Universal, 27 février
2001, « Nifios de la calle : la ayuda que nunca lleg6 », EI Universal, 27 novembre 2001.

8 Cf. « Con el editor : de la calle », Vanguardia, 18 juillet 2003 ; « 140 mil nifios de la calle, saldo de la
desintegracion familiar : DIF », La Jornada, 14 janvier 2002 ; « Grupos vulnerables : el espejo de la
desigualdad » La Jornada, 5 février 1998. Les expressions utilisées le plus couramment qui sont associées a
cette problématique sont : « Enfants en situation d’abandon », « Enfants abandonnés », « Enfants expulsés de
leur foyer » et « Enfants expulsés par leurs parents ».

% Centro Mexicano para la Filantropia (Centre mexicain pour la philanthropie), voir le répertoire des
institutions philanthropiques qui comptabilise les associations et institutions d’assistance privée (IAP) qui
travaillent pour I’amélioration des conditions de vie des enfants de la rue.

¥ 11 existe en effet des enfants/jeunes qui sont dans la rue pour cause d’abandon, mais il s’agit d’une
minorité.
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Lopez Echeverri, 1990 ; entre autres) qui se doivent de répondre aux attentes des
institutions, mais aussi de travaux universitaires ou de recherches indépendantes de toute
structure d’assistance (Duran Juarez, 2004 ; Pujol et Torres, 2000 ; Ortiz, 1999 ; Arenal et
al., 1997 ; Rodriguez Gabarron, 1993). Ces études se donnent généralement pour objectif
de poser un diagnostic ou de dénoncer la situation des enfants et jeunes de la rue. Pour la
majorité, il s’agit d’un probléme qu’il faut traiter politiquement. L’enfant est per¢u comme
une victime du systéme économique et politique existant®® et les chercheurs se sentent le
devoir d’apporter des réponses. Nous pensons toutefois pouvoir inscrire cet engagement
dans le caractére militant de ’anthropologie mexicaine® et, dans une plus large mesure,
des sciences sociales au Mexique et en Amérique latine®. Pour finir, nous pouvons
indiquer que ces études transmettent souvent une perception simplificatrice de la situation
des enfants de la rue en décrivant ces derniers comme des individus non organisés qui
vivent constamment sous la pression de la survie : « Beaucoup ne savent pas ce qu’ils
mangeront le jour suivant, ot ils dormiront cette nuit et s’ils le feront sans danger, qu’est-
ce qu’ils feront la semaine suivante pour gagner quelques monnaies »”' (Marcial, 1997 :

20).

Enfin, les institutions caritatives sont les principaux acteurs qui contribuent a
I’élaboration du stéréotype de ’enfant de la rue. Ici, nous analyserons principalement les
représentations de quelques institutions d’assistance privée (I.A.P.), organisations non

gouvernementales (ONG) et associations situées a Mexico, en particulier Pro Nifios de la

% Quelques exemples : « Il s’agit d’une probléme social contemporain face auquel les agents du modéle
économique néolibéral se montrent insensibles [...]. L’Etat et la société civile [...] sont complices de son
existence », J. M. Duran Judrez, « Introduction » in Nifios de la calle, Estudios Jalicienses n°55, février 2004,
p.3; « Un effet poignant, comme une plaie sociale douloureuse, se manifeste dans le cas de 1’évidente
prolifération des enfants de la rue dans n’importe quel coin du District Fédéral et d’autres endroits [...] qui ne
sont que Dexpression des conséquences sociales d’un matérialisme mercantile sans charme et du
néolibéralisme », R. Pujol et E. Torres, « Videncia y eficacia de los derechos de los nifios y nifias en México
y los impactos de la globalizacion » in Y. Caraveo Corona (dir.), Infancia, legislacién y politica, Mexico,
UAM, 2000, p. 38-39. En espagnol dans le texte (ma traduction).

% L’un des principaux courants fondateurs de I’anthropologie au Mexique, I’indigénisme, influence encore la
recherche anthropologique aujourd’hui, méme s’il a été fortement remis en question & partir des années 1970.
Les anthropologues fondateurs de ce courant « insistaient sur ’aspect pratique et utilitaire de la recherche
anthropologique ; selon eux, la connaissance de la réalité sociale devait déboucher sur des suggestions
appropriées et réalisables pour amélioration des conditions physiques, intellectuelles et économiques des
sujets d’études ». Ainsi, dés le départ, « ’anthropologie sociale [a] vu [son] champ d’intérét se restreindre en
faveur de I’étude et de la recherche de solutions utiles» (Lopez Arellano, 1987 : 84). Plus tard,
I’anthropologie s’est vue influencée par le courant marxiste et s’est principalement centrée sur une critique de
la société. J. Lopez Arellano, « L’anthropologie dans la crise et les crises de 1’anthropologie au Mexique,
1979-1986 », Anthropologie et Sociétés, vol.11,n° 3, 1987, p. 80.

% Cf. M. Schteingart, « La investigacién urbana en América Latina », Papeles de Poblacién, n°23, janvier-
février 2000, p. 9-25.

°1 En espagnol dans le texte (ma traduction).
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calle et Renacimiento, mais aussi Casa Alianza, institution dans laquelle j’ai travaillé
antéricurement et d’autres organismes avec lesquels j’ai coopéré a un moment ou a un
autre de la recherche (Caracol, Casa Ananda, Ednica, Comexani). Nous étudierons
également les représentations des organisations internationales (UNESCO)% et de
protection de 1’enfance (UNICEF et BICE)”, ainsi que celles d’une institution
gouvernementale : le DIF*. Afin d’analyser leur position idéologique, on se centra sur les
valeurs dévoilées dans leur discours officiel”. Pour plus de simplicité, nous les
regrouperons toutes sous le terme général d’« institutions d’assistance » ou d’« organismes

caritatifs ».

Dans un premier temps, nous remarquons que ces organismes ont construit leurs
discours et leurs objectifs sur des valeurs semblables de celles que nous trouvons dans les
études en sciences humaines et sociales. En effet, ils attribuent également la cause du
phénomeéne des enfants de la rue au systeme capitaliste et néolibéral qui génére de fortes
inégalités au sein des sociétés économiquement moins riches : « Les politiques néolibérales
ont fait des riches encore plus riches, et des pauvres encore plus pauvres. Le probléme des
enfants de la rue, qui a existé pendant des siécles, est devenu plus visible dans ces temps
du néolibéralisme et de la globalisation économique » (Casa Ananda)® ; « Les enfants et
jeunes qui vivent dans la rue [...] sont le résultat d’une structure [et] d’un systéme injuste »
(Pro Nifios de la calle)”’. Dés le départ, I’enfant des rues est pergu comme une victime du
systétme dans lequel il se développe et de son environnement proche avec lequel il
entretient un contact direct (la famille, I’école, etc.). 1l est prisonnier d’une logique ou il
détient exclusivement un role passif. Il a été soit « abandonné » par ses parents, soit
« expulsé » de son foyer, de 1’école ou de la société : les enfants sont « jetés a la rue », ou

la société « jette I’enfant a la poubelle » (BICE, 1987 :10). De méme que les institutions

°2 Organisation des Nations Unies pour I’Education, la Science et la Culture.

% Respectivement : Fonds des Nations Unies pour I’Enfance et Bureau International Catholique pour
I’Enfance.

% Desarrollo Integral de la Familia (Développement Intégral de la Famille).

% Les documents dont nous disposons pour analyser ce discours sont d’accés public : ils peuvent étre
directement consultés sur la page web des différentes institutions. Nous analyserons donc exclusivement les
discours officiels, qui sont ceux qui véhiculent une certaine image de 1’enfance, et non pas les discours des
propres acteurs sur le terrain, discours qui diffeérent parfois des premiers cités. Pour cette analyse des
institutions, nous nous sommes inspiré des travaux de A. Invernizzi et R. Lucchini, « L’enfant, ’institution et
les intervenants sociaux », in R. Lucchini, Sociologie de la survie : [’enfant dans la rue, Paris, PUF, 1996, p.
221-286.

% http://www.casa-ananda.org/texts/spanish/proyecto.html. En espagnol dans le texte (ma traduction).

7 hip://www.proninosdelacalle. org.mx/interior_proninos 02.asp?it id=255&sec¢ id=114&com id=0. En
espagnol dans le texte (ma traduction).
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parlent d’« enfants exploités®™ », en se référant aux enfants travailleurs et d’« enfants
exploités sexuellement™ », & propos des enfants qui se prostituent (librement ou sous la
pression de proxénétes), les enfants de la rue sont pergus comme des sujets qui subissent et
qui n’ont aucune emprise sur leur environnement : « Les enfants des rues, abandonnés,
exploités, maltraités, ne savent pas comment demander de 1’aide. Ils n’ont qu’une seule
voix : la noétre. Leur unique espérance est que nous soyons capables de réagir »
(UNESCO, 1995 : 50). Cette conception, qui tend & réduire la condition d’enfant a celle de
sujet passif et impuissant est, d’une certaine maniére, directement liée a la perception
occidentale de I’enfance : « L.’image occidentale de 1’enfance se fonde sur I’immaturité de
I’enfant ainsi que sur 1’articulation de trois concepts : la nature, I’'universalité et le manque
de rationalit¢ de 1’enfance. L’enfant idéal et immature, fondamentalement irrationnel,
incompétent et hétéronome, originairement naturel, asocial et aculturel » (Invernizzi et

Lucchini, 1996 : 254).

Cette conception est également influencée par les perceptions que les institutions ont de
la rue : un lieu hostile, nuisible et inapproprié pour les enfants, une source de souffrances
qui expose les enfants a toute une série de carences, qu’elles soient d’hygiéne, affectives,
ou alimentaires. A ’opposé, les institutions disposent d’espaces totalement adaptés aux
nécessités des enfants : « La maison s’entend comme un espace différent de celui de la rue,
un espace digne et siir ol ’on peut vivre, jouer, se développer » (Casa Alianza)'®. Ce
discours suggere que les institutions se représentent la rue comme un espace ou I’enfant ne
peut pas exister (ni «vivre », ni «jouer », ni « se développer »). De fait, la rue est
principalement décrite par les institutions en termes d’insuffisances et de privations. Elle
représente un espace exclusivement négatif. A aucun moment elle n’est percue comme un
espace formateur, contrairement au sujet des enfants travailleurs ou le développement
d’une activit¢ économique sous certaines conditions commence a étre pergu comme

formateur'®'.

% Nifios explotados laboralmente (enfants exploités par le travail), explotacién laboral (exploitation par le
travail), etc.

% « Les filles et les gargons des rues qui sont rémunérés pour des services sexuels seront décrits comme étant
exploités a travers la prostitution et non comme prostitués », EDIAC, Diagndstico sobre menores
trabajadoras en situacion de calle y prostitucién en la zona de la Merced, Mexico, EDIAC, 1993, p.12. En
espagnol dans le texte (ma traduction).

"%http://www.casa-alianza.org/meto_d.htm. En espagnol dans le texte (ma traduction).

"% 1 *UNICEF affirme que le travail des enfants conforme aux normes de I’OIT peut étre « bénéfique » dans
un contexte ou ses « droits fondamentaux » sont respectés, c’est-a-dire a condition de « ne pas nuire & leur
santé, a leur développement ou a leurs études ». Cf. « Postura del UNICEF ante el trabajo infantil »,
htip://www.unicef.org/mexico/trabajo/consiste.htm  ou  en  francais, « Travail des enfants»
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Pour les institutions, la rue place donc I’enfant dans une situation de vulnérabilité qui
limite sa capacité a agir. Il se trouve alors « déprotégé » face a son entourage et se voit
incapable de réagir face a des situations qui le mettent en danger. C’est ainsi que la rue ne
représente pas seulement un obstacle au bon développement de I’enfant, mais aussi a sa
socialisation. Dans cet espace, il devient antisocial et improductif : « Dans la rue, exposés a
Pexploitation criminelle sous toutes ses formes, ces filles et gargons ont de trés faibles
perspectives de maturation productive » (Casa Alianza)'®. N’étant pas socialisé selon les
normes de la soci€té, il perd ses valeurs et devient corrompu. Se trouvant dans un contexte
extrémement violent et soumis a différentes carences, il doit apprendre a subvenir a ses
besoins et devient lui-méme victime d’actes immoraux ou déviants : « Beaucoup d’enfants
se voient forcés a mendier, voler, travailler & un niveau proche de I’esclavagisme ou a se

' La rue est ici pergue comme un espace qui incite a la

prostituer » (Casa Ananda)
perversion et qui meéne & la décadence : « Lorsque 1’avenir est incertain, seul le présent
compte. La loi de la rue, c’est la loi de la jungle, de la lutte pour la vie, et de la survie du
mieux adapté » (BICE, 1987 : 95). Par la suite, influencé par tous ces facteurs, 1’enfant
devient instable émotionnellement et développe une faible estime de soi. La majorité des
institutions insistent sur cette caractéristique partagée par tous les enfants vivant dans la
rue'® : « Les conditions de vie qu’affronte cette population, ménent beaucoup d’enfants
consommer des drogues comme mécanisme d’évasion [...], ce qui leur permet de couvrir

la carence d’aliments, de protection et d’affection et ce qui provoque une faible estime de

soi, d’abandon de soi et de nul intérét pour leur futur » (Renacimiento, dépliant).

En conclusion, P’enfant est toujours représenté comme une victime de son
environnement : « Il est victime des déterminants macroscopiques qui frappent les secteurs
les plus pauvres de la population. Ensuite, il est victime de sa situation familiale, de sa
situation scolaire et, enfin, il devient victime de la rue » (Invernizzi et Lucchini, 1996 :
231). Il n’échappe jamais a sa condition de victime, puisqu’elle est présente dans tous les

contextes au sein desquels il se développe. Cette condition semble méme étre intrinséque a

bttp://www.unicef.org/french/protection/index_childlabour.btml. Voir aussi sur ce sujet A.-C. Défossez,
« Travail de I’enfant : insertion ou exploitation », in S. Tessier (dir.), Langages et cultures des enfants de la
rue, Paris, Karthala, 1995, p. 75-78.

12 hitp://www.casa-alianza.org/ante_c.htm. En espagnol dans le texte (ma traduction).

193 hitp://www.casa-ananda.org/texts/spanish/proyecto.html. En espagnol dans le texte (ma traduction).

1% Le développement de I’estime de soi semble d’ailleurs constituer I’un des objectifs principaux d’un grand
nombre d’ONG et d’institutions d’assistance en Amérique latine : d’aprés une étude réalisée sur seize ONG
du Pérou, de Colombie, d’Equateur, du Venezuela, du Brésil et de Bolivie, toutes partageaient cet objectif.
V. Paiva, « Evaluation des ONG en Ameérique latine », in S. Tessier (dir.), 4 la recherche des enfants des
rues, Paris, Karthala, 1998, p. 297-312.
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celle de I’enfant & partir du moment ou il se retrouve dans la rue, c’est-a-dire dans une
situation a laquelle il a été mené malgré lui: « Presque toujours, le jeune de la rue est
plutét une victime qu’un protagoniste » (BICE, 1987 : 106). Une fois dans la rue, il
accumule toute une série de pathologies (asociabilité, immoralité, faible estime de soi,
indifférence, etc.), que les institutions vont se proposer de combattre. L’enfant de la rue est
toujours pergu a partir d’'un modéle unique et universel de I’enfance et d’'un modele

normatif duquel il est automatiquement exclu.
1.2 Le jeune délinquant

Pour les institutions, la socialisation de I’enfant dans 1’espace de la rue le méne, comme
nous ’avons dit plus haut, & commettre des actes déviants, ce qui remplace le statut de
I’enfant victime par celui de jeune délinquant. Cette derniére image, certes moins véhiculée
par les institutions, est également présente dans leur discours. Leur action se voit ainsi
doublement légitimée : d’un c6té, il faut protéger et secourir I’enfant innocent et de ’autre,
protéger la société du jeune délinquant (Lucchini, 1998 : 267). Les enfants de la rue sont
alors qualifiés par toute une série d’adjectifs opposés : « Tant6t par des adjectifs négatifs :
sales, agressifs, coupables, scélérats, bandits-nés, voyous, viciés, pervers, monstrueux,
libertins, fainéants, oisifs, effrontés, et tant6t par d’autres associés a la piti€ : démunis,
méprisés, exploités, solitaires, inculpés, malheureux » (Costa Leite, 2003 : 65). Si les
institutions d’assistance n’utilisent que rarement dans leur discours les adjectifs de la
premiére catégorie, les éducateurs et travailleurs sociaux ont, eux, davantage tendance a le
faire, quoique de fagon non officielle. Au cours de mon travail de terrain, j’ai pu entendre a
diverses reprises des propos comme : « De foute facon, ils n’aiment pas travailler » (de
todas formas no les gusta trabajar) ; « Tout leur est égal, ils sont trop fainéants » (les vale
todo, son demasiado flojos ) ; « Ils sont trop vicieux, le vice c’est la seule chose qui les
intéresse » (son bien viciosos, el vicio es lo unico que les interesa) ; « Ils aiment trop la
pagaille » (les gusta demasiado el desmadre), etc. Ces propos, provenant d’une population
qui devrait a priori reproduire ou du moins respecter le discours institutionnel, dévoilent
une fois encore 1’existence d’un double stéréotype envers I’enfant de la rue, celui du
démuni, de la victime, et celui non moins présent du délinquant, du fainéant, du coupable.
Par analogie, nous constatons que cette dichotomie s’est souvent vue appliquée d’une
maniére plus générale aux pauvres : depuis le Moyen-Age en France, nous trouvons d’un
c6té les « bons » pauvres, les méritants, a qui ’on doit acte de charité, et de 1’autre coté,

« les mauvais » pauvres, indignes de toute aide. On considérait les premiers comme des
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personnes souffrantes et les seconds comme des indésirables, ce dernier type de pauvres se

matérialisant, une fois de plus, dans la figure du vagabond :

«La distinction entre bons et mauvais pauvres se concrétise avec
I’ordonnance de 1532 qui interdit aux vagabonds de bénéficier de
I’assistance destinée aux bons pauvres. La limite entre les deux catégories
commence a étre désignée clairement : il s’agit de la sédentarité, faisant ses
débuts de norme sociale, et jouant un role important dans la catégorisation

des pauvres » (Zeneidi-Henry, 2002 : 23).

De méme au Mexique, au 18°™ siécle, on distinguait trois catégories de pauvres : les
pauvres physiquement incapables de travailler qui n’avaient d’autre recours que la
mendicité, les pauvres « par convenance » ou les vagabonds qui rejetaient le travail et
devenaient des mendiants habituels, et les pauvres « d’aspect », ceux qui se consacraient a
la mendicité afin de couvrir leur véritable identité de voleur et de bandit (Martin, 1985 :
103). La premiére catégorie répondait a celle des « bons pauvres », alors que les deux
autres correspondaient a ceux qui représentaient un véritable probléme pour I’Etat. Dés
lors, les premiers recevaient un traitement d’assistance et les seconds un traitement
répressif. Les enfants abandonnés appartenaient a la catégorie des « bons pauvres » et
bénéficiaient donc aussi des aides de I’Etat. Aujourd’hui, les enfants de la rue sont aussi
percus comme une menace, et ce, notamment pour deux raisons : premi¢rement, il ne
s’agit pas ici d’orphelins qui sont « abandonnés » a leur sort, et deuxiémement, ils
n’acceptent pas toujours 1’aide des institutions publiques et privées. Ce refus indiquerait
qu’ils ne souhaitent pas quitter la rue et qu’ils seraient donc conformes a leur état de
pauvreté et, par conséquent, qu’ils aimeraient 1’oisiveté, la marginalité et les vices. Leur
comportement est alors remis en question et ils sont culpabilisés : ils ne montrent ni

I’intention de changer, ni la volonté de s’intégrer. Bref, on leur reproche de s’accommoder

de leur situation et de refuser la normalité.

A Mexico, dés la seconde moitié du 19°™ siécle, I’occupation de 1’espace public est
devenue fortement réglementée par lattribution de permis'® aux personnes qui

travaillaient dans la rue afin de les distinguer des vagabonds qui, eux, s’adonnaient a

195 par exemple, on attribuait ces permis a ceux qui vendaient des journaux, aux chargeurs, aux porteurs
d’eau et aux vendeurs de billets de loterie. Par ailleurs, tout individu qui vendait de la nourriture en dehors
des marchés ou des endroits destinés aux ventes publiques, était automatiquement considéré comme un
vagabond et par conséquent puni comme tel (Pérez Toledo, 1993).
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I’inactivité (Pérez Toledo, 1993). Finalement, on stigmatisait I’individu a partir de sa
présence continue dans ’espace public. C’est cette relation continue avec la rue et avec
toute une série de personnes qui occupent les espaces publics de maniére informelle ou qui
y réalisent des actes illégaux, qui fait du jeune un marginal, un délinquant, une personne
dangereuse. Comme certaines populations pauvres et marginales, on le stigmatise a travers
I’équation « pauvre = criminel/délinquant » (Pedrazzini et al., 2001 : 5). On associe le
pauvre et plus précisément le sans-abri, 1’errant, le vagabond, au danger : « Sous diverses
formes, le vagabond a commencé a suggérer le danger i partir du Moyen-Age. Il était
comme une sorte de kaléidoscope englobant a la fois des figures de la marginalité, du
mendiant, du délinquant, du criminel, de I’asocial, de I’anarchiste, du fou » (Zeneidi-
Henry, 2002 : 22). Somme toute, le concept de marginalité a souvent été, et est toujours, 1ié
a celui de dangerosité (Sacristan, 1994 : 191). Dans cette logique, 1’enfant de la rue est
per¢u comme une menace publique, comme un perturbateur de 1’ordre établi, comme un
délinquant réel ou potentiel, comme un adversaire de la société et de ses normes. La mise
en relation entre le marginal et le délinquant est a I’origine du traitement criminalisant des
enfants de la rue: «[Leur] criminalisation [...] vient davantage de I’approche
criminalisante que des délits réellement commis par les enfants, leurs infractions étant

souvent en premier lieu le vagabondage » (Invernizzi, 2000 : 19).

Sans nous attarder sur une analyse rétrospective des représentations sociales de la
pauvreté, nous dirons simplement que 1’étude des groupes marginaux a partir d’une
perspective historique peut contribuer a expliquer le regard que la société porte aujourd’hui
sur eux (Le Goff, 1979 : 20-21). Dans le cas qui nous concerne, nous voyons comment les
représentations sur les enfants de la rue proviennent de représentations plus anciennes sur
les sans-abri et sur la rue, cette derni¢re étant considérée comme un espace de vie hors
norme, de passage et non d’appropriation. Les représentations négatives sur la rue ont
poussé les institutions d’assistance et les chercheurs a utiliser d’autres concepts pour
nommer les enfants de la rue sans avoir a associer cette notion a leur nom. Les concepts de
«jeunes en difficulté » ou «jeunes dans des circonstances particulierement
difficiles », sont apparus « en réponse aux réticences et aux tabous reliés a la notion de

rue » (Rivard, 2004 : 129).

En résumé, la distinction entre les pauvres légitimes, qui peuvent bénéficier des aides
institutionnelles, et les pauvres illégitimes, qui sont persécutés, est encore d’actualité.

Singuliérement, les enfants de la rue font I’objet de représentations antagonistes, ou ils sont
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aussi bien destinataires de différentes aides sociales que victimes de persécutions
policiéres. Par ailleurs, si la stigmatisation a travers les médias de 1’enfant de la rue comme
délinquant n’est pas aussi systématique qu’en France ou les journaux ont fortement
contribué a produire une image négative des banlieues et de leurs jeunes (Champagne,
1993 : 113), les représentations sociales de ces enfants comme de « petits criminels » sont
bien présentes chez les habitants de Mexico. Ces dernieres sont toutefois moins repérables
dans la mesure ou le discours dominant et légitime sur 1’enfant est celui de 1’enfant

« victime » propagé, notamment, par les institutions caritatives.
2 MODELES D’INTERVENTION : ENTRE ASSISTANCE ET REPRESSION

Les représentations sociales des enfants/jeunes de la rue influencent 1’orientation des
modes d’action des différentes institutions d’assistance et de I’Etat. L’analyse que nous
venons de faire sur ces différentes représentations, nous permet maintenant d’étudier les
modeles d’intervention de ces organisations, afin de comprendre, au chapitre [V, comment
les mode¢les de vie et les valeurs que souhaitent leur imposer les institutions s’opposent

fortement a ceux des jeunes.
2.1 Politiques d’assistance

Avant d’aborder 1’analyse des modéles d’intervention prédominants chez les
institutions d’assistance (I.A.P, ONG et associations) qui soutiennent directement les
enfants et jeunes de la rue de Mexico, nous allons revenir rapidement sur les
représentations sociales qui prévalent chez les acteurs de I’intervention sociale. Nous
venons de présenter ces dernieres en fonction du modéle bipolaire victime/délinquant ; or,
s’il s’agit des deux représentations sociales dominantes, elles ne sont pas les seules qui
existent. Aussi, pour saisir au mieux les dynamiques d’intervention des institutions
caritatives, il est nécessaire d’identifier les autres représentations qui peuvent orienter leurs
actions. Parazelli (2002) propose une typologie des représentations sociales qui guident les
actions des intervenants envers les jeunes de la rue du Québec. Il en distingue sept types,
qui sont associés a chaque fois a un mode de relation symbolique a I’enfant, a une

perception générale du probléme par les institutions et a un mode d’intervention.

105



Premiére partie : une étude d’ethnologie urbaine dans les « marges»

Tableau 8. « Principaux types de représentations sociales de I’intervention auprés
des jeunes de la rue » - Parazelli (2002 : 15).

Typesde
représentations Faniilialiste - Thérapeutique. ~ Doctrinale Religieuse Commerciale  Répressive - Emancipatoire
sociales
L’enfant Lebénéficiaire | L’adhérent | Le croyant Le client “Le L’acteur
délinquant
Vulnérabilité . . Absence de Absencede | . Nop— Nuisances S .
- Pathologie sociale| rapport de 5 satisfaction des . Aliénation sociale
sociale modele . publiques
force besoins
L Arréter,
Protéger Guérir Guider Donner D1str1b1;erun disperser ou| Accompagner
I’exemple service vacuer

Dans le cadre de cette étude, cing approches nous intéressent particulierement. Les
approches « familialiste », « thérapeutique », « religieuse » et « commerciale », associées
aux institutions d’intervention, et I’approche « répressive », associée a I’Etat. Etant donné
que la derniére ne concerne pas les organismes d’aide qui nous intéressent ici, elle ne fera
’objet d’une analyse que dans la partie suivante. Nous allons voir au cours de cette partie,
comment les quatre premiéres approches, complétées par les quatre modéles d’intervention
qui ont dominé dans les politiques d’assistance mexicaines, régissent aujourd’hui ’action

des institutions caritatives au Mexique.

Les trois premiéres approches peuvent s’interpréter facilement en se référant
directement au tableau proposé par Parazelli. A titre d’exemple, le type de représentation
« thérapeutique » considére P’enfant/jeune comme un bénéficiaire « affecté¢ d’une
pathologie sociale qu’il faut guérir » et ’approche commerciale le congoit comme un
enfant « dont la vulnérabilité sociale exige la protection d’un adulte a 1’image du rdle
parental » (Parazelli, 2002 : 14). En ce qui concerne les modéles d’intervention mexicains
— autoritaire, paternaliste, de développement et participatif —, nous présenterons rapidement
leurs principales caractéristiques pour ensuite étudier les actions concrétes mises en place
par les institutions caritatives pour venir en aide aux enfants et aux jeunes de la rue. Ces
modéles ont étés identifiés et analysés dans les études menées par Azaola (1990),

Camarena Bolaiios (1986) et Zavala (1972 [1947]).

Le modéle autoritaire repose essentiellement sur la privation de liberté, 1’usage de la
punition et de la correction comme mesures de protection qui s’appliquent autant pour le
bien du sujet que pour celui de la société. Ici, il est question de corriger le comportement

de I’individu, avec pour objectif sa réadaptation a la société.
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Le modeéle paternaliste cherche a changer les habitudes et les valeurs des enfants des
rues. 11 s’exerce au travers d’une politique sociale et a comme but de combler les besoins
des enfants, dont I’affection qu’ils n’ont pas recue dans leur famille. Le paternalisme est
une pratique trés ancienne au Mexique. La conquéte espagnole a produit des enfants en
situation d’abandon social, qui ont perdu leurs parents ou qui ont été séparés de leur
famille (Zavala, 1972 [1947] : 86-103). Avec les colons, sont arrivés différents groupes
religieux qui se sont chargés d’évangéliser et d’apporter de 1’aide aux individus victimes
de la colonisation. IlIs ont alors créé des hopitaux et des écoles destinés a ces enfants
(Camarena Bolafios, 1986 : 28) et, inspirés par les idéaux propres au christianisme que sont
I’amour et la charité, ont commencé a assister les plus démunis avec 1'idée de les
« sauver » et de les évangéliser. En 1810, le mouvement d’indépendance a incité les
secteurs mexicains libéraux a initier une lutte en vue d’arracher les institutions des mains
de I’Eglise et en 1861, I’Etat a décrété I’incorporation des actions sociales a I’ensemble des
actions exercées par celui-ci. Ce dernier a changé le sens de I’action sociale, laquelle est
devenue pour tout citoyen le droit & demander les services de I’Etat. Dés lors, ces services
sont devenus publics : I’Etat a assumé le role de protéger les plus démunis en se fondant
sur I’inégalité sociale, mais aussi en reconnaissant la fonction sociale qu’exergaient les
institutions religieuses (Zavala, 1972 [1947] : 91). Cependant, méme si I’assistance sociale
a été régularisée par ’Etat, et méme si ce dernier a retiré le pouvoir de I’Eglise sur
I’éducation formelle, il a été incapable de couvrir le champ de 1’assistance aux plus
démunis. Aussi, I’'une des premiéres institutions qui a été¢ spécifiquement créée pour les
enfants des rues, est-elle une institution religieuse : Hogares Providencia, fondée en 1978

par le Pére Alejandro Garcia Durén, dit Chinchachoma'®.

Sous la perspective du modele éducatif de développement, 1’éducation doit former les
individus de telle maniére qu’ils apprennent a administrer rationnellement les ressources.
L’objectif d’une telle pratique est de réhabiliter et de réintégrer le sujet de maniere

productive a la société.

Enfin, le modéle participatif considére ’individu comme un acteur qui détient une
capacité de décision sur son propre processus de réhabilitation. La majorité des institutions
d’assistance se réclament aujourd’hui de ce modele d’intervention. Elles sont toutefois

fortement influencées par les trois premiers modeles.

106 prétre espagnol mort en 1999, qui s’est consacré pendant plus de trente ans a aider les enfants de la rue de
Mexico. Il est devenu une figure emblématique pour les enfants et jeunes de la rue.
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Reprenons maintenant le discours des institutions d’assistance qui font 1’objet de notre
étude pour identifier sur quel(s) modele(s) elles sont €tablies. Tout d’abord, dans la totalité
des discours analysés, nous pouvons distinguer les objectifs généraux des institutions, de
leurs objectifs plus spécifiques. Les premiers concernent tous ceux qui ciblent une
transformation de la société et/ou un changement de comportement de la part des
individus, tandis que les seconds touchent les enfants des rues en général et les problémes
auxquels ils sont confrontés en particulier. Selon les institutions, ces deux types d’objectifs
sont étroitement liés. En effet, les droits des enfants ne seront respectés que dans la mesure
ou se réalisera « une transformation sociale dans laquelle les étres humains [seront]
respectés et [pourront] construire et exercer leurs droits'®”” » (Ednica, 1992). De méme,
c’est a travers le respect des droits de P’enfant que I’on parviendra a une telle
transformation. Aussi, Comexani'® a pour objectif général de « participer activement a la
promotion d’une culture de respect de I’enfance [...] afin de participer a la construction
d’une société juste, plurielle et démocratique » (dépliant de 1’institution). Nous considérons
uniquement ici les objectifs spécifiques qui ont directement trait aux enfants de la rue et
qui, par conséquent, cherchent a produire un certain résultat sur le comportement de ces
derniers. Ceci nous permettra de saisir ultérieurement comment les enfants intégrent les
différentes représentations sociales dont ils font 1’objet et les exploitent en leur faveur, et
par quels moyens ils parviennent a instrumentaliser les différents programmes d’assistance

dont ils biaisent la finalité.

Nous pouvons distinguer trois phases principales dans les modéles d’intervention
adoptés par les institutions qui nous intéressent : une premiére phase désignée comme
« travail de rue », qui a pour objectif de fréquenter directement les enfants dans la rue, de
leur apporter des soins médicaux en cas de besoin et de les convaincre de visiter
I’institution a travers un processus de persuasion plus ou moins long ; une seconde phase'®
qui consiste a intégrer peu a peu ’enfant dans ’institution et a satisfaire ses besoins
primaires de nourriture, de toit, d’affection, d’hygiéne et de santé, puis de le réhabiliter

progressivement ; et une troisiéme phase''’ qui propose aux enfants différentes alternatives

97 En espagnol dans le texte (ma traduction).

198 Colectivo Mexicano de Apoyo a la Nifiez (Collectif mexicain de soutien a I’enfance).

19 Phase qui porte un nom différent selon I’institution : Centro de crisis (centre de crise, Casa Alianza),
Centro de dia (centre de jour, Pro Nifios de la calle), etc.

10 Idem, Vida independiente (vie indépendante, Casa Alianza), Opcién de vida (option de vie, Pro Nifios de
la calle), Inicio del despegue (début de I’envol, Renacimiento).
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pour devenir indépendants, soit a travers un travail, soit a travers une réintégration au sein

de leur famille d’origine.

La premiére phase, qui est apparue avec le modele d’éducation participatif, se déroule
de maniére différente selon les institutions. Certaines distribuent des services (aliments,
vétements, services médicaux, etc.) se situant ainsi dans une approche plutot
« commerciale » ou « familialiste » de I’intervention, selon la typologie proposée par
Parazelli (2002). C’est surtout le cas des programmes ecclésiastiques que nous avons pu
observer a différentes occasions. D’autres se refusent a entrer dans un type de rapport
d’urgence et se limitent a proposer certaines activités aux enfants (jeux, lecture,
discussions) afin d’établir des liens « d’amitié » et de « confiance » (Caracol, Casa

Alianza, Renacimiento).

La seconde phase se situe plutot entre les approches « familialiste » et
« thérapeutique ». De fait, nous pouvons relever des liens étroits entres ces deux
approches : d’aprés le discours des institutions, la vulnérabilité sociale (approche
familialiste) méne a une pathologie sociale (approche thérapeutique). Dés lors, pour réussir
la resocialisation de 1’individu, il faut travailler sur ces deux types d’approches, c’est-a-dire
en protégeant dans un premier temps 1’individu (approche familialiste) pour ensuite le
guérir (approche thérapeutique). Ainsi, au terme de la stabilisation de I’enfant a travers la
satisfaction de ses besoins primaires et sa mise a I’écart du milieu de la rue, les institutions
ont pour objectif sa réhabilitation. Considérant que I’enfant de la rue est devenu un
individu marginal et amoral, la tiche premiére de sa réhabilitation est de le resocialiser et
d’en faire un individu « moral ». Il faut « encourager la réinsertion sociale des enfants en
situation ou en risque de rue pour qu’ils parviennent a une vie digne [...] a travers un
programme qui facilite [...] une formation dans les valeurs et les vertus » (Renacimiento,
dépliant). Il réussira cette resocialisation par le biais de 1’école et/ou du travail c’est-a-dire
en s’intégrant « dans une activité qui [est] utile a la société » (Ibidem). Nous pouvons
proposer ici un rapprochement entre les représentations sur les SDF qui sont en vigueur

dans les institutions caritatives en France et leur action envers ces derniers :

« La personne sans-logis apparait comme un €tre "en manque". Il est "dé",

déstructuré, désorganisé, déconstruit, ou "sans", sans-logis, sans-abri, sans-

domicile, SDF. On comprend alors la logique qui s’impose : avec ses
, p gique q

manques et ses carences, la société lui vient en aide : il est "accueilli" par
: |
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des "services", "aidé" par des "bénévoles" [...]. Bref, il s’agit de "refaire",
"reconstruire", "réorganiser”, faire ‘"retrouver" des reperes. Les
"constructions" existantes des personnes sont gommeées, leurs attitudes et

leurs valeurs aussi » (Gaboriau, 2004 : 118).

Il en va de méme chez les organismes d’aide au Mexique qui, pour réussir cette tiche
« reconstructive », vont offrir aux enfants/jeunes des jeux formateurs ainsi qu’une
éducation et/ou une formation professionnelle. Par ailleurs, comme ces derniers sont
considérés « immoraux », les institutions leur apprennent que les valeurs de la rue ne sont
pas acceptées par la société et que les « vraies » valeurs sont diffusées dans I’institution :
« On leur apprend la valeur profonde des relations interpersonnelles basées sur 1’amour
inconditionnel, la confiance, le respect et la sincérité » (Casa Alianza, 1997). D’apres les
institutions d’assistance, ces valeurs vont leur donner la possibilité de faire des choix.
Autrement dit, leur capacité a choisir n’apparait qu’a partir du moment ot ils abandonnent
la rue, s’intégrent dans une institution et s’impregnent de nouvelles valeurs : « Les valeurs
que nous propageons permettent aux enfants de se rétablir peu a peu [...]. Elles leur offrent
des alternatives de vie. Elles sont en relation avec le respect, la solidarité, I’honnéteté, la
sincérité, la justice, la responsabilité et ’amour » (Renacimiento, dépliant). Ce principe
d’inculcation de nouvelles valeurs (différentes de celles qu’ils ont acquises dans la rue), est
adopté par certaines institutions selon le modele d’intervention participatif qui offrirait aux
enfants les éléments nécessaires leur permettant de prendre des décisions. Ainsi,
I’approche de réhabilitation, principalement thérapeutique, s’accompagne souvent d’une
approche religieuse : en ’absence d’un modéle éducatif positif, on corrige 1’attitude de
I’enfant et on inverse ses valeurs en lui indiquant I’exemple a suivre. Remarquons
d’ailleurs qu’une partie importante des modeles d’intervention des institutions caritatives

mexicaines sont fortement influencés par la doctrine catholique.

Enfin, pendant la troisi¢éme phase d’intervention, I’enfant est soit réintégré dans la
famille et le quartier d’origine, soit réhabilité a travers son indépendance économique :
«Nous offrons aux enfants et jeunes de la rue les possibilités d’un développement
personnel et d’intégration au projet productif national a travers notre modele éducatif »
(Caracol, dépliant). Dans cette phase, les institutions parviennent finalement a leur objectif
qui consiste a apporter aux enfants « des éléments de développement personnel pour qu’au
jour de leur majorité ils posseédent les outils et les capacités nécessaires pour devenir

indépendants » (Caracol, dépliant). Pour Ednica, il est important de consolider 1’identité de
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I’enfant avec son quartier d’origine. De méme, Casa Alianza a pour objectif de participer
activement dans des programmes destinés au quartier pour améliorer les conditions des
familles et celles des enfants. Ce travail dans leur lieu d’origine cherche d’une part, a
sensibiliser les habitants aux questions soulevées par la présence permanente d’enfants
dans la rue et a les faire participer a leur processus de réhabilitation, et d’autre part, a
prévenir I’arrivée d’autres enfants dans la rue et a comprendre les mécanismes qui les y ont
menés. Ce travail dans le quartier ou dans les familles a donc deux facettes : un travail de
réhabilitation qui comprend un travail d’éloignement progressif du contexte de la rue, et un
travail de prévention qui cherche a générer dans le quartier des mécanismes de

participation sociale.

Nous voyons comment les programmes de réhabilitation de ces institutions ont
plusieurs points en commun, dont trois principaux : premiérement, 1’incorporation des
enfants dans des étapes différentes qui leur permettent de se réintégrer peu a peu;
deuxiemement, leur insertion dans des formations scolaires ou professionnelles, et
troisiemement, leur réinsertion au sein de la famille ou du quartier, avec une contradiction
importante sur ce dernier point : on cherche a réinsérer les enfants dans la cellule familiale
qui a été préalablement considérée comme a 1’origine du départ de I’enfant dans la rue.
Précisons pour finir que tous ces programmes ont leurs « portes ouvertes » : I’enfant peut,
théoriquement, sortir et revenir lorsqu’il le souhaite. Cependant, certaines institutions
interdisent 1’entrée aux enfants qui ont fugué un certain nombre de fois ou qui en ont été

expulsés pour différentes raisons.

En résumé, nous pouvons dire que les programmes de réhabilitation sont fortement
influencés par les quatre modeles d’intervention au Mexique et correspondent a certaines
des approches d’intervention analysées et identifiées par Parazelli (2002). Ainsi, la
vulnérabilité sociale de I’enfant de la rue dont les besoins ne sont pas satisfaits (perception
du probleme selon les types de représentations familialiste et commerciale) méne les
institutions a réagir en distribuant, dans un premier temps, des services pour combler leurs
besoins (approche commerciale) pour, dans un deuxiéme temps, tenter de le réintégrer
socialement a travers 1’éducation et le travail (modele de développement). Pour y parvenir,
il est impératif de corriger son comportement (modele autoritaire et approche
thérapeutique) en modifiant ses valeurs et modes de vie (modéle paternaliste). Les
institutions menent ce processus de « guérison » en leur donnant 1’exemple a suivre

(approche religieuse) et en prenant en compte la participation des enfants dans leur propre
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processus de changement (mode¢le participatif). Précisons, pour finir, que ces programmes
éducatifs sont fortement « normalisateurs» : ils se fondent principalement sur un

enseignement de normes et de comportements conformes (Lucchini, 1998 : 270-271).

Dans la partie suivante, nous allons centrer nos propos sur 1’approche « répressive »,
associée a I’Etat, qui a pour objectif principal de freiner les nuisances publiques a travers

des actions d’arrestation ou de dispersion.
2.2 Politiques répressives

Le regard criminalisant porté sur les mendiants au cours de I’histoire a changé dans les
années 1970. Aujourd’hui, ce n’est plus tant I’individu moralement coupable qui est au
centre du probléme, que ses interactions avec le reste des individus dans un souci de
gestion des espaces publics : « Ce nouveau regard a une conséquence directe : la définition
du probléme ne se fait plus en référence a une catégorie fixe d’appartenance (le vagabond,
le mendiant), mais par rapport a un code comportemental localement pertinent » (Gardella
et Le Méner, 2005 : 74). On ne se focalise plus sur I’individu comme figure déviante, mais
sur certains types de comportements qui peuvent perturber 1’ordre des espaces publics, la
circulation des individus, I’accés & certains espaces, bref, le contréle de la ville. Or, ce
contrdle, qui fait partie des politiques de sécurité urbaine, a des répercussions directes sur
I’ensemble des populations marginalisées (Invernizzi, 2000: 20). Quelles sont

concretement les mesures de controle de I’espace public &8 Mexico pouvant avoir des effets

négatifs sur le quotidien des enfants/jeunes de la rue ?

La nouvelle loi de culture civique du District Fédéral''! qui est entrée en vigueur le 1*
aott 2004, est 'une des conséquences du programme de tolérance zéro (cero folerancia)
introduit 3 Mexico par Rudolph Giuliani'", sollicité en début 2003 comme conseiller en

matiére de combat contre la violence par le gouvernement du District Fédéral. Elle

H Ley de cultura civica del Distrito Federal », (article 26, VI), publiée dans La Gaceta Oficial del Distrito
Federal, n° 48, 31 mai 2004.

12 Rudolph Giuliani a été maire de New York entre 1994 et 2001, soit pendant deux mandats consécutifs.
Pendant cette période, la baisse de la criminalité a été mise au crédit de la politique qu’il a menée et qui
reposait principalement sur une forte répression et sur la sanction au premier délit méme mineur (politique de
tolérance z€ro) au détriment des services sociaux. Il a notamment criminalisé les sans-abri et d’autres
populations marginales en leur interdisant de dormir dans la rue et en décrétant qu’ils ne pourraient plus
trouver refuge gratuitement et qu’ils devraient se plier & une évaluation obligatoire pour trouver du travail.
Ces mesures s’accompagnaient de sanctions sévéres et ceux qui ne s’y pliaient pas n’obtenaient pas de
logement ou encore étaient séparés de leurs enfants qui étaient ensuite recueillis par des familles. Rudolph
Giuliani a alors été sollicité en 2003 par le gouvernement du District Fédéral afin de combattre, ce qui
pourrait expliquer I’adoption, en 2004, de la nouvelle loi civique du D.F.
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sanctionne quatre types d’infractions : les infractions contre la dignité des personnes (art.
23), contre leur tranquillité (art. 24), contre la sécurité citadine (art. 25) et contre
I’environnement urbain (art. 26). Contrairement aux personnes qui exercent des activités a
caractére informel ou illégal (commercants ambulants, revendeurs de billets, prostitués et
coyotes'"®), les enfants de la rue comme population ne sont pas ouvertement ciblés par ces
sanctions, mais leur mode de vie et leurs pratiques urbaines les ménent inévitablement a
commettre certaines infractions. Nous en repérons au total treize dont les plus
significatives sont : fournir un service sans qu’il ait ét¢ sollicité (art. 24, I), empécher ou
géner d’une maniére ou d’une autre et sans autorisation 1’usage de la voie publique et la
liberté de passage (art. 25, II), utiliser les aires et voies publiques sans autorisation
préalable (art. 25, III), consommer des stupéfiants ou inhaler des substances toxiques (art.
25, V), uriner ou déféquer dans les lieux publics (art. 26, II), et enfin changer, sous une
forme ou sous une autre et sans autorisation, 1’usage ou la fonction des aires ou des voies
publiques (art. 26, VI). Cette loi pénalise donc certains types de comportements sans que

ces derniers soient considérés comme délictueux.

Rappelons que 92% des enfants et des jeunes de notre échantillon ont été arrétés au
moins une fois par la police et 66% de ceux-ci I’ont été uniquement pour des infractions
commises dans le cadre de la loi de culture civique : consommation de drogue et désordre
public. Lorsque I’enfant commet ce type d’infractions, il est conduit au commissariat ou il
est mis en garde a vue entre treize et vingt-quatre heures, lorsqu’il n’est pas victime de
chantage ou de corruption de la part des policiers. Les expériences d’arrestations sont

nombreuses : plus de la moitié (57%) des jeunes ont été arrétés cinq fois ou plus.

Afin de préserver les espaces publics et de faire respecter cette loi, 1’Etat fait aussi
usage des rafles comme mesure répressive envers les enfants et les jeunes de la rue. Il
s’agit d’une action de « nettoyage social ». La forme la plus extréme en est 1’homicide
d’enfants et de jeunes dont la présence dans certains espaces provoque une dégradation
physique (détérioration de l’espace) et symbolique (violence et délinquance urbaine).
Ainsi, les autorités procedent réguliérement a des expulsions en force: les policiers
arrivent sans motif apparent et volent aux jeunes leurs affaires, matelas, vétements,
couvertures ou jettent leur nourriture. D’autres fois, ils les délogent en les aspergeant d’eau

a I’aide de tuyaux d’arrosage, les menacent ou encore les expulsent & coups de matraque.

' Les coyotes sont ceux qui offrent leurs services aux personnes allant solliciter un document dans les
bureaux administratifs et s’occupent des démarches nécessaires pour obtenir le document plus rapidement.
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« Les flics sont arrivés a deux heures du matin, ils ont tout pris [...], toutes
les couvertures, tout ce qu’on avait [...]. Ils nous ont dit: "Si vous ne
partez pas d’ici c’est nous qui allons vous virer". Ils nous ont aspergé
d’eau et c’est la que nous sommes venus sur les marches » (Francisco, 17

ans).

« Ca fait trois fois qu’ils nous virent de la, deux fois au Rodéo et une dans
le parc. On était ici dans le parc en train de regarder la télé et ils sont
arrivés comme ¢a, tout a coup, et ils nous ont dit : "Enlevez vos affaires de
la, prenez ce dont vous avez besoin". Et, nous avons pris presque toutes nos
affaires, mais quand nous sommes pas la, ils nous prennent les couvertures,
nos vétements, des trucs comme ¢a. Ils voulaient nous prendre la télé mais
on les a pas laissé [...]. La deuxieme fois, c’était dans le parc [...]. On
dormait et ils nous ont dit qu’ils allaient nettoyer. Et qu’est-ce qu'’ils ont
pris ? Un matelas, un fauteuil, quelques couvertures. Ils en ont juste laissé

trois ou quatre [de couvertures] » (Ulises, 14 ans).

Ces rafles relévent notamment d’un programme du Secrétariat a la Sécurité Publique
qui méne des actions avec ’appui de la police pour retirer de la voie publique les enfants et
jeunes de la rue, afin de « combattre les futurs délinquants »'**. 11 existe également un
programme de rénovation de différents quartiers qui a pour objectif de les « retirer » de la

voie publique afin de faire renaitre des espaces « perdus » depuis des années'".

D’autres expulsions en force ont lieu lors de certains événements. Par exemple, pour la
visite du Pape Jean-Paul II en juillet 2002, deux cent cinquante enfants selon la presse et
les institutions'!® ont été expulsés du centre-ville de Mexico et soixante ont été conduits de
maniére coercitive dans un entrep6t et remis en liberté apres la visite. Une fois I’événement
passé, la police fédérale préventive est restée sur les lieux pour éviter que les jeunes s’y
réinstallent et ces espaces, qui faisaient I’objet d’une appropriation massive depuis

plusieurs années, ont été réaménagés. Les jeunes qui y habitaient se sont dispersés et se

114 « Apoya Aleman Velasco retiro de nifios de la calle », La Jornada, 15 mars 2002.

115 « Nifios de la calle, limosneros ¢ indigentes, fuera de la zona rosa », La Jornada, 29 janvier 2003.

116« Desalojan a nifios de la calle » (Ils expulsent des enfants de la rue), La Jornada, 30 juillet 2002;
« Desaloja GDF a mas de 250 nifios de la calle por visita papal » (Le GDF expulse a plus de 250 enfants de la
rue pour visite du Pape), e-once Noticias, 29 juillet 2002 ; « Limpieza social de nifios callejeros por la visita
del Papa » (Nettoyage social d’enfants de la rue pour la visite du Pape), Red por los Derechos de la Infancia,
29 juillet 2002.
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sont intégrés dans d’autres groupes. Toutes ces nouvelles mesures ont pour objectif de
protéger ce qui est « légitime » aux yeux de 1’Etat, I’utilisation ponctuelle et limitée de
I’espace, et de pénaliser ce qui ne 1’est pas, son usage continu et sa monopolisation, en
distinguant les « bons » citoyens qui ont le libre accés a ces espaces, des populations
« marginales » a qui on veut en limiter ’accés. Malgré certaines politiques de 1’Etat qui ont
encouragé des actions moins violentes envers les enfants de la rue — comme c’est le cas de
la démarche introduite par le DIF, qui embaucha en 1989 trois cents éducateurs de rue afin
de rencontrer les enfants dans leur propre territoire et de les inciter a visiter les institutions

et les programmes qui leur étaient destinés —, 1’usage des rafles n’a pas disparu.

Ainsi, les représentations de I’enfant coupable ainsi que les politiques de préservation
des espaces publics aboutissent a des actions pénalisantes et répressives. Ici, la priorité de
I’Etat n’est pas I’insertion sociale de 1’enfant, mais bien sa répression a travers différentes
mesures coercitives, alors méme qu’il n’a pas porté atteinte au code pénal. Cette priorité
s’accentue lorsque 1’enfant commet un délit. Les jeunes de notre échantillon qui se sont
trouvés en maison de redressement ont €té, pour la majorité, inculpés de vol. D’ailleurs,
d’aprés les statistiques officielles, huit sur dix des mineurs internés dans ces établissements

le sont pour vol ou tentative de vol'"’.

Les maisons de redressement pour mineurs délinquants sont destinées aux jeunes de
plus de 11 ans et de moins de 18 ans. Elles ont été créées dans les années 1970 a la suite de
I’apparition, dans les années 1920, de tribunaux pour mineurs, qui avaient pour objectif de
retirer des mains des organismes religieux ou des institutions philanthropiques le destin des
jeunes délinquants (Azaola, 1994 : 147). Aujourd’hui, les mineurs qui ont commis un délit
sanctionné par le code pénal, sont soumis a la « Loi pour le traitement de mineurs ayant

commis une infraction »''® créée en 1991.

Alors que le texte de loi défend I’idée de I’enfermement du mineur dans une mesure
d’orientation et de protection, différentes études reconnaissent le caractére coercitif des
établissements pénitenciers pour mineurs. Par ailleurs, si la loi qui régit le déroulement de
ces établissements ne fait pas ouvertement 1’usage de termes comme « correction » ou

« punition », certains textes dévoilent le caractére punitif devant prévaloir au sein de ces

"7 « Ingreso de menores infractores por infraccién », in Estadisticas del Consejo de Menores del Distrito
Federal, Mexico, Secretaria de Seguridad Publica, 2003.

18 1ey para el tratamiento de menores infractores para el Distrito Federal comiin y para toda la Repiblica
en materia Federal.
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établissements. Alors que la loi mentionne 1’adaptation sociale et la protection des droits de
I’enfant comme objectifs principaux (art. 1), les mesures d’orientation (art. 97) et de
protection/prévention (art. 103) qui doivent assurer cette réintégration ont un caractere
clairement coercitif et punitif. Ainsi, comme mesures d’orientation, nous trouvons en
premier lieu ’admonestation (amonestacion) (art. 98), soit « ’avertissement que des
conseillers compétents adressent au mineur qui a commis une infraction, lui faisant voir les
conséquences de 1’infraction commise et I’incitant a 1’amendement »'*®, puis, dans un
deuxiéme temps, la notification (apercibimiento), a savoir la « menace que font les
conseillers compétents au mineur quand il a commis une infraction, pour qu’il change de
conduite [...] en I’avertissant que, dans le cas d’une nouvelle infraction, sa conduite sera

considérée comme réitérative et qu’une mesure plus stricte lui sera appliquée »'*°.

Ces différentes mesures sont présentes dans la pratique qui se déroule « dans une
logique ou régne [...] le désir de faire payer et de corriger le sujet qui, pour avoir commis
une faute, se percoit comme anormal, déviant»'?' (Azaola, 1994 : 149). Ce systéme
d’enfermement et de privation de liberté implique 1’absence de mécanisme de participation

des jeunes :

«La pratique et les modalités d’intervention qui structurent la vie
quotidienne des mineurs internes dans les centres ne parviennent pas a les
motiver [...]. Dans beaucoup d’établissements, prédomine le contrdle
absolu du temps du mineur et ce dernier n’intervient pas [...] dans la
définition de son propre temps parce qu’il n’existe pas de possibilités
d’incorporation participative du jeune »'*> (Mejia Machuca et Rodriguez,

1997: 14).

Par ailleurs, le jeune n’est jamais informé sur le temps qu’il lui reste & passer dans
1’établissement. Dans ce sens, les établissements pénitenciers pour mineurs sont régis par
le modeéle d’assistance autoritaire décrit plus haut. Quant aux mesures de protection qui
s’appliquent une fois que I’enfant a été mis en liberté, nous trouvons principalement
I’enracinement dans la famille (art. 104), le transfert de I’enfant dans le domicile familial

(art. 105) et I’encouragement a fréquenter des institutions spécialisées (art. 106). Ce

"% En espagnol dans le texte (ma traduction).
120 77
Ibidem.
2! Ibidem.
12 Ibidem.
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programme est clairement inadapté aux enfants qui sont en rupture avec leur foyer familial.
Par ailleurs, le fait que les mesures de prévention interviennent une fois seulement le jeune
arrivé dans le systéme judiciaire est assez contradictoire et dévoile a nouveau le caractere

punitif de I’Etat.

L’important dans cette partic n’a pas ét¢ d’analyser les lois ni de montrer les différents
moyens de répression de I’Etat envers les enfants/jeunes de la rue, mais de réunir les
éléments qui vont nous permettre de comprendre comment le sujet s’adapte a ’hostilité de
I’espace en lui faisant face, et comment il vit I’enfermement et son séjour dans les
institutions d’assistance et ce que cela implique dans sa relation aux institutions en général
et aux éducateurs en particulier. Rappelons que 56% des jeunes que nous avons interrogés
par questionnaire ont déja été soit dans des maisons de redressement, soit en prison, et 92%
dans des institutions caritatives. Quand bien méme ces derniéres se différencient

sensiblement des premicéres, elles en partagent, d’aprés les jeunes, quelques similitudes.

En résumé, la rue représente pour les jeunes un espace hostile ou ils sont confrontés a
une adversité supérieure par rapport a celle qu’ils rencontrent dans leur foyer d’origine : un
pourcentage plus élevé de jeunes disent avoir souffert de mauvais traitements dans la rue
(83%), qu’au sein de leur famille (72%). De méme, plus de jeunes (18%) disent avoir
souffert d’abus sexuels dans la rue que dans leur foyer familial (12%). On peut en conclure
que les politiques répressives envers les enfants/jeunes tendent a renforcer 1’aspect
dangereux de la vie dans la rue. Par ailleurs, seules les institutions offrent des espaces de
protection. Ainsi, parmi les différents espaces connus et fréquentés par les jeunes, la rue
constitue celui qui offre le moins de sécurité et qui expose les jeunes a plus de danger, a
I’exception de la prison. Ce constat est important car il est a I’origine de la problématique
centrale de notre étude : comment se fait-il que, souffrant d’agressions et de violences
permanentes dans la rue, les jeunes n’optent pas pour des espaces alternatifs qui sont a leur

disposition et qui leur offrent la sécurité qu’ils n’ont pas ?

K ok ok ok ok ok

Nous venons de restituer le cadre général a [D'intérieur duquel agissent les
enfants/jeunes de la rue. Ce cadre, constitué notamment par les intervenants sociaux qui
assistent les jeunes ainsi que par I’Etat, qui les répriment et les enferment, oriente la vie

quotidienne des jeunes, leurs actions et prises de décisions. Il ne représente pas seulement
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un support a la compréhension ultérieure des dynamiques sociales des jeunes de la rue,
mais aussi un outil qui nous permet de recomposer ces dynamiques et d’identifier ce qui
motive, en partie, les actions qu’ils entreprennent pour s’adapter au contexte de la rue.
Alors que, comme nous 1’avons vu dans ce chapitre, la rue est pergue comme un espace
dangereux aussi bien par les institutions que par les enfants, nous verrons dans la partie
suivante comment la rue n’est pas vécue par les enfants de maniere seulement négative : ils
développent certaines stratégies et exploitent des ressources qui leur permettent d’acquérir
des compétences de la rue et par conséquent de développer une vision plus positive de

celle-ci.
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CHAPITRE 4 : DES STRATEGIES
DE REPONSE FACE A

L’ADVERSITE

Ce quatriéme chapitre se penche sur les stratégies de réponse que mettent en place les
enfants/jeunes de la rue dans un contexte d’adversité. Il se charge d’une part, d’éclaircir les
principes théoriques repris quant a certains concepts dont notamment celui de stratégie, et
d’autre part, de décrire des exemples concrets de stratégies d’adaptation développées par
les sujets qui nous intéressent. Dans ce cadre, nous analyserons les ressources exploitées

par les enfants/jeunes pour s’adapter au contexte de la rue.
1 DEFINITION DU CADRE CONCEPTUEL : L’ACTEUR ET SA STRATEGIE

Les débats théoriques a propos du concept de stratégie, qui ont pris forme autour de la
théorie du choix rationnel (TCR) dont 1’origine remonte & Hobbes et qui a été reformulée
trois siécles aprés par Von Neumann et Morgenstern (1944) et Savage (1954) puis reprise,
commentée et/ou critiquée par d’autres auteurs (Simon, 1957 ; Coleman, 1990 ; Boudon,
2003), sont encore aujourd’hui d’actualité'®. Sans vouloir entrer ici dans la polémique ni
prendre position par rapport a celle-ci, il nous semble nécessaire de la restituer
synthétiquement et de voir en quoi son contenu est important, voire essentiel, pour la
compréhension de notre étude. Le terme de stratégie apparait étre un concept clé dans
’analyse du quotidien des populations marginales en général et de celle des enfants/jeunes

de la rue en particulier ; il s’agit d’ailleurs d’un concept qui est largement utilisé dans ce

123 Voir notamment le numéro thématique de la revue Sociologie et Sociétés « La théorie du choix rationnel
contre les sciences sociales ? Bilan des débats contemporains », vol. 34, n° 1, printemps 2002.
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124 Ainsi, I’examen

type d’étude et notamment a travers la notion de « stratégies de survie »
analytique de la position théorique de certains chercheurs face a ces débats, nous permettra
non pas d’adopter 1’une ou 1’autre définition « rigide » de la notion de stratégie, mais
d’élaborer une définition plus flexible de ce concept a travers notamment I’emprunt aux
auteurs de certaines idées, notions et réflexions qui nous seront d’une grande utilité tout au

long des chapitres suivants.
1.1 Déterminismes sociaux et marges de manceuvre

Ces débats concernent principalement la relation entre le concept de stratégie et
d’action et de stratégie et de rationalité. Bien qu’a ’origine, la théorie du choix rationnel
ait principalement représenté un outil pour I’économie, la philosophie ou encore les
mathématiques (Cozic, 2005), son utilisation s’est rapidement étendue a d’autres branches
des sciences humaines et sociales, et plus particuliérement aux sciences politiques, a la
sociologie et psychologie de I’entreprise et a la sociologie du travail, de I’éducation et des
organisations. Les discussions se sont alors construites autour du statut de I’acteur et de sa
dénomination (faut-il parler d’acteur, d’agent, de sujet ?), de son degré de conscience (de
quelle forme de conscience est-il pourvu ?), de celui de liberté (quel est le poids de la
contrainte qui pese sur les individus ? De quelle marge de manceuvre disposent-ils ?) et
enfin de sa capacité a anticiper (2 long ou a court terme) (Brais, 2000 : 75). Cette théorie
repose, selon Boudon (2003), sur six postulats de base: I’individualisme (1), la
compréhension (2), la rationalité (3), I'instrumentalisme (4), I’égoisme (5) et la
maximisation (6). Ainsi, tout phénoméne social est le résultat de comportements
individuels (1) qui peuvent toujours étre compris (2) car ils sont le produit d’une rationalité
(3). Ce dernier point s’explique par le fait que I'individu agit en tenant compte des
conséquences qu’il pergoit de son action (4), qu’il s’intéresse exclusivement aux effets que
son comportement va produire (5) et qu’il agit donc en fonction du gain qu’il peut tirer de
celui-ci (6). Dans I’ensemble, 1’individu est percu comme un stratége rationnel et
calculateur qui cherche la maximisation de ses intéréts. Il est un homo-economicus qui agit
de maniére libre et autonome. Une des premiéres critiques qui a été portée a cette théorie
provient de Simon (1957) qui, en introduisant le concept de « rationalité limitée », soutient
la these selon laquelle 1’étre humain n’est pas parfaitement rationnel mais fait preuve d’une

rationalité relative, c’est-a-dire que le choix de I’individu ne peut étre purement rationnel,

124 Qe référer particuliérement a ’ouvrage de R. Lucchini, Sociologie de la survie : I’enfant dans la rue,
Paris, PUF, 1996, 323 p.
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car pour cela, il devrait étre idéalement informé de I’ensemble de ses options potentielles,

or I’information dont il dispose est toujours incompléte.

A la TCR, Bourdieu oppose la théorie de 1’habitus. A I'inverse des partisans de la
théorie du choix rationnel, I’auteur place au centre de son analyse la structure sociale et
non plus I’acteur. Par ailleurs, ce dernier terme ne rendant pas assez compte selon lui des
contraintes qui pésent sur les individus, il le remplace par celui d’agent. Ainsi, I’individu
est avant tout le produit du contexte social dans lequel il agit; en conséquence, ses
stratégies sont conditionnées par toute une série de préférences qui sont le produit d’un
habitus, a savoir de ce qui a été acquis et totalement intériorisé sous forme de disponibilités
(ressources) permanentes (Zamorano Villareal, 2003 : 170)'*. La notion d’habitus rompt
avec la conception d’un individu libre de tout conditionnement sans pour autant enlever a
ce dernier la possibilité de faire des choix stratégiques. Dans ce sens, les stratégies sont
comprises comme des « actions qui sont raisonnables sans étre le produit d’un dessein
raisonné ou, a plus forte raison, d’un calcul rationnel ; habitées par une sorte de finalité
objective sans étre consciemment organisées par rapport & une fin explicitement
constituée : intelligibles et cohérentes sans étre issues d’une intention de cohérence et
d’une décision délibérée ; ajustées au futur sans étre le produit d’un projet ou d’un plan »
(Bourdieu, 1980 : 85-86). Dans cette définition du concept de stratégie et aussi paradoxal
que cela puisse sembler, ’auteur prend en compte la contrainte structurale, mais aussi une
certaine marge de manceuvre de la part des agents. En effet, ces derniers sont également
considérés comme des « agents actifs » qui jouissent d’une certaine liberté, méme si celle-
ci est fortement conditionnée par la structure sociale (Bourdieu et Wacquant, 1992 : §8).
L’habitus ne serait donc pas si contraignant si I’on considére qu’il s’agit d’un « mécanisme
structurant qui opére a ’intérieur des agents », qui n’est pas a lui seul « déterminant des
conduites » et qui représente le « principe générateur des stratégies qui permet aux agents
d’affronter des situations trés diverses », d’ou son caractére « créateur [et] inventif » mais
toujours dans «les limites de ses structures» (Bourdieu et Wacquant, 1992 : 21).

Toutefois, malgré I’intention de Bourdieu de vouloir prendre en compte la liberté de

123 1’ habitus est ici défini de maniére synthétique. Bourdieu, qui fournit une définition bien plus complexe de
ce concept, le décrit comme un « systéme de dispositions durables et transformables, structures structurées
prédisposées a fonctionner comme structures structurantes, c’est-a-dire en tant que principes générateurs et
organisateurs de pratiques et de représentations qui peuvent étre objectivement adaptées & leur but sans
supposer la visée consciente de fins et la maitrise extraite des opérations nécessaires pour les atteindre,
objectivement "réglées" et "réguliéres” sans étre en rien le produit de I’obéissance a des régles, et, étant tout
cela, collectivement orchestrées sans étre le produit de 1’action organisatrice d’un chef d’orchestre »
(Bourdieu, 1980 : 88-89).
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I’individu, ce dernier — conformément a la théorie de l’auteur — ne contribue qu’a
reproduire machinalement les structures sociales qui lui ont été imposéeset qu’il a
progressivement intériorisées. A ce propos, et analysant la pensée de Bourdieu, Dubet

(2005) commente :

« Ce que I'individu croit décider librement est en réalité ce qu’il a été
programmé pour décider, ce que la nécessité lui impose [...] comme un
choix nécessaire. [...]. Ici, la société étant définie comme un systéme de
domination, cette autonomie individuelle est, en réalité, une illusion, une
ruse de la domination puisqu’elle conduit & accepter librement la

soumission a un ordre social ».

Dans ce sens, 1’action des individus n’est que I’« accomplissement d’un programme
précocement intériorisé puis oublié par les acteurs » (Dubet, 2005), et ne peut donc pas Etre

délibérée.

Nous voyons ici comment les deux théories abordent la question de la relation de
l’individu au systéme de maniére treés différente. Alors que dans la TCR, I’individu est
rationnel et constitue « I’atome autonome d’un systéme, un joueur dans un jeu », chez
Bourdieu il est avant tout un étre social et constitue dans ce sens une « cristallisation
singuliére » du systéme (Dubet, 2005). Attirons ici a nouveau [’attention sur le fait que
pour Bourdieu, les individus disposent d’'une marge de manceuvre, méme si celle-ci est

conditionnée par le systeme.

A cette controverse, on peut ajouter la posture de Giddens (1987) qui, souhaitant
dépasser la division entre la structure et I’action, 1’objectivisme et le subjectivisme, tente
de créer un équilibre entre ’acteur et le systéme en postulant que le premier étant
constitutif du second (et vice versa), ils ne peuvent étre dissociés. D’apres lui, ce principe
ne limite aucunement la liberté d’action dont dispose 1’acteur puisque le structurel est

appréhendé dans sa dualité : il est a la fois contraignant et habilitant (Giddens, 1987 : 75).

Finalement, pour essayer de concilier ces débats, on peut convenir avec Dubet (2005)
que l’individu n’est tout compte fait que « le lieu ou s’articule ’acteur et le systeme,
I’action et les faits sociaux, la subjectivité et 1’objectivité, la construction de la société et
P’imposition de la société aux acteurs ». Ainsi, qu’il s’agisse d’un acteur libre, rationnel,

indépendant de la structure sociale, ou au contraire, d’un individu avec une rationalité et
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une marge d’action limitées par les déterminismes qui pésent sur lui ou encore, les deux a
la fois, ce qui est important de prendre en compte dans le cadre de notre étude, c’est que les
actions sont tout compte fait directement déterminées par la prise de décisions des acteurs
et donc motivées par ces derniers, peu importe le degré de conditionnement de leur
comportement. Les individus, comme acteurs sociaux, s’inscrivent dans le systéme tout en
agissant sur lui: «les propriétés structurelles des systémes sociaux sont a la fois des
conditions et des résultats des activités accomplies par les agents qui font partie de ces
systémes » (Giddens, 1987 : 15). Sans nous attarder alors sur le degré de contrainte sociale
qui pése sur les acteurs/agents — cette derniére pouvant étre ressentie de maniére plus ou
moins intense selon son niveau d’intériorisation —, nous considérerons qu’elle est vécue de
maniére moins contraignante par les sujets, que les contraintes matérielles directes —
économiques, physiques, etc. — auxquelles ils sont quotidiennement assujettis. D’apres
nous, ces derniéres ont plus de probabilité de limiter la capacité d’action des acteurs, que
celles qui sont intériorisées. Dans le cadre de cette étude, les premiéres représentent un
obstacle bien plus important que les secondes : les enfants et jeunes de la rue en ont
conscience et ce sont elles qu’ils prennent en compte au moment d’élaborer des stratégies,
d’anticiper des actions, ou tout simplement d’agir. Dans ce sens, nous pouvons
effectivement affirmer que les actions des individus sont en corrélation étroite avec le
contexte dans lequel elles se développent. Sans chercher a écarter la domination sociale qui
pese sur eux ou encore les éléments de leur socialisation qu’ils ont intériorisés tout au long
de leur existence et qui peuvent agir comme des cadres démarquant et restreignant leurs
actions, ce qui nous semble intéressant ici, c’est de voir comment, malgré toutes ces
contraintes et particuliérement celles qui sont en relation avec le contexte de précarité dans
lequel ils s’inscrivent ainsi que les ressources dont ils disposent — considérées comme
faibles —, les enfants/jeunes agissent sur leur environnement et interagissent avec lui. Ainsi,
pour pouvoir proposer une définition du concept de stratégie, il nous faudra voir au
préalable de quelle marge d’action disposent réellement les sujets qui font 1’objet de notre
étude. Identifier cette marge nous permettra de déterminer leur capacité a élaborer et

adopter des stratégies diverses.
1.2 Capacité d’action de ’individu en situation de précarité

Nous venons de voir comment les individus disposent toujours d’une marge d’action
dont le degré et la nature varient toutefois selon la théorie adoptée. L’intérét est & présent

de déterminer la possibilité d’action au sein de la population qui nous intéresse et, dans une
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plus large mesure, chez les individus qui vivent dans un contexte vulnérabilité et précarité
élevées. En d’autres termes, nous pouvons nous demander « Qu’est-ce qu’agir [...] dans
une situation de forte démunition matérielle et symbolique rendant problématique la

possibilité méme d’agir ? » (Soulet, 2003 : 167), ou bien :

« Lorsque la part de prédétermination sociale est si grande que les régles de
la reproduction sociale semblent vouer les individus a un destin inexorable
en dehors de la société intégrée, peut-on encore parler de stratégie
individuelle ? [...]. De quelles possibilités de choix disposent les individus
dont le capital social — les ressources éducatives, culturelles, relationnelles

— est faible ? » (Taboada Léonetti, 1994 : 183).

Tout d’abord, ces deux énoncés présupposent qu’en situation de vulnérabilité, les
individus sont voués a un manque de ressources aussi bien d’ordre matériel et symbolique
que social, c’est-a-dire a un capital social en dessous de la « norme ». Par ailleurs, Soulet
précise que cette situation de vulnérabilité se caractérise non seulement par une absence de
ressources, mais aussi par une « invalidité » de celles-ci, c’est-a-dire que les ressources
acquises antérieurement par les acteurs en contexte normatif, deviennent « impertinentes »
dans un contexte de vulnérabilité, rendant ainsi plus difficile la « possibilité d’agir »
(Soulet, 2003 : 175). Dans cette logique, la situation de vulnérabilité est présentée comme
inhérente a une absence de ressources de la part des acteurs et/ou a I’absence de ressources

pertinentes qui seraient adaptées au nouveau contexte.

Nous pouvons formuler deux remarques principales concernant ces propos. Le premier
commentaire qui s’impose concerne la situation de vulnérabilité qui semble étre dépouillée
de toute dimension temporelle. Or, toute situation n’est inconnue que pendant un certain
temps. Il nous parait donc inapproprié de comparer (indirectement) la condition d’un
individu qui est confronté depuis peu a une situation de précarité, a celle d’un autre qui s’y
mesure déja depuis un certain temps. Cette constatation méne inévitablement a la
deuxiéme remarque qui a précisément trait aux ressources dont disposent les individus qui
se trouvent dans une telle situation. Selon le temps vécu dans la situation donnée, leurs
ressources vont varier, de méme que leur capacité a les mobiliser. En effet, si, dans un
premier temps, les individus peuvent se sentir totalement démunis face a un nouveau
contexte en raison d’une absence de ressources ou d’une possession de ressources

« inadéquates », nous pouvons affirmer qu’ils développent par la suite des ressources
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adaptées a I’environnement dans lequel ils évoluent. Dés lors, le faible capital dont ils
disposent, entendu notamment comme les «ressources éducatives, culturelles,
relationnelles » (Taboada Léonetti, 1994 : 83), ne peut étre considéré comme un ¢lément
qui les restreint dans leur prise de décision et dans la réalisation de choix, car il s’agit
justement d’une ressource qui devient « invalide » dans ce contexte et donc sans utilité a
I’intérieur de celui-ci. L utilité que ces ressources pouvaient avoir auparavant disparait, et
en conséquence ne pas en disposer ou en disposer faiblement ne peut constituer un
désavantage. Dans ce sens, nous pensons qu’un capital social faible n’a pas de motif de
limiter les actions d’un individu dans un contexte ou ce capital n’est plus reconnu ou
valorisé comme tel. En d’autres termes, les ressources qui le composent ne servent qu’a
Pintérieur de la société « normative » et non pas en « dehors » de celle-ci, ou alors dans
une bien moindre mesure. Dans ce nouveau cadre « marginal », les individus acquiérent
des ressources adaptées. A titre d’exemple, les ressources relationnelles qu’un jeune
possédait avant de vivre dans la rue — I’école, la famille, etc. — disparaissent totalement ou
partiellement avec son arrivée dans ce nouvel environnement. Toutefois, loin de demeurer
sans ressources, il développe progressivement de nouveaux réseaux relationnels — avec son
groupe, avec le quartier dans lequel il s’inscrit, etc. — qui vont lui servir aussi bien pour
s’ajuster a sa nouvelle situation, que pour agir sur celle-ci. Dans ces circonstances, nous
pouvons méme dire que les ressources — certaines du moins — ne disparaissent pas, mais se
transforment ou sont remplacées par d’autres. Ainsi, de nouvelles ressources
indispensables pour s’adapter et vivre dans la rue sont acquises, et le capital social du jeune
se renouvelle, quand bien méme ce nouveau capital n’est pas validé par le systéme
« normatif ». En ce sens, le caractére inexistant ou faible d’un capital social qui est valorisé
par la société ne peut pas représenter un handicap pour le jeune, car ce dernier est inséré
dans des logiques sociales « marginales », c’est-a-dire dans des logiques qui peuvent ne

pas prendre en compte ce capital.

En résumé, lorsque la situation de vulnérabilité d’un individu se prolonge — entendue
ici comme un état ou l’individu est privé de ressources et compétences validées
socialement —, celui-ci acquiert des ressources qui ’aident & neutraliser en partie le
contexte de carence dans lequel il se trouve et a élargir sa capacité d’action ainsi qu’a faire
des choix, c’est-a-dire a rompre avec sa situation de « victime impuissante » en acquérant

la possibilité d’interagir sur son environnement. Par conséquent, malgré un consensus
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généralisé selon lequel les individus en situation de domination sociale « extréme »'%
disposeraient d’une capacité d’action trés limitée, les observations directes réalisées par
Goffman (1968), en hopital psychiatrique ou encore par Rostaing (1996), en institution
pénitentiaire, démontrent que les individus disposent tout de méme d’une certaine marge
de manceuvre que 1’on peut observer a partir de leurs « adaptations secondaires ». Celles-ci
sont définies par Goffman (1968 : 245) comme des stratégies qui leur permettent
« d’utiliser des moyens défendus, ou de parvenir a des fins illicites (ou les deux a la fois) et
de tourner ainsi les prétentions de 1’organisation relatives a ce qu’il devait faire ou recevoir
[...]. Les adaptations secondaires représentent pour I’individu le moyen de s’écarter du réle
et du personnage que 1’institution lui assigne tout naturellement ». C’est ainsi par exemple,
que les enfants et jeunes de la rue s’adonnent & des activités illégales (vente et/ou
consommation de drogue, vol, etc.) qui leur permettent de contourner le role d’« assistés »

et de s’adapter a un contexte défini comme « marginal »'*’.

Or, si les détenus ou malades mentaux qui se trouvent en situation de domination
institutionnelle, voire « absolue », disposent d’une marge d’action, comment les
enfants/jeunes de la rue pourraient-ils ne pas, eux aussi, en disposer ? Il n’existe pas, selon
nous, de raison valable de penser que les seuls sujets capables d’agir ou de faire des choix
soient ceux qui sont intégrés a I’unique systeme de valeurs reconnu par la société. Dans un
contexte ou dans D’autre, les individus sont soumis & des contraintes et disposent de

ressources plus ou moins formelles, développées et pertinentes pour y faire face.

Apres avoir démontré comment les individus en situation de précarité sont capables
d’agir et ne sont pas forcément plus démunis que d’autres (face a leurs contextes respectifs,
on I’entend, et non pas face a la société en général), nous verrons comment cet « agir » peut
étre aussi considéré comme stratégique malgré le point de vue de certains auteurs. Pour
Soulet (2003 : 176), I’agir en situation de vulnérabilité ne peut pas étre stratégique « en

raison méme d’un contexte qui rend impossible le travail de la projection par I’incertitude

126 D*aprés P. Gaboriau et D. Terrolle (2003), les personnes sans logis sont soumises 4 une forme « extréme »
de « domination sociale » dans le sens ou elles sont le jouet de rapports de pouvoir dans le cadre desquels
elles se situent au bas de 1’échelle.

127 11s s’écartent ainsi des « adaptations primaires » entendues comme la collaboration d’un individu 4 une
organisation « en participant a une activité demandée dans les conditions requises, sous 1’impulsion des
motivations courantes telles que la recherche du bien-étre qu’offre 1’institution, 1’énergie que procurent
stimulants et valeurs associées et la crainte de sanctions prévues, il se transforme en collaborateur et il
devient un membre normal, programmé ou incorporé » (Goffman, 1968 : 245). Dans le cadre de notre étude,
I’ « institution » ou 1’ « organisation » représenteraient la société¢ en général, mais aussi les institutions
caritatives.
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des buts, I’absence de pérennité des normes et des cadres d’action et I’impertinence des
ressources ». Afin d’expliquer pourquoi nous n’adhérons pas aux propos de I’auteur, nous
allons tenter de démontrer comment les trois points, qui d’aprés Soulet annulent toute

capacité de projection sont, d’aprés nous, invalides.

En ce qui concerne le premier point qui évoque I’incertitude des buts chez les personnes
en situation de vulnérabilité, nous pouvons réfuter le discours de 1’auteur en nous appuyant
sur les travaux de Crozier et Friedberg (1977 : 55) qui soutiennent I’idée selon laquelle tout
individu «n’a que rarement des objectifs clairs et encore moins de projets cohérents ».
D’apres eux, ces derniers sont toujours « plus ou moins ambigus, plus ou moins explicites,
plus ou moins contradictoires », d’ou la conclusion qu’il est « faux de considérer [le]
comportement [de I’acteur] comme toujours réfléchi, c’est-a-dire médiatisé par un sujet
lucide calculant ses mouvements en fonction d’objectifs fixés au départ ». Ainsi, si I’on
tient compte des propos de ces auteurs, avoir des objectifs confus et instables n’est pas une
particularit¢ des populations qui se trouvent dans une situation de précarité, mais
représente plutét une caractéristique propre a I’ensemble des étres humains, que ces

derniers soient dits « intégrés » ou « marginaux ».

A propos du deuxiéme point qui se réfere a ’absence de « pérennité des normes » et des
« cadres d’action », nous dirons, que du moins dans le cadre de la population qui nous
intéresse — a défaut d’avoir observé les dynamiques existantes dans d’autres populations
marginales — il est erroné de dire qu’elle n’est pas soumise a des régles ou qu’elle agit en
dehors de tout cadre réglé. Certes, les normes qui régissent les comportements des
enfants/jeunes de la rue ne sont pas forcément celles qui prédominent dans la société
englobante. Or, si ’on entend par norme, toute régle de conduite implicite qui est admise et
intériorisée par la majorité des individus rattachés a un contexte donné — une société, une
époque, etc. —, et qui leur permet de distinguer ce qui est « normal » de ce qui ne I’est pas,
on peut affirmer que dans une situation de « marginalité », les individus sont également
régis par des normes qui peuvent cependant différer de celles de la société « normative ».
Le contexte dans lequel ils s’inscrivent, ne se caractérise pas par une « absence de normes »
et encore moins de « cadres d’actions » : d’une part, nous pensons que dans un contexte de
précarité, les individus sont aussi assujettis a des normes « officielles », quoique dans une
moindre mesure — les jeunes de la rue tout en agissant en dehors de certaines normes
validées socialement, en admettent inconsciemment d’autres qui orientent aussi leur

comportement — et d’autre part, que leurs actions répondent a des régles implicites qui ont
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été préalablement intériorisées et acceptées par I’ensemble des individus qui se rattachent a
un méme contexte de précarité. Ainsi, méme si ces derniéres sont incompatibles avec les
normes « officielles », elles représentent leur cadre de référence, c’est-a-dire ce qui est
« vrai » et « acceptable » pour eux. A titre d’exemple, si le vol est une action considérée
comme transgressive par la société qui condamne et stigmatise négativement ceux qui s’y
adonnent, cette méme activité peut étre particuliérement valorisée dans le systéme de
valeurs des enfants/jeunes de la rue, et par conséquent vécue comme gratifiante par ceux qui
la réalisent. De méme, si dans le premier cas, I’action de signaler le comportement d’un
individu qui a enfreint une norme est une conduite considérée « normale » et dans ce sens
encouragée, chez les jeunes, toute attitude qui consiste a dénoncer quelqu’un est
particuliérement mal vue, méme si ce quelqu’un — en I’occurrence un jeune de la rue — a
transgressé une régle issue de son propre systéme de valeurs et, partant, de celui de

I’ensemble des jeunes qui se trouvent dans la méme situation.

Enfin, en ce qui touche au dernier point qui porte sur I’absence de ressources dont
seraient victimes les populations en situation précaire, nous avons déja démontré comment
cela n’est vrai que pendant un certain temps. En conclusion, nous pouvons affirmer que les
arguments qu’utilise Soulet pour témoigner de 1’incapacité des individus qui se trouvent en
situation de précarité a adopter des stratégies sont discutables et ne parviennent donc pas,
d’aprés nous, 4 démontrer pourquoi ces individus ne disposeraient pas d’une capacité de

projection dans le temps.

D’autres études'?®, se situant dans cette méme perspective, entreprennent de montrer
comment ces populations et plus précisément les populations sans domicile fixe, sont
incapables de mettre en place des stratégies, en raison, ici aussi, d’une incapacité de
projection qui s’expliquerait cette fois par une maitrise insuffisante de I’environnement.
Elles agiraient donc exclusivement au « coup par coup » en saisissant les opportunités de
I’instant et en rejetant celles qui nécessitent une projection dans le temps (Rullac, 2005 : 98-
99). Dans ce sens, elles ne développeraient pas de stratégies, mais uniquement des tactiques,
ces derniéres se caractérisant par leur inscription explicite dans « I’ici et maintenant » en
« consum[ant] tout dans I’instant » et sans « capacité aucune de capitaliser les avantages »

(Soulet, 2003 : 184).

128 On se référe principalement ici 4 ’étude de D. Memmi et P. Arduin critiquée par S. Rullac : « L’affichage
du corporel comme ruse du faible : les SDF parisiens », Cahiers internationaux de sociologie, vol. 113,
juillet-décembre 2002, p. 213-232.

130



Chapitre 4 : Des stratégies de réponse face a l'adversité

En réponse a ces propos, nous pensons qu’il est possible d’affirmer que les individus en
situation de précarité n’ont pas de maitrise suffisante de leur environnement, seulement si
I’on considére que le reste des individus non plus, c’est-a-dire que 1’ensemble des acteurs
sociaux ne disposent que d’une contrble limité et partiel de leur entourage : d’une part,
parce que leur comportement étant conditionné, au sens bourdieusien, ils n’agissent que sur
ce que la société leur donne les moyens d’agir et d’autre part, parce qu’il existe des
contraintes externes qui s’imposent a eux et qui délimitent leur cadre d’action. Dans cette
perspective, aucun individu ne posséde une maitrise absolue du contexte dans lequel il
s’inscrit. Néanmoins, les auteurs semblent entendre par « maitrise insuffisante » une
déficience qui serait propre aux acteurs « marginaux » ce qui, pour nous, s’avere tout a fait
contestable. Comme nous ’avons déja dit plus haut, les individus qui se trouvent dans un
contexte de vulnérabilité depuis un certains temps déja, ont développé des ressources et
acquis des compétences adaptées a ce contexte, qui leur donnent la possibilité d’interagir
avec lui (et non pas avec celui duquel ils sont exclus, cela s’entend). Par conséquent, nous
convenons avec Rullac (2005 : 99) que « I’existence recréée au fil des jours [...] offre [aux
SDF] des espaces de liberté nécessaires au choix et au développement de tactiques, mais
aussi de stratégies spécifiques ; c’est-a-dire d’actions coordonnées dans le temps pour
atteindre un but qui améliore leur quotidien ». Or, mettre en place des stratégies pour
parvenir a une amélioration des conditions de vie nécessite forcément une projection dans
le temps. Si les jeunes agissaient seulement sans tenir compte des conséquences de leurs
actions, cette amélioration entendue comme une évolution positive de leurs conditions de
vie et impliquant dés lors une transformation dans le temps, serait particulierement difficile
a atteindre. Précisons ici que, contrairement a ce que postule la théorie du choix rationnel,
la prise en compte de ces effets ne se fait pas exclusivement de maniére consciente. A titre
d’exemple, un jeune de la rue pour qui I’amélioration de ses conditions de vie représente
une motivation importante (consciente ou non), choisira une activité¢ économique donnée
comme moyen de parvenir & ses fins. Ici, entrent en jeu non seulement la satisfaction de
besoins immédiats — obtenir de I’argent en vue de manger, par exemple — mais aussi celle
de besoins a long terme — obtenir quotidiennement de 1’argent pour ne pas souffrir de la
faim. Dés lors, il exercera une activité économique tout en se donnant les moyens de
pouvoir la réexploiter ultéricurement. Afin de mieux saisir cette idée, prenons I’exemple
d’un jeune qui décide de se rendre a un feu de la circulation pour laver les pare-brises des
voitures qui s’y arrétent. Disons hypothétiquement que ce feu est déja utilisé par des

individus qui se consacrent a des activités informelles (réalisation de clowneries, vente
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ambulante, mendicité, etc.), mais que le jeune le choisit tout de méme en raison de sa
situation de proximité qui constitue pour lui un avantage notoire. Sa stratégie consiste alors
a déployer les moyens nécessaires pour parvenir & mettre en pratique cette activité, soit
dans ce cas précis, a négocier I’espace avec les autres acteurs et a éviter d’entrer en conflit
avec eux. Ce lieu I’intéressant tout particuliérement, il cherche d’emblée a en tirer parti
tout en se donnant la possibilit¢ de pouvoir y accéder par la suite, c’est-a-dire d’en tirer
profit dans le temps. Dans cet ordre d’idée, et toujours hypothétiquement, un jeune qui
serait poussé par la satisfaction urgente de sa faim pourrait spontanément choisir de voler :
il détient I’habileté et les compétences requises pour s’adonner a ce type d’activité, il se
trouve dans un lieu propice pour le faire (une rue commercante fréquentée par de
nombreux passants), et il estime que c’est le meilleur moyen de répondre rapidement a ses
attentes. Or, cette action pourrait avoir des répercussions négatives sur la relation
d’entraide qu’il entretient avec les commergants, étant donné que, commettre des vols sur
leur lieu de travail pourrait représenter un préjudice pour leurs ventes. Aussi, méme s’il
peut lui paraitre & 1’instant plus avantageux de voler, il sait que les conséquences de cet

acte lui seront défavorables par la suite.

Précisons briévement que les stratégies des enfants/jeunes se déroulent dans la pratique
de maniére bien plus subtile. Elles ne sont pas a proprement parler préméditées, mais
adoptées rapidement en fonction de raisonnements intériorisés. Le jeune ne se détient pas a
penser et réalise un argumentaire de ce type ; au contraire, il sait rapidement reconnaitre ce
qui est préférable pour lui. Néanmoins, pour faire part de ce raisonnement « spontané », il
était nécessaire pour nous de reconstruire le processus a travers lequel le jeune parvient a
faire un choix et élaborer une stratégie. Nous voyons donc, a travers les deux exemples
développés ci-dessus, comment le comportement des jeunes ne répond pas uniquement aux
intéréts du moment, mais aussi a ceux d’un « lendemain ». Il ne s’agit pas pour eux de
restreindre leurs ressources, mais de les développer en vue d’une consolidation des moyens
dont ils disposent pour améliorer leurs conditions de vie au quotidien et faire face aux
contraintes que leur impose 1’environnement dans lequel ils vivent. Leurs conduites et
fagons d’agir conservent un sens au-dela méme de I’instant présent: « Derriere les
humeurs et les réactions affectives qui commandent ce comportement au jour le jour, il est
en effet possible a I’analyste de découvrir des régularités, qui n’ont de sens que par rapport
a une stratégie » (Crozier et Friedberg, 1977 : 56-57). Vues sous cet angle, nous pouvons

dire que ces actions ne se limitent pas a la simple survie, comme pourrait nous le faire
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croire la notion largement employée dans les études sur les populations vulnérables de
« stratégies de survie ». S’il est certainement vrai que lorsqu’un enfant/jeune arrive dans la
rue, il se limite a développer des stratégies individuelles qui lui permettent d’agir dans
I’urgence sans essayer de chercher une continuité dans ses actions, parler par la suite
exclusivement de ce type de stratégies contribue, selon Hurtubise et Vatz Laaroussi (2002),
a ne pas attribuer aux acteurs une position active mais plutdt « réactive, singuliére et
morcelée » (p. 98). Or, pour pouvoir attribuer le statut d’acteurs aux individus qui se
trouvent en situation de précarité, il est indispensable de prendre en compte les stratégies
qu’ils développent et de voir qu’elles ne représentent pas des actions isolées les unes des
autres, mais constituent des actions qui s’inscrivent et prennent du sens dans un contexte
global et par rapport & d’autres stratégies. Ainsi, dans le cadre de cette étude, nous
limiterons 'usage du concept de « stratégies de survie » et utiliserons plutét ceux de
« stratégies d’adaptation » ou de « stratégies de subsistance », qui atténuent un peu plus le

caractére « urgent » des actions réalisées par les jeunes.
1.3 Les stratégies des acteurs dits « marginaux »

En considérant toutes ces observations et en nous appuyant sur 1’é¢tude de Taboada
Léonetti (1994), nous allons maintenant identifier quelle est concrétement la stratégie
centrale adoptée par les enfants et jeunes de la rue, c’est-a-dire celle qui est intimement
liée a une motivation principale et qui constitue un cadre qui guide leurs actions et leur
donne cohérence. A la suite de cela, nous proposerons une définition de la notion de

stratégie et discernerons les différentes dimensions qui participent & son élaboration.

Taboada Léonetti (1994 : 186-187) identifie trois stratégies de réponse d’un individu
face au contexte difficile dans lequel il se trouve : des stratégies de contournement, de
dégagement de la situation et de défense. La premicre stratégie est liée a une contestation
de I’image négative que la société renvoie aux individus en situation précaire. Ces derniers
vont alors agir sur le sens que la société accorde a leur situation et ce, en s’appropriant un
systetme de valeurs différent, au moyen duquel ils pourront valoriser leur situation et
parvenir a une « intégration par les marges ». Nous pouvons rajouter ici, que cette stratégie
leur permet notamment de s’évader de la situation de domination sociale qui pése sur eux
mais aussi, en ce qui concerne les enfants/jeunes qui font ’objet de notre étude, de celle
d’une domination plus tangible imposée par leurs parents ou encore par les institutions

d’assistance.
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En adoptant la deuxiéme stratégie , les acteurs cherchent plutét a agir sur leur situation,
mais pour parvenir a se dégager de celle-ci, c’est-a-dire & se réintégrer socialement. La
motivation qui inspire leurs actions est donc différente : ici, les sujets cherchent a retrouver
une certaine reconnaissance sociale a partir d’un contexte normatif et non pas a partir d’'un
contexte « marginal ». Dans ce cadre, nous pouvons dire que le capital normatif dont ils
disposent — dont nous avons soutenu plus haut qu’il ne les aide pas a s’adapter a un
contexte de précarité — représente par contre ici une ressource importante dans le sens ou

elle contribue favorablement a les réintégrer dans les dynamiques sociales dominantes.

Enfin, la troisiéme stratégie consiste a « oublier » la situation dans laquelle on se trouve
a travers notamment 1’accés a 1’alcool et aux drogues et/ou 1’adoption d’un comportement
autodestructeur. En 1’absence de ressources qui permettent d’agir sur une situation de
précarité dans un sens ou dans 1’autre (par contournement ou par dégagement), I’acteur
intériorise une image négative de lui-méme et se résigne a sa situation en adoptant une
attitude passive qui représente d’une certaine manicre une fagon de se protéger de sa
situation. Alors méme que ce comportement apathique peut s’interpréter comme une
incapacité du sujet a agir et a adopter des stratégies, on peut envisager a travers les propos
de Crozier et Friedberg (1977 : 56) que « méme la passivité est toujours d’une certaine

maniére le résultat d’un choix ».

Les observations que nous avons réalisées a Mexico, ont porté principalement sur des
enfants et jeunes de la rue qui ont mis en place de maniére durable le premier type de
stratégie. Ceci ne veut pas dire qu’ils n’aient pas adopté au cours de leurs parcours d’autres
stratégies ou bien que celles-ci ne peuvent pas étre développées parallélement, mais plutot
qu’il s’agit de leur stratégie dominante. Elle leur permet de développer une perception
positive de leur situation et du cadre dans lequel ils vivent ainsi que d’évoluer
favorablement dans celui-ci. Indiquons ici, que ’adoption de cette stratégie pourrait étre a
I’origine de ce que les institutions d’assistance nomment « I’enracinement de I’enfant dans
la rue » (el arraigo del nifio a la calle), expression qui indique la manicre dont les
enfants/jeunes sont attachés a I’environnement de la rue et qui se réfere a I’impossibilité
qu’ils éprouvent de demeurer dans des institutions d’assistance et/ou a chercher les moyens
de parvenir 2 leur réinsertion. Bien siir, une majorité de jeunes ont cherché, 4 un moment
ou a un autre de leurs parcours, une alternative a leur situation en examinant la possibilité
de se réintégrer par le biais des institutions (et en adoptant en conséquence le deuxi¢me

type de stratégie), mais ce choix a pu ne pas atteindre sa finalité : malgré une motivation
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que nous ne saurions mettre en doute, beaucoup ont été dégus par les institutions et n’ont

pas trouvé le moyen d’atteindre leurs objectifs par un autre biais.

Pour finir, nous proposons la définition suivante du concept de stratégie avancée par

Taboada Léonetti (1994 : 183-184) :

by

« Les stratégies de réponse a une situation sociale difficile décrivent
simplement les comportements, individuels ou collectifs, conscients ou
inconscients, adaptés ou inadaptés, mis en ceuvre pour atteindre certaines
finalités. Ces finalités sont définies par les individus en fonction de leur
évaluation de la situation d’interaction, c’est-a-dire de 1’importance de

contraintes extérieures et de leurs propres capacités d’action »

A la suite des réflexions émises ci-dessus, nous identifions plusieurs dimensions qui
participent a la mise en place d’une stratégie : la poursuite d’un objectif défini selon les
motivations des acteurs ; la prise en compte de contraintes extérieures ; la mobilisation de
ressources (compétences, savoir-faire, capacités) ; la prise en compte de conséquences
éventuelles ; et enfin, la prise de décision ou la réalisation d’un choix en tenant compte des
différentes options qui s’offrent (options percues et non pas objectivement « optimales »,
comme le soutient la théorie du choix rationnel). Aussi, au cours de cette étude, nous
adopterons 1’orientation qui définit I’individu comme un acteur qui est en mesure de
choisir des lignes d’action, en tenant compte (de manicre consciente ou non) des

contraintes matérielles et des ressources qui sont a sa disposition.

2 LES STRATEGIES POUR ACCROITRE LA SECURITE

D’aprés Lucchini (1993 : 66), la plupart des stratégies développées par les enfants de la
rue sont conditionnées par la recherche de sécurité. Sans coincider totalement avec les
propos de ’auteur — d’aprés nous, la plupart ont pour objectif d’adapter le jeune au milieu
de la rue et d’y améliorer ses conditions de vie —, nous pensons que la recherche de
protection représente une motivation centrale dans le quotidien de I’enfant et du jeune et
tout particuliérement pour celui qui vient d’arriver dans la rue et qui a une méconnaissance
aigué de cet espace. Dans tous les cas, ’analyse de ces stratégies nous parait essentielle,
car elle nous permet de comprendre avant tout par quels moyens les jeunes accedent a une
certaine sécurité dans un espace ou, par définition, elle fait défaut. Ainsi, nous survolerons

rapidement le concept de compétence qui représente une ressource indispensable a
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I’élaboration d’une stratégie, et nous verrons quelles compétences globales on peut
attribuer aux enfants et jeunes de la rue, pour analyser par la suite quelques exemples de

stratégies mises en place par ces derniers.

2.1 Stratégies et compétences

Le concept de compétence a été soumis a différentes définitions, particuliérement dans
le domaine de la pédagogie, des sciences éducatives, de la sociologie du travail et de
I’entreprise. Pour Le Boterf (1998 : 36), les compétences sont définies avant tout comme
un « savoir agir reconnu » en entendant par savoir le regroupement de « connaissances
intellectuelles » et de «représentations » ; 1’agir comme « des capacités a mettre en
ceuvre » ; et le reconnu comme un ensemble « socialisé, validé, inséré dans un exercice, un
lieu ». D’aprés cette définition, trois dimensions sont inhérentes au concept de compétence.
Tout d’abord, la compétence est constituée par un ensemble de savoirs qui comprennent
des connaissances, mais aussi, d’aprés De Montmollin (1984), des savoir-faire, conduites
types et types de raisonnement. Ensuite, elle requiert que ’acteur soit capable de mettre en
ceuvre ses savoirs, ¢’est-a-dire de mobiliser des ressources qui lui sont propres. Dans ce

sens et d’aprés Le Boterf, « il n’y a de compétence que de compétence en acte » :
p

« Chaque jour, I’expérience montre que des personnes qui sont en
possession de connaissances ou de capacités ne savent pas les mobiliser de
fagon pertinente et au moment opportun [...]. L’actualisation de ce que I’on
sait dans un contexte singulier [...] est révélatrice du " passage" a la

compétence. Celle-ci se réalise dans I’action » (Le Boterf, 1994 :16).

Les compétences ne se limitent donc pas & un ou plusieurs savoirs, de méme que
posséder des connaissances n’implique pas d’étre compétent. S’inscrivant dans la méme
perspective que Le Boterf, Perrenoud (1998 : 4) affirme que «si les ressources sont
présentes, mais ne sont pas mobilisées en temps utile et a bon escient, tout se passe comme
si elles n’existaient pas ». La compétence se définit donc comme une « capacité d’action
efficace » que 1’on maitrise parce que ’on « dispose a la fois des connaissances nécessaires
et la capacité de les mobiliser » (Perrenoud, 1999 : 16). Elle n’est pas statique, mais est une
« capacité stratégique ». Elle s’approche alors de la notion de stratégie dans le sens ou cette
derniére est également soumise « aux informations dont I’enfant dispose et a sa capacité de
les utiliser [...]. Un enfant n’a pas de stratégie si, disposant d’une information adéquate, il

n’est pas capable de I'utiliser pour atteindre un objectif » (Lucchini, 1993 : 59). Enfin, la
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troisieme dimension de la compétence implique qu’elle soit reconnue pour étre acceptée
comme telle. Elle comprend ainsi un aspect normatif important (Merchiers et Pharo, 1992).
Pour ces auteurs, la compétence est une action conduite avec succes, car elle n’existe que
parce qu’elle fait I’objet d’une reconnaissance sociale : elle est mise en ceuvre a 1’intérieur

d’un systeme qui reconnait et valide ce qui reléve ou non d’une compétence.

I1 nous semble pertinent d’ajouter a la premiére dimension propre aux types de savoirs
dont disposent les individus, un élément supplémentaire qui a été identifi€¢ par Crozier et
Friedberg (1977). Ces auteurs offrent une définition de la compétence qui est en relation
étroite avec les dynamiques internes aux organisations et plus particuliérement avec la
spécialisation fonctionnelle. Dans ce cadre, celle-ci est accaparée par 1’ « expert », le seul
qui dispose « du savoir-faire, des connaissances, de I’expérience du contexte qui lui
permettent de résoudre certains problémes cruciaux pour 1’organisation » (Crozier et
Friedberg, 1977 : 84). Quand bien méme cette définition pourrait ne paraitre opérationnelle
que dans des contextes internes aux organisations, elle introduit une ressource propre a
I’acteur, a 1’ « expert » (qui dans notre étude évoquerait un jeune qui détiendrait une
compétence spécifique), qui n’a pas ét€¢ mentionnée par d’autres auteurs. Il s’agit de
I’« expérience du contexte » qui est acquise au fil des jours et qui parait étre I'unique
moyen d’offrir aux jeunes la possibilité¢ d’acquérir des connaissances et savoirs spécifiques
a un contexte en particulier, et donc de devenir compétents dans certains domaines se
rapportant a ce contexte. Cet élément permet par ailleurs, de saisir comment tous les
savoirs acquis n’ont de sens que par rapport a un contexte donné, de méme que les
compétences ne sont valables qu’en fonction de I’environnement dans lequel elles
s’inscrivent. Pour ajuster le concept de compétence a notre sujet d’étude, nous dirons que
les enfants/jeunes possedent des connaissances en relation avec le contexte de la rue, ces
derniéres résultant de I’expérience qu’ils ont acquise dans cet espace et donc, notamment,
du temps qu’il vivent dans celui-ci. En général, plus le temps vécu dans la rue est
important, plus les compétences et stratégies des jeunes sont nombreuses et développées.
Celles-ci sont reconnues et validées par les autres enfants/jeunes de la rue et tout

particulierement par ceux qui sont membres de leur bande.

Maintenant, nous pouvons nous interroger sur la nature de ces compétences, qui sont
évidemment bien différentes de celles que les individus acquierent en entreprise ou a
I’école. Zamudio Céardenas (1998) identifie, a partir de différentes études menées en

Amérique latine, deux types de compétences possédées par les enfants de la rue: les
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compétences cognitives et les compétences instrumentales. Sans apporter une définition
qui nous permette d’avoir une idée précise de ce que 1’auteur entend exactement par ces
termes, elle nous fournit des exemples concrets pour chacun d’entre eux. Ainsi, du premier
type de compétence découle par exemple, la reconnaissance et 1’interprétation des
situations de risque et de danger, ou encore, la connaissance avec un maximum de détails
de I’espace public, des routes, des refuges ou des lieux de fuite. Ces deux compétences
permettent de réagir & des situations de danger et d’adopter un comportement en
conséquence, c’est-a-dire d’élaborer des stratégies qui permettent par exemple de
détourner le péril, de lui faire face ou encore d’éviter par la suite une confrontation avec
celui-ci. Les compétences représentent une ressource indispensable a la mise en ceuvre
d’une stratégie. Par ailleurs, étant indissociables de I’action (il s’agit de savoirs « mis en
pratique »), elles se rapprochent beaucoup de la stratégie qui est également une

exploitation de ressources en vue de parvenir de maniére satisfaisante a un objectif.

Quant aux compétences instrumentales, on y trouve par exemple la transformation de
nécessités en opportunités, I’organisation du travail en équipe en développant des formes
de coopération et de solidarité, la gestion du geste et de la parole pour simuler une
invalidité et 1’élaboration de stratégies de survie (Zamudio Ciardenas, 1998 : 68).
Curieusement, si I’on tient compte de cette classification, 1’élaboration d’une stratégie
représenterait une compétence parmi d’autres, alors que d’aprés ce que nous avons dit
auparavant, la compétence est une ressource indispensable a la stratégie. Quoi qu’il en soit,
nous pouvons en conclure que stratégie et compétence sont intimement liées I'une a
I’autre. Dans le cadre de cette étude, ces deux concepts sont centraux pour comprendre
I’impact que les enfants et jeunes de la rue ont sur leur environnement, leur capacité a agir,
leur aptitude & répondre a des situations difficiles et celle a éviter des événements néfastes.
Dans la partie qui suit, il s’agit précisément d’analyser en détail les compétences qu’ils
mobilisent ou les stratégies qu’ils mettent en place —individuellement ou collectivement —
pour accroitre leur sécurité au sein d’un contexte qui est, au premier abord, principalement

nuisible.
2.2 Analyse de quelques stratégies individuelles et collectives

Pour 54% des individus de notre échantillon, la rue poss€de des aspects négatifs liés a

la violence et a I’insécurité auxquelles ils doivent faire face. La présente partie propose une
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analyse de la maniere dont les jeunes parviennent, & travers des stratégies qui leur

permettent d’accroitre leur sécurité, a affronter I’hostilité et la dangerosité de la rue.

Nous discernons principalement trois moyens d’accéder a une protection majeure :
I’adhérence a un groupe de jeunes, 1’appropriation d’un espace et le développement de
réseaux relationnels. Puisque nous analyserons précisément ces trois points dans les
chapitres qui suivent, nous nous limiterons, ci-dessous, a voir dans quelle mesure ces trois

moyens permettent aux jeunes de se préserver d’éventuels dangers.

En premier lieu, les jeunes les plus vulnérables aux agressions sont ceux qui ne sont
pas insérés dans un groupe. Un enfant/jeune de la rue isolé est socialement invisible : non
seulement, 1l n’est pas identifié par les populations qui vivent dans la rue ou la fréquentent,
mais il est aussi difficilement repérable par les institutions d’assistance. Lui-méme ne
s’identifie pas encore comme un enfant de la rue, il est dans cet espace sans s’y assimiler
clairement. Il se trouve dans une situation qui est généralement provisoire et qui
correspond a une période de transition : il n’est pas encore éloigné du quotidien vécu dans
son foyer familial, ni intégré aux dynamiques de la rue. Il est, d’une certaine maniére, dans
une phase d’expérimentation : il découvre ou redécouvre'* le monde de la rue ainsi qu’une
vie différente de celle qu’il menait avec ses parents. Avec le temps, et s’il n’a toujours pas
intégré un groupe, il réalise que sa survie ne dépend pas seulement de son acces a des
ressources économiques, mais aussi de sa capacité a assurer sa propre sécurité. I1 se peut
qu’il ne prenne pas I’initiative d’aller a la rencontre d’autres jeunes de la rue, mais il sera

alors repéré tot ou tard par des jeunes qui lui proposeront de se joindre a leur groupe.

« Comme j’avais déja été dans la rue eh bien, c’était facile pour moi de
partir dans la rue. Je suis alors retournée a I’Alameda, a Zarco, mais il n’y
avait plus les mémes jeunes. Alors, un monsieur m’a dit d’aller chercher
une maison d’accueil qui se trouvait a Balderas, un asile temporaire, et
comme il faisait nuit et je ne savais pas ou rester, je suis allée le chercher.
On m’a dit que je ne pouvais pas rester la parce que j’avais plus de 18 ans.
[...]. A c6té de Iasile, se trouvait un terrain vague et des mecs sont sortis
et ['un d’entre eux m’a demandé ce que je faisais la et je lui ai dit : "Rien je

n’ai pas d’endroit ot rester”, et il a dit : "Ah", et puis : "Tu te drogues ?" et

1% Les enfants/jeunes qui travaillaient déja dans la rue la « redécouvrent » dans le sens ou cet espace prend
une autre signification : il n’est plus désormais seulement un lieu de travail, mais aussi un lieu de vie.
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Je lui ai dit : "Avant, mais plus maintenant”, et il a dit "Ah, si tu veux tu
peux rester ici avec nous, nous sommes plusieurs garcons et filles” »

(Jaqueline, 21 ans).

« Et puis aprés, j'ai connu Lycos [Leonardo]. Il était dans un parc et je
suis allé me droguer et alors je I’ai vu et il m’a dit : "Alors mec ? Ou est-ce
que tu restes ?", "Eh ben...", et il m’a dit : "Moi je reste la, sur la rampe”,

et ¢’est comme ¢a que j 'ai connu Leonardo » (Esteban, 18 ans).

« Je restais seul dans le métro. J'ai appris tout seul a mendier, j’ai vu une
dame qui demandait de 1’argent et j’ai copié ce qu’elle faisait et on m’a
donné de I’argent [...]. J’ai duré comme ¢a un mois plus ou moins et puis
J ai rencontré d’autres jeunes de la rue. Je les ai connus parce que je les ai
vus en train de parler, sales, et ils m’ont parlé. Je pensais qu’ils allaient me
frapper mais non. Ills m’ont demandé : "Tu as une maison ?" et je leur ai
dit : "Non", et ils m’ont dit : "Tu vis dans la rue ?" et je leur ai dit : "Oui”
[...]. Et c’est comme ¢a que j’ai commencé a rester avec eux » (David, 15

ans).

David s’intégre dans un premier groupe, puis est repéré avec ses pairs par des
éducateurs de rue. Aprés un séjour de quelques mois dans une institution d’assistance, il
fugue avec ses amis et se retrouve a nouveau dans la rue ou il rencontre les membres du

groupe de Nifios Héroes.

« J'avais envie d’aller aux toilettes et qu’on trouve une maison
abandonnée, mais c’était en réalité un terrain vague. Et alors je regarde a
Uintérieur et Alvaro était la [...] en train de se droguer. Et alors je lui dit
"Eh mec, tu me laisses passer aux toilettes ?" et il me dit : "Vas-y, passe"
[...]. et alors qu’il me demande "Et vous, vous restez ou ?" [...] et je lui
dit : "Ben la ou on trouve” [...] et qu’il nous donne la permission de

rester: "Il n’y a pas de probléeme, vous pouvez rester, prenez ces

couvertures” » (David, 15 ans).
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Etant donné la solidarité dont font preuve les enfants/jeunes de la rue entre eux,
I’organisation en groupe n’est pas seulement plus siire parce qu’elle permet d’acquérir une
visibilité certaine, mais aussi parce qu’elle met en relation des jeunes qui vont pouvoir se

défendre et s’aider mutuellement lors d’un danger.

« Tu es plus en sécurité lorsque tu es en groupe parce que seul, tu dois
toujours faire attention a toi. Avec tes potes, tu te défends, on se défend
entre potes [...]. Les filles nous demandent de les défendre, comme
Angélica, un jour un flic est arrivé et il a voulu [’emmener avec lui, il était
en train de la tripoter. Alors "Pokemon" et moi sommes arrivés et on lui a
dit : "Ne dépassez pas les bornes" et alors ce mec n’est plus revenu. »

(Ulises, 14 ans).

Ce type d’organisation facilite I’appropriation d’un espace qui requiert nécessairement
I’investissement de plusieurs individus. Elle constitue « une prise de possession effective et
la condition essentielle présidant a ’existence et au maintien des territoires » (Zeneidi-
Henry, 2002 : 178). Elle permet alors d’accéder a une meilleure maitrise de ’espace et a un
contrdle des citadins. La présence des jeunes dans 1’espace public devient forcément plus
visible dans la mesure ou elle est clairement affichée : leur objectif n’étant pas de passer
inapercus mais bien de s’imposer afin d’acquérir une certaine 1égitimité. Ils seront alors
progressivement reconnus par les autres usagers des espaces publics et obtiendront une
plus grande sécurité. Cette reconnaissance implique, pour Lucchini (1993), un processus
d’identification des jeunes par des tierces personnes qui, par cette action, leur attribuent
une place dans 1’espace social qu’ils cotoient. Pour cet auteur, le « contréle de visibilité »
représente une des stratégies les plus importantes mises en place par les jeunes pour se
préserver de menaces €ventuelles (Lucchini, 1993 : 66-67). Il est automatiquement obtenu,
dans le cas qui nous concerne, par I’investissement durable d’un espace, et n’est donc
accessible qu’aux enfants qui se sont incorporés dans un groupe. La reconnaissance
suppose également que les enfants/jeunes développent des relations avec leur entourage.
La mise en place de réseaux relationnels est donc primordiale pour la sécurité du groupe.
On dispose ainsi non seulement de 1’aide apportée par les membres de la bande, mais aussi
par des personnes externes a celle-ci: les commercants, les habitants du quartier, les
dealers, voire certains agents de police. Méme s’il est possible que ces personnes

n’apportent pas une protection active aux jeunes — nous ne disposons pas de témoignages
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sur cette aide, alors que nous en avons sur celle que se portent les membres d’un groupe
entre eux —, elles contribuent a faire de 1’espace de la rue un lieu plus siir par leur présence
réguliére et par les relations amicales qu’elles entretiennent avec les jeunes. En dehors de
ces trois stratégies développées de maniére collective afin de s’assurer une sécurité plus ou
moins constante et de garantir celle du groupe, nous trouvons des stratégies plus

individuelles qui ne sont pas mises en place par tous les jeunes.

Une stratégie qui est davantage exploitée par les filles, consiste a s’assurer une
protection a travers le choix d’un partenaire sexuel. Ce choix est réalisé en fonction du
bénéfice qu’elles pensent pouvoir tirer d’un individu. A ce propos, une fille qui vivait sur
la place Garibaldi commentait au sujet d’un SDF avec qui elle partageait le méme espace

de vie :

« J étais avec lui pour qu’on ne me frappe pas, on le respectait et alors je

me disais, si je sors avec lui, personne ne va me frapper ni voler mon
solvant. Alors j’étais avec lui, je ne l’aimais pas, c’était un vieux pour
moi » (Diana, 21 ans)"’.

Ici, les filles identifient préalablement les capacités et aptitudes dont disposent
généralement les membres de leur groupe, ou plus rarement des personnes externes a celui-
ci, puis les évaluent. Lorsqu’elles considérent que celles d’un individu sont assez élevées
pour leur garantir une certaine sécurité, elles le choisissent comme partenaire. Dans le cas
de Diana, le SDF était bien plus 4gé que les membres de son groupe et avait plus
d’expérience de la rue. 11 disposait donc, selon elle, de plus de ressources pour se défendre
et se faire respecter. Plusieurs auteurs ont illustré la question des stratégies mises en place
par les individus de sexe féminin qui sont en situation de précarité et/ou qui vivent dans la
rue. Lugalla et Mbwambo (1999 : 335) affirment au sujet des filles de la rue en contexte
tanzanien, qu’elles optent pour un groupe en fonction de I’dge de ses membres afin
d’obtenir la protection nécessaire a leur survie. Pour parvenir a cet objectif, elles
maintiennent aussi des rapports sexuels avec certains membres du groupe qui ont une
position privilégiée et avec des agents de police. Dans cette perspective, Marpsat (1999)
mentionne comment les femmes « homeless » des Etats-Unis acceptent de maintenir des

rapports sexuels en échange d’une solution passagere d’hébergement. Ces stratégies

130 Entretien réalisé pendant le travail de terrain effectué de février a mai 2001 dans le cadre de mon mémoire
de maitrise.
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seraient tout particuliérement développées par les filles/femmes parce qu’elles seraient plus
vulnérables face a différents types d’agressions, et spécialement face aux violences
sexuelles. Les garcons, conscients de cette vulnérabilité, confirment que la vie dans la rue
est plus difficile pour les filles parce qu’elles « ne peuvent/savent pas se défendre », parce
qu’on peut « les violer », « tuer » et « frapper » plus facilement, bref, parce qu’elles sont
plus faibles physiquement. Pour cette raison, lorsqu’un danger se présente, les gargons
disent y faire face en s’aidant mutuellement, alors que les filles s’orienteraient plus vers les
institutions : « Les filles s’en vont [dans les institutions] pour qu’on ne leur fasse rien.
"Chino" et Carlos viennent a notre secours » (Ulises, 14 ans). L’institution représenterait
un moyen pour elles de fuir un danger. Nous avons observé dans la zone de Nifios Héroes,
comment celles-ci ont cherché a se rendre dans des institutions (et 1’ont effectivement fait),
lorsqu’il y a eu un fort sentiment d’insécurité¢ dans le groupe. En novembre 2004, une
femme a été brutalement assassinée dans cette zone. La nouvelle s’est rapidement
propagée entre les jeunes qui ont hypothétiquement attribué le crime a un homme
fréquentant la zone, identifié comme « el Negro ». Ceci a causé une véritable psychose
chez les différents membres du groupe et particulierement chez les filles. En une semaine,
il n’en restait plus aucune dans le groupe. Au méme moment, Mayra qui était déja engagée
dans une recherche active pour trouver une institution qui pourrait ’accueillir avec ses
enfants, est partie a Casa Alianza le jour ou elle a été insultée et menacée de mort par « el
Negro »™!. Les filles sont retournées progressivement dans la zone aprés quelques
semaines, a I’exception de Mayra qui n’est plus repartie dans la rue. Cependant, les filles
ne sont pas les seules a faire usage des institutions pour échapper a un danger. Nous avons
observé comment les jeunes, quel que soit leur sexe, vont dans les institutions lors de rafles
ou de problémes particuliers avec des membres du groupe, ou encore avec des personnes
externes a celui-ci. L’institution est alors percue comme un refuge lorsque d’autres moyens

pour éviter ou fuir un danger font défaut.

Ainsi, loin d’étre démunis face aux aléas du quotidien, les enfants/jeunes développent
des stratégies et mobilisent des compétences pour éviter de subir des événements négatifs.
Quand bien méme plusieurs jeunes se plaignent de la dangerosité de 1’espace de la rue, ils
ne paraissent pas dépourvus de moyens qui leur permettent d’y faire face. Pour cette
raison, cette hostilité ne représente pas pour beaucoup un motif assez puissant pour vouloir

quitter la rue, ou du moins pour y chercher une alternative a celle-ci.

31 En ma présence.

143



Deuxieme partie : agir sur le contexte de la rue

3 LES RESSOURCES ECONOMIQUES

Par ressources économiques, nous entendons la totalité des activités €conomiques, de
quelque type que ce soit, qui sont exploitées par les enfants et jeunes de la rue pour gagner
de I’argent. Dans cette partie, nous identifierons précisément celles qui sont exploitées par
les sujets qui nous intéressent puis nous analyserons les stratégies qui sont rattachées a
chaque activité et mises en place par les jeunes pour améliorer leurs gains. Enfin, nous
nous interrogerons sur les différentes fonctions que remplit 1’argent chez les jeunes ainsi

que le type de dépenses qu’ils font.
3.1 Travailler dans le secteur informel

Nous parlerons ici des enfants/jeunes de la rue qui travaillent dans le secteur de
I’économie informelle. Il est trés rare que cette population soit employée 1également et/ou
qu’elle réussisse a obtenir un contrat de travail. Toutefois, en ce qui concerne notre
échantillon d’étude, quatre jeunes du groupe de Santa Anita avaient ét€¢ employ€s par une
mairie pour faire le ménage dans un centre d’aide aux toxicomanes, du lundi au vendredi
entre 9h et 13h. Cette situation étant exceptionnelle — I’emploi leur avait €té facilité par une
assistante sociale chargée de leur réinsertion — nous ne la prendrons pas en compte dans

cette partie.

La moitié (51%) des individus de notre échantillon travaillent. Les activités
économiques sont généralement exercées a quelques minutes de leur lieu de vie a
I’exception de celles qui impliquent un déplacement dans des espaces spécifiques situés en
dehors de leur quartier, ou qui s’exercent directement dans les transports publics. Une
partie importante des jeunes actifs aident les commercants informels, qui sont en
possession d’un local fixe ou mobile, dans différentes tdches ménagéres comme jeter les
poubelles, balayer et nettoyer les espaces de travail, faire la vaisselle, aller chercher de
I’eau etc., ainsi que dans I’élaboration et la préparation d’aliments : laver et éplucher des
légumes, préparer des jus de fruits, etc. Une autre partie se consacre a la vente ambulante.
Il en résulte, que deux jeunes actifs sur trois obtiennent une part de leurs revenus du
commerce informel. Les conditions de travail de ces deux activités sont toutefois assez
différentes. Alors que la premiére se réalise sous la supervision d’un tiers, la seconde
s’exerce de maniére totalement indépendante. Par ailleurs, I’une est développée dans un

endroit fixe — le local ou ’emplacement du commergant — et I’autre de maniére ambulante.
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Enfin, les marchandises vendues et les revenus pergus varient sensiblement d’une activité a
I’autre : dans le premier cas, il s’agit de marchandises qui nécessitent un investissement
économique de la part du sujet — matiéres premiéres, petits équipements et autres
approvisionnements pour la vente d’aliments cuisinés, par exemple —, et dans le deuxiéme
cas, de produits qui ne requiérent pas d’investissement significatif d’argent — confiseries,
encens achetés en sachets et revendus a I’unité ou images religieuses. La premiére activité
génére donc plus de gains que la seconde, mais est moins rentable pour les jeunes. La vente
ambulante représente pour ces derniers une activité bien plus profitable : elle leur permet
de gagner entre 25 et 250 pesos, soit 100 pesos en moyenne'”, alors que travailler pour les

133 Nous

commergants ne leur apporte qu’entre 5 et 175 pesos, soit en moyenne 54 pesos
pouvons alors nous demander pourquoi davantage de jeunes se consacrent a I’aide aux
commergants (24% contre 13%), alors que cette activité leur apporte uniquement la moitié
de ce que leur apporte la vente ambulante. Plusieurs éléments de réponse sont
envisageables pour cette question. D’abord, aider les commergants ne leur apporte pas
seulement de ’argent mais aussi de la nourriture et des boissons gratuites ; ensuite,
I’exercice de cette activité est davantage motivé par la relation qu’ils entretiennent avec
leur entourage en général et avec les commercants en particulier, que par le montant des
gains pergus. D’aprés nous, les jeunes attribuent moins d’importance aux bénéfices en
termes monétaires que leur apporte cette activité, qu’aux bénéfices en termes relationnels :
ils entretiennent donc avec les commergants une relation qui va au-deld d’un simple
rapport commercial. Contrairement a la vente ambulante, cette activité leur permet de
développer des réseaux sociaux a I’intérieur d’un quartier afin d’améliorer leurs conditions

de vie dans la rue, de s’adapter a cet espace et de s’intégrer dans un nouveau « mode de

vie ».

En dehors de ces deux activités principales, ils en réalisent bien d’autres qui leur
permettent d’obtenir de I’argent : se coucher sur des bouts de verre (« fakirisme ») a
I’intérieur des wagons du métro ou aux feux rouges, nettoyer les pare-brises et garder les
voitures. Ces derniéres rapportent plus de bénéfices que les activités que nous avons vues
précédemment : 168 pesos en moyenne pour ceux qui gardent les voitures, 156 pesos pour

134

ceux qui font le fakir et 135 pour ceux qui nettoient les pare-brises . Ceci nous amene a

nous reposer la question précédente : comment se fait-il qu’alors qu’elles apportent des

132 Entre 1, 92 € et 19,23 €, soit 7,69 € en moyenne. 1€ + 13 pesos. Taux de change d’avril 2006.
133 Entre 0,38 € et 13,46 €, soit 4,15 € en moyenne.
B34 Soit respectivement 12,92 €, 12 € et 10,38 €.

145



Deuxiéme partie : agir sur le contexte de la rue

bénéfices plus élevés, il s’agisse des activités les moins développées ? La réponse que nous
pouvons apporter a cette question est différente de celle que nous avons abordée
auparavant. D’aprés nous, Dactivité qui rapporte le plus est aussi celle qui mene a
mobiliser des compétences auxquelles tous les jeunes n’ont pas acces de maniere égale.
Dans le cas de la supervision de voitures, il s’agit de deux compétences principales : savoir
contréler les relations de pouvoir et étre en mesure de négocier de nouveaux espaces. Pour
s’exercer comme fakir, il faut également mobiliser ces compétences, mais a un
degré moindre: les espaces du métro, quoique fortement convoités, sont plus accessibles
dans le sens ou il y a une rotation dans les wagons entre ceux qui les exploitent a des fins
lucratives, ce qui fait qu’ils ne sont pas de mani¢re permanente a 'usage exclusif de
quelques-uns. Par ailleurs, selon les horaires, la concurrence est plus ou moins forte, et les
jeunes développent donc cette activité principalement dans des créneaux horaires ou la
concurrence se fait moins sentir. Enfin, les enfants/jeunes de la rue étant pratiquement les
seuls qui s’adonnent au fakirisme, il n’existe pas de concurrence dans ce domaine, ce qui
évite les conflits d’intéréts. Dans le métro, il n’y a donc pas d’appropriation exclusive de
I’espace comme c’est le cas chez ceux qui gardent les voitures et qui détiennent le controle
absolu sur leur stationnement et leur supervision. Il s’agit davantage de respecter une
organisation établie et de se protéger des agents de sécurité, que de se disputer un espace

de travail en soi.

En ce qui concerne les jeunes qui nettoient les pare-brises, certains ayant déja réalisé
cette activité antérieurement lorsqu’ils étaient des enfants travailleurs, disposent
automatiquement de plus de compétences et ont un avantage considérable par rapport a
d’autres. Certains ont également mis en place des réseaux et sont plus familiarisés avec la
zone et les gens qui la fréquentent, ce qui peut atténuer les relations de pouvoir. Nous
pouvons ainsi remarquer que les jeunes qui exercent une de ces trois activités vivent depuis
plusieurs années selon le mode de vie de la rue, ce qui leur a permis d’accumuler des
apprentissages et d’acquérir plus de compétences quant a celui-ci et aux activités qui lui
sont liées: entre deux et treize ans pour les nettoyeurs de pare-brises (sept ans en
moyenne), entre quatre et treize ans pour les fakirs (neuf ans en moyenne) et entre huit et

douze ans pour les superviseurs de voitures (dix ans en moyenne).
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Tableau 9.  Activités économiques informelles réalisées par les enfants/jeunes
(effectifs cumulés).

de travail Effectif

Travailler dans le secteur informel implique donc pour les enfants/jeunes de la rue
d’acquérir les compétences nécessaires pour développer une activité, mais aussi pour
obtenir par ce biais un maximum de bénéfices. Dans ce sens, ils élaborent des stratégies
qui leur permettent d’accroitre leurs gains. Bien sir, ces stratégies sont intimement liées au
type d’activité exercée. Par exemple, deux mineurs du groupe de Tacubaya nettoient les
pare-brises des voitures a un carrefour afin de profiter des deux feux alternativement, ce
qui leur permet d’obtenir plus d’argent en moins de temps. Ainsi, I’enfant/jeune choisit une
activité en fonction de ses compétences et des apprentissages qu’il a acquis dans la rue,
mais aussi des personnes qu’il y connait, du hasard des rencontres ou des opportunités qui

se présentent a lui.

« La gare routiére [...] était un lieu qui m’était prédestiné. Quand j’y allais
avec mon peére j'entendais crier "Montez pour tel lieu” et aprés, on leur
donnait de ’argent. Alors, j’ai pensé que je pouvais faire la méme chose,
crier pour qu’on me donne de l’argent, non ? Je suis donc arrivé a la gare
routiére et j’ai commencé a connaitre ceux qui encaissaient l’argent, puis
les chauffeurs : "Alors quoi, je te nettoie ton pare-brise ?". J’ai commencé
a nettoyer des voitures, a gagner ma vie, non ? Puis, j’ai connu d’autres
enfants qui restaient la, qui venaient d’arriver aussi [...] et ils me disaient :
"Alors quoi, tu viens de sortir de chez toi ? Eh bien moi aussi". Et alors
[...] on est devenus amis [...]. J'ai connu un garcon qui m’a dit : "Alors
quoi, tu ne chantes pas "? Et moi, je lui disais que non, que je ne chantais
pas. "Eh bien", il m’a dit, "Que penses-tu si je chante et toi tu ramasses

[’argent puis on partage ? Si tu veux faire du bruit avec cette boite de

* . . . , . . . ,
Clown, serrurier, jouer de ’harmonica dans le métro, aider les conducteurs de microbus et faire le ménage
dans des bureaux.
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conserve, alors fais du bruit". Et je me souviens que j’'avais honte, je
regardais par terre et parfois je grattais la conserve. Et les gens se
foutaient de moi parce que je devenais tout rouge et je ne savais pas quoi

faire [...]. Et puis ils me donnaient de I’argent » (Genaro, 24 ans).

« J'ai commencé [...] a aider un monsieur qui travaillait [...]. Il m’a dit
"Que fais-tu la ?[...] Tu sais travailler? Tu sais laver des voitures ?" "Non,
ben je sais pas”, "Eh bien lave celle qui est la et moi je te dis comment"
[...]. Alors, on a commencé a la laver et il m’a payé "Si tu veux venir
demain tu peux". Alors moi le lendemain matin, j’y étais deés huit heures

[...]. Et alors, je suis resté travailler avec ce monsieur [...]. J'y suis resté

trois ans parce qu’apres je me suis ennuyé aussi » (César, 32 ans).

Selon leurs témoignages, les jeunes perdurent un certain temps dans un méme travail
jusqu’a ce qu’ils décident d’en chercher un autre. L’ennui semble étre I'un des motifs

principaux qui les pousse a partir a la recherche d’une nouvelle activité.

« Et tu t’ennuies de faire toujours la méme chose [chanter] et alors, tu
laves des pare-brises [...]. Une fois, je suis allé avec un monsieur qu’on
appelait le Dragon et ce monsieur m’a appris a cracher du feu par la
bouche. 1l était clown, il jonglait avec des boules de feu... Mais apreés tu
t’ennuies et alors tu pars avec un mec qui vend des ballons [...] et tu

commences a en vendre aussi...» (Antonio, 26 ans).

Les gains obtenus a travers 1’exercice d’une activité économique informelle varient
évidemment en fonction du type d’activité exercée, mais également en fonction des
compétences des jeunes qui dépendent notamment de leur age et du temps qu’ils ont vécu
selon le mode de vie de la rue et dans une zone en particulier. La moyenne des gains
percus en exercant un travail est, toutes activités confondues, de 96 pesos'®. Cette
moyenne ne tient pas compte des heures consacrées a I’activité. En effet, il n’existe pas de
journées de travail a proprement parler : les jeunes qui assistent les commergants cessent
de travailler dés lors qu’ils ont accompli leurs différentes taches, ceux qui exercent le

"fakirisme" font autant d’aller-retour dans le métro qu’ils estiment nécessaire, et ceux qui

B5738¢€
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vendent des marchandises de maniére ambulante ne travaillent plus lorsque celles-ci orit

été épuisées, ou lorsqu’ils ont réuni assez d’argent pour satisfaire leurs besoins.

Les filles gagnent autant que les garcons, bien que celles-ci travaillent
proportionnellement moins qu’eux : plus d’un garcon sur deux travaille, contre une fille sur
trois. Elles préférent également I’aide aux commergants et la vente ambulante. Seule une
fille nettoie des pare-brises. Outre le fait qu’elles préférent généralement se consacrer a la
mendicité, les filles qui sont en couple peuvent se voir interdire de travailler par leur
partenaire. Les activités développées par celles-ci sont en relation, comme le fait remarquer
Gentile (2005 : 24) dans une étude sur les enfants de la rue a Buenos Aires, avec les
réponses socialement regues : « Les filles réussissent plus a obtenir des ressources en
développant des activités qui soient un prolongement de leur insertion dans leur foyer, ou
celles dont le succes dépend du fait de savoir mobiliser face a une audience les idées de
fragilité et de vulnérabilité, toutes les deux des caractéristiques associ€es socialement a ce
qui est féminin ». Ceci pourrait notamment expliquer leur préférence pour la mendicité et

le fait de se voir interdire de travailler.

Enfin, les zones qui détiennent une proportion plus grande de jeunes qui travaillent par
rapport a des jeunes qui ne travaillent pas sont, par ordre d’importance, Santa Anita,
Excelsior et La Raza. Il s’agit curieusement des zones ou il existe une forte homogénéité
des activités exercées par le groupe : sur onze jeunes qui travaillent a Santa Anita, huit le
font en aidant les commercants. Par ailleurs, sept jeunes sur neuf de la zone d’Excelsior et
quatre jeunes sur six du groupe de La Raza sont vendeurs ambulants. Nous verrons
ultérieurement comment, lorsque la majorité des membres d’un groupe développent une
méme activité, celle-ci peut étre considérée comme une stratégie d’adaptation collective au

contexte de la rue et du quartier.
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Graphique 6. Rapport entre les enfants/jeunes qui travaillent et ceux qui ne
travaillent pas, selon la zone
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Avec le temps passé dans la rue, les jeunes ont de moins en moins recours a ces
activités et ils trouvent leurs ressources notamment dans le vol, la mendicité et la
prostitution. Alors que seulement 51% des jeunes travaillent, 80 % se consacrent a la
mendicité. Par exemple, Alejandra, qui €tait auparavant employée dans des restaurants, a
cessé de travailler parce qu’elle estime que 1’on peut aussi bien obtenir de I’argent sans

qu’il soit nécessaire de travailler :

« Quand je travaillais en cuisine, j’entrais a 10h et je sortais a 22h et on
me payait quatre-vingts pesos. Dans un autre restaurant, j'entrais a 9h30
et je sortais a 21h30 et on me payait cent pesos. Si tu sais comment t’y
prendre, tu peux avoir cinquante pesos par jour sans avoir a travailler ou a

acheter ta nourriture » (Alejandra, 22 ans).

3.2 La mendicité

Le choix des activités développées pour vivre dans la rue est conditionné par la
maniére dont les jeunes la pergoivent et donnent un sens a leur vie dans cet environnement.
Cette fagon de vivre la rue est spécifique a chaque jeune et dépend notamment de son age,
de son sexe et du temps qu’il a vécu selon le mode de vie de la rue. Lorsque I’enfant se
retrouve pour la premiére fois dans cet espace, il est confronté 4 un monde inconnu et peu
exploré. Il développe alors des activités économiques avec lesquelles il est familiarisé,

comme par exemple la vente ambulante ou le nettoyage de pare-brises (Lucchini, 1993 :
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135-148). Avec le temps, et au cours de sa socialisation dans la rue, il va alors rencontrer
de plus en plus de difficultés pour effectuer un travail régulier et discipliné (Fernandez
1995 : 60), et va recourir a d’autres activités comme la mendicité, le vol et la prostitution.
Nous constatons, d’aprés les données obtenues par questionnaire, que 1’exercice de la
mendicité augmente considérablement aprés la premiére année de vie dans la rue.
Néanmoins, au fur et & mesure que 1’enfant grandit et qu’il prend conscience que son age
ne lui permet pas de gagner autant d’argent qu’auparavant, il va retourner progressivement
a la vente ambulante ou a d’autres activités économiques. Dans le graphique ci-dessous,
nous remarquons comment la proportion des individus qui ne travaillent pas est plus
grande chez les plus jeunes, tendance qui s’inverse clairement a partir de la classe d’age

des 18-20 ans.

Graphique 7. Rapport entre les enfants/jeunes qui travaillent et ceux qui ne
travaillent pas, selon I’4ge
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I1 en résulte que, dans les groupes constitués par une majorité de jeunes adultes, une
partie importante d’individus se consacre a la vente ambulante, tandis que dans les groupes
ou la proportion de mineurs est plus élevée, les jeunes dépendent beaucoup plus de la
mendicité, de la charit¢ des commercants et des institutions d’assistance. Les plus jeunes
ne sont donc pas seulement ceux qui recourent davantage a la mendicité, mais aussi ceux
qui en tirent le plus de profit. C’est ce qu’explique David qui, en dépit de son visage rond

et enfantin, parait nettement plus 4g€ a cause de sa grande taille :

« Avant, quand on était petits, les gens nous donnaient dix, vingt pesos.
Apres, on allait chez les personnes qu’on connaissait et on leur demandait

de I’argent et elles nous donnaient trente, cinquante, soixante pesos... On
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allait dans un restaurant et comme le patron aimait Pancho [Francisco]
comme un fils, eh ben a chaque fois il lui donnait deux cents pesos [...]. On
avait vite beaucoup d’argent [...]. Si disons je suis petit et je demande de
[’argent a ces personnes-la, je te parie qu’elles me donnent...Si j’étais
petit. Plus maintenant, maintenant c’est plus difficile. Regarde "Esponjita”,
eh bien lui, en une heure, il réussit a avoir cent, cent cinquante pesos, juste
en restant a coté du guichet du métro [...]. 1l fait un tour au marché et s’il
est motivé, il revient avec deux cents pesos ou cent cinquante. Parce qu’il
est petit, mais tu vas voir quant il va grandir [...]. Moi je ne réussis a avoir

que soixante, soixante-dix pesos » (David, 15 ans).

Le revenus obtenus grice a la mendicité sont inversement proportionnels a 1’age du
jeune : plus il est d4gé, moins il pergoit d’argent. D’apres les données obtenues par
questionnaire, 20% des jeunes qui s’adonnent a la mendicité gagnent moins de cinquante
pesos, 64% entre cinquante et cent pesos, et 16% plus de cent pesos. Le minimum percu
est de vingt pesos et le maximum de trois cents, cette derniere somme étant réunie par les
plus jeunes de notre échantillon. La moyenne des gains obtenus, toutes zones confondues,
est de quatre-vingt-cing pesos, soit onze pesos de moins que la moyenne d’argent obtenue
en travaillant. Ces données ne tiennent compte ni du temps, ni de la fréquence consacrés a
cette activité. La majorité des jeunes n’y passent que quelques heures par jour, rarement
toute une journée, excepté dans le cas ou ils ont besoin de réunir une certaine somme

d’argent pour une raison bien précise.

Le montant des gains ne dépend pas seulement de 1’age des jeunes, mais également du
lieu choisi pour I’exercice de la mendicité. Ces lieux se trouvent le plus souvent
géographiquement proches de leurs espaces de vie, ces derniers étant méme exploités par
certains groupes comme des lieux propices au développement de la mendicité. Dans ce
dernier cas, il s’agit principalement des groupes situés dans des espaces fortement
fréquentés. Lorsque le lieu de vie ne se préte pas a la mendicité, les jeunes vont se déplacer
vers des espaces stratégiques qui concentrent des flux importants d’individus: marchés,
avenues, rues de commerce ambulant, parcs et places, mais aussi sorties de métros, centres
commerciaux, petits commerces, hopitaux et cinémas ainsi que d’autres lieux spécifiques
comme la sortie des bureaux du gouvernement (Bureau du Procureur Général du D.F.,

Nifios Héroes) ou des toilettes publiques (Barranca del Muerto). Les membres du groupe
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de Nifios Héroes se déplacent également vers d’autres lieux en fonction des événements
qui s’y déroulent, comme par exemple aux Arénes de Mexico lors de compétitions de lutte
mexicaine. Ils établissent alors progressivement des routines autour de ces différents
endroits qu’ils fréquentent exclusivement a certaines heures : le cinéma a partir de 19h et

les bureaux aux heures d’entrée et de sortie de bureau.

Dans cet espace urbain hétérogéne, un lieu spécifique peut étre propice au
développement d’une activité et totalement inadéquat a ’exercice d’une autre. Ainsi, si une
rue piétonne peut représenter un lieu stratégique pour la mendicité, elle peut étre un lieu
inopportun pour dormir la nuit. Le témoignage d’Antonio, qui a vécu toute son enfance et
son adolescence a Garibaldi, place fortement touristique, montre comment les jeunes

exploitent les ressources qui leur semblent les plus avantageuses en fonction du lieu :

« Le gamin de Garibaldi était trés dynamique, il chantait quand les gringos
arrivaient. Garibaldi était rempli de gens, donc j’allais avec les gringos et
je leur chantais une chanson. Une chanson populaire qu’ils connaissaient.
Et comme ils voyaient que j’étais petit, eh bien ils me lancaient des

dollars » (Antonio, 26 ans).

Ici, plusieurs facteurs sont réunis qui permettent & Antonio de tirer un maximum de
profit de son activité : la place Garibaldi qui est fréquentée par les touristes ; la chanson
populaire qui plait spécialement aux Nord-américains ; son jeune age « j’étais petit ».
Quand le jeune grandit, il prend alors conscience du fait que son aspect ne lui permet plus

d’obtenir autant d’argent qu’avant, et il va changer de stratégie :

« Et puis tu commences a grandir et, comme tout enfant des rues, il faut
que tu commences a voler, lorsque tu commences a avoir 12 ou 13 ans
parce que les gens commencent a te regarder d'un mauvais eil et ils ne te

donnent plus d’argent » (Antonio, 26 ans).

I1 précise alors que Garibaldi est un lieu dangereux pour voler, car il est trés surveillé
par la police. Cette place représente donc un lieu stratégique pour obtenir de I’argent des
touristes en développant un type précis d’activités — chanter et non mendier par exemple —,
mais aussi un lieu totalement inadéquat pour voler — méme si la présence de nombreux

touristes pourrait en faire le lieu idéal. Aussi, en changeant de stratégie, Antonio doit

153



Deuxieme partie : agir sur le contexte de la rue

également changer d’espace et commence a fréquenter les transports publics, lieux idéaux,

selon lui, pour s’adonner au vol.

Exercer la mendicité implique donc de développer des stratégies autour de celle-ci afin
d’obtenir plus d’argent. Nous en distinguons principalement deux, qui sont en étroite
relation avec les représentations sociales envers les enfants des rues. Pour les plus petits, la
stratégie pour recevoir de ’argent est de susciter la pitié chez les personnes. Plus ils sont
percus comme des enfants sans ressources et abandonnés a eux-mémes, plus les sommes
d’argent qu’ils per¢oivent sont importantes. Ils exploitent ainsi leur statut de victimes, pour
en tirer des bénéfices économiques. Comme I’affirme Rullac (2005 : 95) a propos des SDF
parisiens, « ces populations utilisent les représentations sociales des privations dont ils
souffrent pour obtenir des ressources en affichant les stigmates de leur misére ». Pour les
plus agés, qui ne suscitent pius la compassion mais I’appréhension, la stratégie est de
recevoir de I’argent par intimidation et par crainte. Cette derniére stratégie est comparable
a ce que l'on désigne en France par « manche agressive ». Zeneidi-Henry (2002)
commente a ce propos que les sans domicile fixe savent comment tirer profit des passants,
en jouant sur la crainte qu’ils exercent sur eux : « Les mancheurs en groupe saisissent tres
vite, au fil de I’expérience, la psychologie générale des citadins et percoivent aisément la
crainte qu’ils véhiculent lorsqu’ils sont en groupe. Aussi gérent-ils cette peur soit en en
jouant, soit en la neutralisant [...]. Ils n’ont pas besoin d’étre agressifs pour inspirer la
peur » (p. 185). On observe une dynamique similaire chez les jeunes de la rue de Mexico
qui se réunissent généralement le soir afin d’obtenir de I’argent des passants en les
intimidant, de maniére directe ou indirecte. Ces différentes stratégies peuvent étre
exploitées alternativement par un méme jeune, renfor¢cant d’une part, ’image de 1’enfant
victime et d’autre part, celle de jeune délinquant. Cette manipulation d’une identité

stigmatisée leur sert & améliorer leur qualité de vie dans la rue.

Les caractéristiques de la mendicité chez les enfants/jeunes de la rue de Mexico
s’écartent en différents points de celles des populations sans abri et d’enfants de la rue
d’autres pays. Dans le cas qui nous concerne, la mendicité se passe de maniére libre
contrairement, par exemple, a certains enfants de la rue en Chine qui sont soumis a la
mendicité forcée et qui sont exploités et supervisés par des adultes (Stocklin, 2000). Par
ailleurs, les jeunes que nous avons observés exercent un type actif de mendicité,
contrairement par exemple a certaines populations SDF en Europe, qui ont une attitude

plut6t passive face aux passants : ils tendent la main, posent un récipient devant eux, visant
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a recevoir de la menue monnaie, ou encore présentent un panneau exposant briévement
leur situation de précarité afin de recevoir la charité. A Mexico, les populations mendiantes
passives ne constituent par la majorité. On remarque bien plus souvent des individus qui
interpellent directement les passants ou les usagers des transports publics : populations
indiennes qui font la quéte en déposant une feuille de papier sur les jambes des usagers du
métro, jeunes adultes provenant d’associations de lutte contre le SIDA qui exposent
verbalement leur situation en insistant sur le coit élevé de la thérapie antivirale, handicapés
ou adultes majeurs qui décrivent leur difficulté ou leur impossibilité d’accés a 1’emploi,

etc.

Au Mexique, on différencie de plus en plus la mendicité usuelle de la « mendicité
déguisée » (mendicidad disfrazada), cette derniére consistant a percevoir de I’argent en
offrant des services non sollicités (nettoyage de pare-brises), ou en vendant certaines
marchandises ne correspondant pas & une véritable demande (chewing-gums,

% Dans le cadre de cette étude, nous avons également fait une distinction entre

confiseries)
ces deux catégories, mais nous avons placé la seconde sous le label plus large d’activité
économique, alors qu’elle n’est pas reconnue comme telle par les autorités, ni par 1’Institut
mexicain de Statistiques (INEGI). Ce choix s’explique par le fait que nous n’adoptons pas
dans notre étude les catégories normatives d’inclusion et d’exclusion. Celles-ci n’étant pas
considérées comme opératoires pour I’analyse que nous abordons ici, nous ne prenons pas
non plus en compte le concept d’emploi tel qu’il est défini officiellement et tel qu’il est
utilisé comme variable principale pour déterminer la situation de précarité d’un individu ou
sa condition d’ «exclu» ou de « marginal ». Nous préférons ici tenir compte des
perceptions propres aux acteurs qui considérent les activités qu’ils développent comme
étant du domaine du travail, et non de la mendicité. Dans son étude, Gaboriau (1993 : 26)

commente également a propos des SDF que lorsqu’ils mendient, ils ont plut6t 1’impression

d’effectuer un travail. Alors que la mendicité chez les enfants/jeunes de la rue, qui consiste

13¢ La « mendicité déguisée » a été notamment identifiée et définie au Mexique par la Loi de Culture Civique
du District Fédéral (cf. ch.IIl, 2.2), et en Europe par certains réglements. La Belgique (« Réglement
communal relatif & la mendicité ») et la Suisse (« Loi sur 1’exercice des professions ou industries
permanentes, ambulantes et temporaires ») ont établi une distinction entre la « mendicité » comme le « fait de
demander aide et assistance au public sous forme d’auméne », tolérée, et la « mendicité déguisée » comme le
fait de « dissimuler I’aumoéne sous le prétexte d’offrir un service, tel la vente de journaux ou de périodiques,
ou I'offre d’objets a caractére religieux », illégale et pénalisée. Au Mexique, I'INEGI (Institut National de
Statistique, Géographie et Informatique) a été confronté au probiéme de la distinction par les interrogés entre
« mendicité déguisée » et « activité économique ». Les individus affirmaient avoir un emploi, alors que leur
activité économique n’était pas reconnue comme telle dans le sens ou elle n’était pas soumise a la loi de
I’offre et de la demande. INEGI, 2005, Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo 2005, Aguascalientes, p.
17-18.
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dans le cadre de cette étude a solliciter de 1’argent ou de la nourriture sans offrir de service
en contrepartie, peut provoquer une certaine géne ou honte & un moment ou a un autre de
leur parcours, le travail (ou ce que certains nomment la « mendicité déguisée ») peut
signifier une maniere de retrouver la dignité et d’acquérir une certaine indépendance (réelle
ou non, mais du moins pergue comme telle) vis-a-vis des individus. Aussi, méme si I’une
et I’autre sont souvent complémentaires (78% des jeunes qui travaillent se dédient aussi a
la mendicité et 50% des jeunes qui mendient, travaillent), la seconde activité peut parfois
étre percue comme une alternative a la premicere. Par conséquent, si I’on a tendance a
percevoir I’exercice de la « mendicité déguisée » ou d’autres activités marginales comme
un signe de précarité et de marginalité, nous considérons ici qu’elles peuvent signifier un
désir d’acces, d’une certaine maniere, a la normalité ou une volonté d’intégration de la part

des acteurs. Comme I’affirment Laberge et Roy (2003 : 151):

« Siune certaine unanimité semble marquer le regard extérieur porté sur les
comportements des personnes sans domicile fixe, le point de vue des
personnes elles-mémes sur leurs situations et exigences que la survie
suppose n’est pas monolithique [...]. Pour certains, faire la manche
constitue une compétence performative certaine [...], tandis que d’autres

n’y voient qu’un signe de paresse ».

Sans s’attarder sur cette idée que nous développerons plus amplement dans la dernicre
partie de cette thése, prenons rapidement comme illustration I’exemple de Mayra qui vivait
dans la rue avec ses deux enfants au moment de I’enquéte. Alors que d’aprés Gentile
(2005), le fait d’avoir un enfant donne la possibilité aux jeunes femmes de la rue de
mendier en obtenant encore plus de gains en suscitant la compassion d’autrui, la venue
d’un enfant dans le cas de Mayra, a provoqué un désir de « normalité ». Mayra vit depuis
neuf ans selon le mode de vie de la rue et depuis quatre ans dans le groupe de Nifios
Héroes avec Alejandro, son petit ami. Elle a un caractére déterminé mais peut se montrer
extrémement timide dans des situations qu’elle ne controle pas et envers des personnes qui
n’appartiennent pas a son groupe ou au quartier dans lequel elle est insérée. Elle agit de
maniére autonome par rapport aux activités quotidiennes d’Alejandro en se consacrant a la
vente ambulante. En effet, c’est a la naissance de son premier enfant qu’elle se met a
vendre des objets divers et tente d’abandonner la mendicité. Elle valorise fortement ce
changement d’activité qui représente un premier pas vers la « normalité ». Cette mise en

place d’une activité économique plus gratifiante est, pour Mayra, le début d’un processus
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de sortie de la rue, ainsi que nous le verrons par la suite. Les observations réalisées par
Lutte (1997) en contexte guatémaltéque, réveélent une dynamique similaire chez les filles,
pour qui la grossesse et la maternité déclenchent une envie de changer de vie et de sortir de

la rue.

Ainsi, le refus de poursuivre la mendicité survient fréquemment lorsque le jeune se
stabilise dans un travail (informel ou non). Par exemple, César, qui se consacre depuis
plusieurs années au lavage et a la supervision des voitures qui stationnent a quelques rues
de I’espace de vie du groupe de Nifios Héroes, a arrété de mendier une fois stabilisés son
emploi et de ses revenus — il gagne plus de 3800 pesos"”” mensuels, soit trois fois plus que
le salaire minimum établi & Mexico. Par la suite, il a cessé de dormir dans la rue et a
commencé a louer quotidiennement une chambre d’hétel, en conservant toutefois des
dynamiques propres a la vie dans la rue. Quant & Leonardo, Elena et Edgar, tous membres
du groupe de Santa Anita, ils ont également arrété de mendier lorsqu’ils ont obtenu un
emploi formel dans les locaux d’une mairie. Ici, la valorisation de I’emploi n’était pas tant
due au montant du salaire per¢u — qui était sans doute plus bas que les gains obtenus
d’activités informelles — ou a I’acquisition d’une certaine indépendance par rapport a des
tiers, qu’au caractere formel de cet emploi qui faisait que ce dernier était fortement valorisé
par les jeunes. Dans les deux cas, ’acces a un travail, formel ou non, provoque chez eux
une certaine honte de la mendicité, activité qu’ils vont abandonner progressivement ou a
laquelle ils ne vont plus recourir de fagon systématique. Ils éprouvent de la honte a étre
pergus comme des jeunes dépendant des ressources d’autrui, et non pas comme des jeunes
semblables a d’autres individus qui se suffisent par eux-mémes, méme si, paradoxalement,
les gains obtenus par des activités informelles dépendent fortement de la générosité des

individus.

« Avant j’allais mendier, je rentrais dans les cuisines pour demander a
manger, demander de [’argent aux gens et jeter les poubelles [...].
Maintenant, je ne le fais plus, j’ai honte parce que maintenant je travaille,

Jje ne mendie plus, j’ai honte » (Leornado, 18 ans).

Enfin, la mendicité, qui consiste non pas a demander de I’argent mais d’autres

marchandises convoitées comme de la nourriture, sera analysée en détail dans le chapitre

7 Environ 292 €. Le salaire minimum & Mexico est de 48.67 pesos pour une journée de huit heures, soit un
peu moins de 4 €.
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VI de cette thése : elle dépend bien plus des réseaux constitués par les jeunes que de la

charité que peuvent consentir les passants.
3.3 Activités illicites et recours a la déviance

Les jeunes ont moins recours a la déviance qu’a la mendicité ou aux activités
informelles. Méme si la déviance apporte plus de revenus, elle implique aussi un risque
plus important de se retrouver en prison ou dans une maison de redressement. Ainsi, alors
que 51% des jeunes travaillent et 80% se consacrent a la mendicité, 39% seulement des
jeunes volent, une méme proportion vend de la drogue et 10% se prostituent.

Tableau 10. Proportion (%) des enfants/jeunes qui se consacrent a une activité

économique, selon la zone (pourcentages cumulés)™®,

Yente
de drogue

Travail Mendicité Yol Prostitution

Nous percevons quelques différences entre les groupes en ce qui concerne le choix des
activités économiques développées. La proportion des jeunes qui se consacrent au vol et a
la vente de drogue est significativement plus basse dans les zones d’Excelsior, Plaza del
Estudiante et Santa Anita. Ces différences pourraient notamment dépendre des
caractéristiques des espaces dans lesquels ils vivent. Par exemple, on pourrait penser que
les jeunes de Santa Anita ne vendent pratiquement pas de drogue parce que le terrain vague
dans lequel ils vivent est inaccessible aux passants ou aux habitants du quartier. De méme,
la vente de drogue ne serait pas une activité envisageable par le groupe d’Excelsior, étant

donné qu’il est implanté entre des hétels de luxe et dans une zone plus chic non fréquentée

" Tous ces pourcentages ont été réalisés a partir de données représentant des effectifs trés faibles.
Néanmoins, ils fournissent une idée globale de la répartition des activités économiques réalisées en fonction
de la zone.
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par des populations & bas revenus. Pourtant, ces deux explications ne paraissent pas
suffisantes des lors que nous constatons que davantage de jeunes vendent 4 des membres
de leur groupe qu’a des personnes externes a celui-ci. Puisque, comme nous le verrons ci-
dessous, la vente de drogue ne représente pas une véritable ressource économique en soi,
I’exercice d’une telle activité devrait dépendre davantage de facteurs liés aux
caractéristiques de l’acquisition et de la consommation de drogues au sein de chaque
groupe : lieux ou ils se la procurent, type de consommation et fréquence, etc. Aussi, le
choix d’activités économiques ne dépendrait pas seulement des particularités des espaces
appropriés ni de celles du quartier, mais aussi des caractéristiques des groupes et des
jeunes qui les constituent (4ge, sexe, temps vécu dans la rue, etc.). Alors que chercher des
activités qui ne sont pas en relation avec le vol peut étre lié, pour les membres du groupe
de Santa Anita, & un désir d’accéder a une certaine « normalité », cela peut I’étre, pour
ceux de Plaza del Estudiante, & une stratégie pour éviter d’entrer en conflit avec les

nombreux commercants des alentours.

A peu de choses prés, deux jeunes sur cing (39%) de notre échantillon, ont recours au
vol comme ressource pour vivre dans la rue. La majorité de ceux qui volent (72%), le font
en groupe. D’aprés les jeunes, il s’agit d’une activité qui est plus facile a exercer a
plusieurs. Elle représente donc une activité réalisée principalement de maniére collective.
Parmi ceux qui volent a plusieurs, deux tiers le font uniquement avec des membres de leur
groupe, et un tiers avec des jeunes d’autres zones ou, dans une moindre mesure, avec des
jeunes qui ne vivent pas dans la rue. Dans le deuxieme cas de figure, les jeunes volent

principalement avec d’autres jeunes issus de bandes dans lesquelles ils étaient insérés

antérieurement, mais aussi avec des bandes de jeunes délinquants.

« Eh bien nous, on arrive comme si de rien n’était, comme ¢a, la nuit, et
alors des gens veulent passer et on les arréte. On leur demande une piéce
et s’ils ne donnent rien, eh bien un autre pote arrive et sort son canif. Et
alors on commence a les fouiller et s’ils se laissent pas faire, on les frappe
[...]. Sinon, on leur pointe le canif sur le ventre, on prend leur fric et on
commence a courir [...]. Un jour, on était a I’arrét de bus et une femme est

139

arrivée et alors nous sommes arrivés, Jesus, "el Negro"” et moi et j'ai

39 1ci il s’agit d’un jeune de la rue qui est dénommé « Negro » et non pas de la personne qui était & I’origine
d’une psychose géneralisée dans la zone de Nifios Héroes (voir parties précédentes).
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sorti un canif et Jesus lui a pris son sac et moi son porte-monnaie avec
I’argent et on a commencé a courir [...]. C’est plus facile de voler en
groupe parce que tout seul, on t’attrape vite fait, plus facilement quoi »

(Ulises, 14 ans).

« Apres, je suis parti a Insurgentes, je volais déja [...]. Et apres, on volait a
main armée avec d’autres mecs. On allait a deux ou trois, on était petits,
alors c’était plus facile a trois pour pouvoir le frapper s’il nous causait des

problémes, non ? » (Leonardo, 18 ans).

Pour voler en réduisant les risques d’étre arrétés, les jeunes s’organisent entre eux afin

que chacun participe a la bonne exécution du vol.

« On était Gabi [...], Ulises, moi, "el Moreno" et Jesus. Ce sont eux qui ont
vu le couple mais ils pensaient qu’ils allaient continuer a marcher tout
droit. Alors, j’ai vu qu’ils ont tourné et j ai sifflé [il siffle], c’est comme ¢a
qu’on siffle [il siffle a nouveau] ou comme ¢a [il siffle encore une fois], et
je leur ai dit [aux membres de sa bande]: "Venez, venez", et alors, ils ont
repris leur chemin et sont allés dans un stand d’hamburgers, et alors on a
pensé : "Putain, c’est foutu, mais on va quand méme les suivre"” [...]. Et
alors, ils sont repartis et sont revenus de ce coté et dans cette rue il n’y
avait personne, il faisait tout noir... Gabi s’en est pris a la fille et lui a dit :
"File ton sac", mais elle s’est accrochée a lui. Son mec voulait frapper
Gabi mais a ce moment Jesus est sorti, puis Ulises et moi a la fin, et moi je
lui ai dit : "Je vais te fouiller", et il s’est laissé fouiller de ce coté-ci et de
celui-la, mais pas de cet autre et alors je lui ai dit : "Tu vas voir fils de
pute” et il a sorti ses billets et les a cachés dans son cul [...]. J'ai

seulement réussi a prendre 500 pesos » (David, 15 ans).

Dans le cas ci-dessus, la rue sombre représente un lieu propice permettant de
commettre un vol sans risque d’étre vu. Cependant, on peut aussi choisir des espaces
réunissant d’autres caractéristiques qui permettent de voler plus facilement ou de gagner

plus d’argent.
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« Eux, ils volaient et aprés j’allais avec eux, mais moi je ne volais pas,
seulement eux et apres ils me donnaient a manger. Ils volaient les stands de
commercants'®, des chips, des sucreries, de la nourriture [...] et j'ai appris
a voler et j'allais avec eux. On allait a Chapultepec, mais avant, on volait
des trucs comme de la mousse pour jouer, des jouets, des appareils photos
que [’on vendait pour manger et pour le solvant [...]. On volait dans le zoo
de Chapultepec parce que comme il y a beaucoup de gens, eh bien c’était

plus facile » (David, 15 ans).

« On contrélait toute la gare [...] on volait la, on mangeait la. On donnait
du fric aux "spéciaux", c’est comme ¢a qu’on nommait ceux qui gardaient
la gare, on leur donnait du fric pour qu’ils nous laissent voler, alors on
entrait dans les chiottes, on sortait des canifs et on volait [...] aux
personnes qui allaient voyager [...] et on partageait le fric. Pendant un

temps, on a vécu comme des riches » (Carlos "Chino",18 ans).

Bien que le montant des gains pergus représente vraisemblablement une motivation
suffisante pour se consacrer au vol, cette activité, selon Costa Leite (2003 : 75), détient une
fonction sociale importante: « La véritable signification de ’acte de voler n’est pas
nécessairement le fait de commettre un délit, mais plutét celle de conquérir un espace
social ». Dans ce sens, les jeunes sont a la recherche de reconnaissance et « d’une place qui
soit vraiment [la leur], avec laquelle il[s] pourr[ont] s’identifier et étre identifié[s],
respecter et €tre respecté[s], accepter et étre accepté[s] » (Costa Leite, 2003 : 76). Si I’on
tente de cerner plus concrétement la signification du vol dans le cas du groupe dans lequel
était intégré Carlos "Chino", on se rend compte qu’il ne répond pas seulement a des
besoins d’ordre économique. En effet, a travers le discours de Carlos, on s’apergoit que le
groupe, par I’intermédiaire du vol, parvient a exercer un certain « contrdle » sur 1’espace
de la gare : il en fait son territoire en dépouillant ses usagers et en parvenant a maitriser les
relations de pouvoir avec les policiers, les « spéciaux ». Ce groupe perd d’ailleurs toute
reconnaissance a la suite de la fermeture de la gare et de son déménagement dans une
décharge. Les caractéristiques de ce nouvel espace de vie et leur méconnaissance des lieux,
ne leur permettent plus de se consacrer au vol et ils commencent a entrer en conflit avec les

policiers avec qui ils n’ont plus rien a négocier. Enfin, ils deviennent eux-mémes des

140 Remarquons ici qu’ils volaient uniquement des commergants qui n’étaient pas de leur zone.
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victimes de vols : « Aprés ¢a [la gare], ¢ était bien différent. Aprés, ¢ ’est moi qu’on volait.
On me piquait mes affaires » (Carlos "Chino"). Il est intéressant de noter, dans ce cas
particulier ou le vol représente 1’unique ressource d’un groupe et ou il est exercé par la
totalité¢ de ses membres, comment ceux-ci parviennent a se créer une place sociale, a
accéder a une reconnaissance a travers I’exercice d’une activité déviante. Il est possible,
toutefois, que dans ce contexte, les jeunes ne s’identifient plus autant a des groupes de
jeunes de la rue, mais plutét a ceux de jeunes délinquants. En effet, pour certains jeunes de
notre échantillon qui se sont unis a des groupes de jeunes délinquants, 1’exercice du vol a
graduellement monopolisé leur quotidien, et il est devenu leur référence a part entiere. Ils
ont alors cessé de s’identifier & leur groupe de départ. C’est le cas de Genaro qui débute sa
vie dans la rue a I’age de dix ans, dans 1’Etat de Veracruz. Il se consacre & des petits
boulots, a la mendicité et a la vente d’objets divers, jusqu’au moment ou il rencontre des
jeunes plus agés que lui, qui lui proposent d’aller & Mexico. Il décide de les accompagner

et une fois a Mexico, adopte leurs activités délinquantes.

« On dormait a [I'hétel, et eux se consacraient a voler les transports
publics, ils avaient des armes, ils avaient de tout, et moi j’étais a moitié
crétin, non ? [...]. Je voulais un changement de vie et ¢a m’a plu ici a
Mexico, la bande et tout ¢a [...]. La facon de parler et tout ¢a et puis ici a
Tepito, on venait et on s’achetait des fringues [...]. Apres, la premiere fois
qu’ils m’ont dit qu’ont allait voler j’ai dit : "Non, je veux bosser dans
quelque chose". Mais aprés, ils m’ont motivé et je me suis dit : "Ils ne sont
pas plus fous que moi !"[...] et alors j'ai commencé a voler avec eux, on
allait dans le centre. Avant, dans le centre, c’était facile de voler... On
volait aux touristes, les portefeuilles, les sacs a dos...On avait beaucoup
d’argent, on payait I’hétel, on avait 16 ans et le type de vie qu’on menait

était plus accéléré » (Genaro, 24 ans).

Genaro fait bien la distinction entre ce mode de vie et celui qu’il menait avec le groupe
de jeunes de la rue de la gare routiére. L’adoption de nouvelles pratiques et langages
I’améne a changer de groupe de référence, et ses intéréts se voient modifiés. La ville,

I’argent et son pouvoir d’achat, exercent sur lui une grande fascination.
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César s’est également consacré pendant plusieurs années au vol & main armée avec un
groupe de jeunes délinquants. Contrairement & Genaro, qui a fini par s’intégrer dans une
institution, puis par vivre de maniére autonome en louant une chambre et en coupant toute
relation avec des jeunes de la rue, César a rencontré des membres du groupe de Nifios
Héroes alors qu’il volait encore dans un groupe de jeunes délinquants, puis a décidé de
rester avec eux. Son intégration dans ce groupe lui permet alors de basculer d’une identité
de jeune délinquant vers celle de jeune de la rue. Il reconquiert cette identit€ un moment

perdue, et le vol perd son caractére régulier au profit d’un caractére occasionnel.

« Apreés j’ai commencé a venir passer du temps ici [a Niiios Héroes] et puis
J’ai commencé a rester ici [...] et puis je n’ai plus eu envie de voler. Je me
suis dit [...] que c’était mieux comme ¢a et j’ai trainé dans la rue avec eux,

¢ ‘était mieux » (César, 32 ans).

Enfin, le vol peut également revétir, pour les plus jeunes enfants, une fonction ludique.
I1 représente alors non seulement une activité économique mais aussi récréative. Nous y

reviendrons au chapitre VI, 1.2.

En ce qui concerne la vente de drogue, les jeunes n’exercent pas & proprement parler
comme des petits trafiquants, mais ils profitent de leur propre consommation pour en
vendre de petites quantités. Ils achétent généralement une ou deux bouteilles de solvant,
puis impreégnent avec le liquide les étoffes des membres de leur groupe ou de personnes
externes a celui-ci, pour une modique somme d’argent (deux ou trois pesos). La moitié des
jeunes vendent exclusivement a des membres de leur groupe, tandis que ’autre moitié
vend seulement a des personnes externes, ou, de fagon aléatoire, aux deux. Cette activité ne
représentant pas une véritable ressource économique, elle leur permet seulement de
rembourser leur achat de solvant ou de I’échanger contre une autre marchandise. Huit
jeunes troquent effectivement de la drogue contre de la nourriture, des vétements ou
d’autres stupéfiants. Aussi, la vente de drogue ne constitue qu’une fonction économique

mineure.

Enfin, la prostitution est la troisiéme activité illicite exercée par les jeunes. Les dix

jeunes qui ’exercent ont entre 14 et 25 ans et la moitié sont de sexe masculin. Elle leur
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permet de gagner entre 75 et 600 pesos pour un service, soit 250 pesos en moyenne'*'. Six
jeunes se prostituent exclusivement pour de I’argent, et quatre le font également en
échange de drogue, de nourriture ou d’un endroit pour dormir la nuit. Les trois zones qui
regroupent la quasi-totalité des jeunes qui se prostituent sont Excelsior, José Marti et
Zarco. 1l s’agit de zones limitrophes qui se situent géographiquement prés du parc
Alameda'#, haut lieu de prostitution juvénile et masculine. Certains se prostituent dans ce
parc ou se déplacent vers d’autres lieux propices a la prostitution, comme la place
Garibaldi et la « zona rosa », tandis que d’autres effectuent cette activité directement dans
leur zone. Dans le premier cas, il s’agit d’espaces ou la prostitution est clairement affichée,
alors que dans le second, les jeunes s’y adonnent de maniére dissimulée. De méme, chaque

143 Nous pouvons en distinguer deux types :

espace regroupe un type précis de « clientele »
une premiére, constituée principalement de personnes inconnues dont la relation avec les
jeunes est purement d’ordre sexuel, et une seconde, de personnes connues qui fréquentent
réguliérement leur lieu de vie ou qui le partagent avec eux, et dont la relation ne se limite
pas a des rapports sexuels : commercants, dealers, policiers, SDF, etc. En définitive, la
prostitution chez les enfants/jeunes de la rue se pratique de fagon libre (sans proxénetes) et
non professionnelle, c’est-a-dire non systématique. Les jeunes se prostituent lorsque
’occasion se présente a eux ou lorsqu’ils convoitent un bien en particulier. Pour un seul de

ces jeunes, la prostitution représente son unique ressource économique dans la rue. Les

neuf autres effectuent entre une et trois activités complémentaires.

Les activités illicites, en dehors de la vente de drogue, sont celles qui rapportent le plus.
Toutefois, méme si une proportion significative de jeunes de la rue se prostituent, il nous
parait primordial de différencier ces groupes de ceux des bandes de jeunes délinquants qui
se consacrent exclusivement a des activités illicites. Ces derniers ne font pas seulement
I’objet de dynamiques sociales différentes, mais ont également une relation différente avec
la rue. Tandis que cet espace représente un lieu de vie pour les jeunes de la rue, il est
principalement pergu comme un « centre d’opérations» par les jeunes délinquants

(Zamudio Cardenas, 1998 :117).

141 Soit entre 5,76 € et 46,15 €, ou 19,23 € en moyenne.

142 Cf. figure n°3.

143 Je mets « clientéle » entre guillemets, car il s’agit d’un terme qui s’applique aux prostitués professionnels
et qui n’est pas approprié aux jeunes de la rue qui se prostituent occasionnellement.
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3.4 Dépenses et fonction de I’argent

Nous venons de voir comment les activités exercées par les jeunes de la rue sont trés
diverses et comment les revenus peuvent varier en fonction du type d’activité développé,
du lieu dans lequel elle s’exerce, de 1’dge du jeune, de ses compétences, de ses
connaissances de la rue et de son réseau social. Les jeunes ont donc recours 4 un choix
varié d’activités et obtiennent des revenus qui suffisent largement a satisfaire leurs
nécessités quotidiennes. D’apres eux, il est facile de mobiliser des moyens pour obtenir de
I’argent ou d’autres marchandises. Nul n’a mentionné au cours de la recherche de terrain

avoir souffert de la faim en raison d’un manque de ressources.

« Je t’assure, celui qui meurt de faim dans la rue est vraiment crétin. Dans
n’importe quel endroit, j obtiens a manger ; si la, je vais au coin de cette
rue, eh bien je t’assure que j’ai a manger. Dans n’importe quel endroit, tu

survis » (Leonardo, 18 ans).

Lors du camp réalis¢ par l’institution Renacimiento avec des jeunes de bandes
différentes, ces derniers nous ont indiqué a plusieurs reprises qu’ils avaient beaucoup plus
faim dans le camp que dans la rue, parce que dans le premier cas, ils ne mangeaient « que
trois fois par jour » alors que dans la rue, les personnes étaient constamment en train de
leur offrir de la nourriture. Il est intéressant de noter, de quelle maniére cette conception de
la rue comme un lieu ot I’on survit avec facilité, s’oppose fortement aux représentations en
vigueur des enfants de la rue associés a des sujets victimes de diverses carences,
principalement alimentaires. Nous nous bornerons ici a é€voquer le discours sur la
consommation de drogues qui prédomine dans les institutions caritatives, laquelle
consommation est interprétée comme un moyen d’installer un équilibre passager entre les
carences dont sont victimes les enfants et leurs besoins primaires, et de couper la faim :
« Les conditions de vie auxquelles ils doivent faire face, les ménent a tomber dans la
consommation de drogues qui représente un mécanisme d’évasion et de compensation,
avec lequel on cherche a combler la carence d’aliment, de toit et d’affection'*y»
(Renacimiento, dépliant). Pour les institutions d’assistance, les enfants/jeunes de la rue se
trouvent dans une situation de pauvreté absolue dans laquelle il est impossible d’avoir

acces au minimum vital.

144 En espagnol dans le texte (ma traduction).
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En ce qui concerne les dépenses réalisées, nous avons interrogé les enfants/jeunes a ce
propos en leur demandant de citer trois choses qu’ils achétent réguliérement et de les
classer par ordre d’importance. Dans le tableau ci-dessous, le chiffre 1 représente la
premiére chose pour laquelle ils dépensent le plus, et ainsi de suite. 98% des jeunes ont été
capables de fixer au moins une priorité, 82%, deux priorités, et 66%, trois priorités (cf.
total ligne). De méme, 80% de jeunes achétent de la nourriture, 80% de la drogue, 50% des

vétements, 11% des jeux vidéo, et ainsi de suite (cf. total colonne).

Tableau 11. Dépenses effectuées par les enfants/jeunes, par ordre d’importance.

Priorité

Catégorie de

dépenses

L’achat d’aliments et 1’acquisition de drogue représentent les priorités premiéres des
enfants/jeunes. Viennent ensuite s’acheter des vétements, se distraire avec des jeux vidéo,
s’acheter des friandises, payer 1’hotel et acquérir d’autres articles comme des articles
d’hygiéne ou, en ce qui concerne ceux qui se consacrent a la vente ambulante, des
marchandises qu’ils revendent par la suite. Plusieurs jeunes réservent une partie de leurs
gains pour leur petit(e) ami(e) et/ou pour leur(s) enfants(s), d’autres pour aller chez le
coiffeur et d’autres encore, pour 1’épargne. Nous voyons comment les dépenses sont trés
variées et ne se limitent pas & des produits de subsistance. Méme si ’obtention de
nourriture représente une priorité, aucun jeune ne se limite a cette acquisition : leurs gains
quotidiens sont largement suffisants pour satisfaire aussi bien des besoins alimentaires que
d’ordre matériel ou autre. En outre, nous remarquons que dix-huit jeunes'* ne paraissent
pas dépenser leur argent dans de la nourriture. Plus précisément, nous découvrons qu’il

s’agit principalement des jeunes des zones de Santa Anita et de Nifios Héroes. Plusieurs

" Nombres de réponses recues. Deux jeunes n’ont pas répondu 2 la question.
'3 Total des jeunes qui ont répondu a la question (98) moins le total de ceux qui achétent de la nourriture
(80).
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membres de ces groupes n’ont pas besoin d’acheter de la nourriture, ou du moins
dépensent trés peu a cette fin, parce que soit ils la regoivent gratuitement en la sollicitant
aux commercants de leurs zones respectives, soit ils 1’obtiennent également des

commergants, mais en échange d’un service.

Le type de marchandises achetées, dépend aussi du degré d’appropriation d’un

territoire et de la sécurité qu’on y ressent.

« Quand on vivait dans 'immeuble, c’était plus cool parce que regarde
[...] on avait de la lumiére, de I'eau, de la nourriture et plein d’autres
choses. Esteban a acheté sa télé et il allait acheter son DVD. Moi, j’avais
ma propre télé, j ‘avais une chambre pour moi tout seul, c’était mieux [...].
Ici, c’est plus ou moins bien [...]. Les gens viennent nous voler notre

drogue la nuit » (Jesus, 13 ans).

Les jeunes du groupe de Nifios Héroes ont cessé d’acquérir des marchandises et se sont
fait dépouiller de celles qui étaient déja en leur possession lorsqu’ils ont été contraints de
changer d’espace de vie. Vivant auparavant & I’intérieur d’un immeuble abandonné, ils
étaient protéges contre les agressions et les vols extérieurs. Occupant désormais une partie
du trottoir, ils ne voient pas I'intérét d’acquérir des objets qui leur seront t6t ou tard
dérobés. Comme nous ’avons vu dans les parties précédentes, les policiers ou autres
fonctionnaires les dépouillent réguliérement de leurs possessions dans un objectif de

« nettoyage social ».

Les jeunes du groupe de Santa Anita qui ont 1'usage d’un territoire fortement
approprié, peuvent se permettre d’accumuler des biens sans souci d’expropriation'*. C’est
pour cette raison que, contrairement a d’autres zones, ils disposent de différents objets
aussi bien d’usage privé — lecteurs de CD, disques pirates, sac a dos, peluches, etc. — que
collectif — télévision, stéréo, fauteuils, etc. Méme si tous ces objets n’ont pas €té achetés
(une partiec d’entre eux ont été trouvés dans la décharge du marché), ces différentes

acquisitions révélent bel et bien un désir de consommation et d’accumulation.

Les études qui portent sur les enfants/jeunes de la rue, ne leur conferent généralement

pas de capacité a épargner. Elles indiquent comment tous leurs gains sont dépensés sans

146 Ce qui est tout de méme relatif étant donné que nous avons constaté des vols internes dans la zone.

167



Deuxiéme partie : agir sur le contexte de la rue

réflexion ni établissement de priorités. A ce propos, Zamudio Cardenas (1998 : 130)

commente au sujet des enfants et jeunes de la rue de Bogota (Colombie) :

« N’étant pas articulés aux processus de production, ils se voient piégés par
la consommation, dans 1’ordre de I’éphémeére et du remplagable, par 1’idée
d’un tout achetable, en I’absence d’une logique d’accumulation et de travail
organisé et stable. Ils ne font pas d’épargne, de planification des dépenses.
Quant ils obtiennent 1’argent, ils le dépensent dans I’immédiat sans plans ni

priorités ».

En ce qui nous concerne, s’il est vrai que les jeunes s’inscrivent, en partie, dans une
logique de I’immédiat et du moment présent, il est faux d’affirmer qu’ils dépensent tous
leurs gains de maniére effrénée. D’aprés Lucchini (1993), avoir toujours de [’argent sur soi
constitue le meilleur moyen de négocier dans la rue. Dans un pays ou le recours au
bakchich est une pratique courante, 1’argent peut s’avérer indispensable pour résoudre un
conflit avec la police. Il permet aussi d’assurer sa sécurité et de négocier sa tranquillité :
comme Lucchini, nous avons observé des jeunes qui versent quelque monnaie aux agents
de police pour éviter que I’on vienne les importuner la nuit. Or, pour pouvoir disposer a
tout moment d’une somme d’argent afin de faire face a des situations imprévues, il est
indispensable de contréler et de limiter ses dépenses. Aussi, ils sont capables d’ordonner
leurs dépenses, méme s’ils disposent rarement d’une capacité d’épargne a long terme.
Cependant, nous pensons que pour certains, il ne s’agit pas tant d’une incapacité a
épargner, mais plutdt de I’impossibilité a le faire, en raison des caractéristiques de 1’espace
dans lequel ils vivent. Les jeunes que nous avons observés qui recouraient a cette pratique,
¢taient insérés dans des groupes qui s’étaient fortement appropriés un espace : ils
pouvaient donc épargner avec un souci moindre de se faire voler. Ils ont réussi a acheter,
par ce biais, des téléviseurs ou des chaines hi-fi, ou encore a payer des bus de longue
distance'*’ pour se rendre dans leurs familles. Ainsi, Alejandra qui vit depuis un an dans le
groupe de Santa Anita, me commentait lors d’un entretien informel qu’elle économisait

facilement :

«J'ai réussi a économiser 1150 pesos. Quand je travaillais, j’avais

presque 5000 pesos, mais je me suis acheté des chaussures, des

17 1 e réseau ferroviaire au Mexique étant destiné exclusivement au transport de marchandises (en dehors du
train qui dessert la ligne Chihuahua — Pacifico), le principal moyen de transport de voyageurs est I’autobus.
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vétements... [...]. On me dit que je suis mesquine et avare avec l’argent,

mais moi, j’aime économiser » (Alejandra, 22 ans).

Cependant, I’épargne en vue d’accéder a des biens onéreux n’est pas toujours
indispensable vu qu’une grande partie des marchandises peuvent &tre obtenues sans coiit
dans les décharges et les poubelles de la ville. Ainsi, les jeunes convoitent aussi des biens

non périssables, méme s’ils n’y ont acces que dans une moindre mesure.

L’argent permet aussi d’acquérir un statut différentiel au sein du groupe. Par exemple,
dans celui de Nifios Héroes, César a obtenu une certaine renommée de par son ancienneté
et de par ses revenus €levés. Sans étre considéré comme un leader — nous verrons
ultérieurement comment 1’emploi de ce terme est inapproprié dans le cadre de cette étude —
il est percu comme une figure de référence, comme le plus « expérimenté » d’entre tous.
César se conforte dans ce role et veille & son maintien. Lorsqu’un ou plusieurs jeunes
sollicitent une coopération économique aupres de chaque membre du groupe pour acheter
de la nourriture ou de la drogue pour tous, César est celui qui donne le plus. Ici, il n’est pas
question pour lui d’afficher le montant de ses revenus, mais bien de confirmer qu’il est
toujours celui qui détient le plus de compétences quant au gain d’argent. D’aprés nous,
cette action ne révéle pas une recherche de pouvoir, mais de reconnaissance. Nous avons
observé a plusieurs reprises comment il cherche a véhiculer de la générosité en apportant
fréquemment de la nourriture pour 1’ensemble du groupe et en soutenant économiquement
les jeunes qui ne possédent pas assez d’argent ou de compétences pour accéder a de la
nourriture ou de la drogue. César représente donc bien plus qu’une personne détenant des
ressources importantes de la rue. Il est également pergu comme un protecteur, il représente
une figure de bienveillance, un « mécéne » auquel les jeunes recourent en cas de

difficultés.

Nous constatons que d’autres jeunes détiennent ce statut particulier dans leur propre
groupe, et méme certains jeunes qui vivent dans une institution. Il s’agit, en effet, d’une
dynamique que I’on retrouve chez les jeunes de D’institution Renacimiento. Ainsi par
exemple, Antonio est I'un des plus 4gés de cette fondation, mais aussi celui qui y vit depuis
le plus de temps. Il est également 1’un des rares a détenir un emploi. Dans le cas d’ Antonio,
il ne se distingue pas des autres bénéficiaires de I'institution en fonction des compétences
du milieu dans lequel il se trouve — il ne faut mettre en pratique aucune compétence

particuliére pour y subsister — mais bien selon des critéres d’ancienneté et de possession
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d’un emploi. Comme le fait César envers les autres membres du groupe, Antonio dépense
une partie de son salaire pour les besoins des autres jeunes, qu’il s’agisse d’une demande
explicite de leur part ou non. Cependant, il ne suffit pas de réunir ces critéres pour
bénéficier de ce statut. Il faut surtout que le jeune recherche une reconnaissance par les
autres membres du groupe, que cette dernicre soit essentielle pour lui et qu’elle participe a
la formation de son identité. En effet, Mario (20 ans), Genaro (24 ans) et Miguel Angel (19
ans), regroupent les mémes critéres qu’Antonio mais ne bénéficient pas de son statut parce
que les jeunes de I’institution ne représentent pas leur groupe de référence. Ils ont alors une
attitude plus individualiste quant a leurs dépenses. Alors qu’Antonio est complétement
intégré dans la vie du groupe et dans les dynamiques existant au sein de ce dernier, les
autres jeunes se sont tournés vers I’extérieur, cherchant a se détacher du groupe et a
s’intégrer dans des réseaux relationnels n’appartenant pas a des groupes de jeunes de la rue
ou d’ex-jeunes de la rue. Ce désintérét pour la vie du groupe se manifeste dans leur attitude

envers lui et la position qu’ils ont au sein de ce dernier.

Enfin, I’argent peut représenter d’autres fonctions valorisées par les enfants/jeunes,
comme celle de contréle de certains espaces, d’accés a une reconnaissance de la part de
personnes extérieures au groupe, mais aussi d’acquisition d’une certaine autonomie, ce
dernier élément étant fortement recherché par les jeunes, ainsi que nous le verrons par la

suite.

Nous venons de voir comment la subsistance des enfants et jeunes dans 1’espace de la
rue dépend de leur habileté a repérer des ressources économiques potentielles dont ils
peuvent tirer profit. Nous avons analysé comment ces ressources exigent la plupart du
temps de développer des compétences particuliéres pour les mettre en ceuvre ainsi que pour
améliorer les gains. Il convient de vérifier a présent que 1’argent n’est pas 1’unique source
leur permettant d’accéder a des biens (aliments, boissons, vétements, drogue, etc.) et

services (métro, toilettes publiques, etc.).
4 UNE RESSOURCE PARMI D’AUTRES : L’INSTITUTION D’ASSISTANCE

Les institutions étant souvent implantées dans des quartiers ou 1’on trouve des groupes
d’enfants et jeunes de la rue, elles deviennent un élément potentiellement exploitable au
méme titre que d’autres. S’interroger sur le rapport des jeunes vis-a-vis des différentes

institutions qui les assistent, nous permettra de saisir les stratégies qu’ils développent
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autour d’elles. Dans ce cadre, nous chercherons a analyser la place des institutions dans le
quotidien des jeunes, ainsi que la perception que les jeunes ont des institutions et le role

qu’ils leur attribuent.
4.1 Confrontation du jeune avec P’institution

La confrontation qui a lieu entre les enfants/jeunes et les institutions d’assistance
provient d’une opposition entre différents intéréts et représentations. Elle se produit
concretement a partir de la difficulté qu’a le jeune a s’adapter a la structure institutionnelle,
ou d’un conflit avec les intervenants sociaux. Pour les jeunes, les institutions possédent des
aspects positifs liés a la satisfaction de leurs besoins matériels, mais aussi des aspects
négatifs généralement liés aux différentes exigences auxquelles ils doivent se plier, a la
présence de figures autoritaires et a la privation de liberté. Bien qu’une grande partie
d’entre eux (60%) attribuent une image positive aux institutions, la majorité de ceux qui
ont vécu dans ces établissements les rejettent en raison des contraintes disciplinaires —
respect des horaires de lever et coucher, obligation de participer a différentes activités
(formatives ou récréatives), interdiction de sortir de table sans I’accord préalable d’un
¢ducateur —, des labeurs assignées — tiches ménagéres, participation a la préparation des
repas, rangement des chambres —, des conflits avec le personnel et de I’impossibilité de
sortir sans autorisation ou aux heures souhaitées. Aussi, alors que les institutions se
percoivent comme des lieux de respect, d’échange, de tolérance et d’ouverture dans
lesquels les enfants sont des acteurs participants et non des sujets soumis, elles sont
principalement percues par les jeunes comme des espaces ou régnent la norme,

I’obéissance, la restriction, la subordination et la limite.

Par ailleurs, tandis que les jeunes de la rue valorisent les apprentissages qu’ils ont
acquis dans la rue, la société et les institutions ne les reconnaissent pas et rejettent
automatiquement leurs espaces d’expression et leurs compétences. Comme ’affirme Leroy
(1995 : 41) : « Généralement on leur dénie toute connaissance car les connaissances que
nous valorisons sont liées au systéme éducatif formel, moderne, dont ils ont été exclus ».
Pour sa part, Invernizzi (2001 : 108) insiste sur le fait que les « compétences reconnues
comme légitimes par la société ne sont pas nécessairement celles dont font preuve 1’adulte
ou I’enfant qui se trouvent dans la rue, mais elles appartiennent souvent a d’autres groupes
sociaux ». Ce refus de la part des institutions de reconnaitre les compétences acquises par

les jeunes dans le milieu de la rue, découle de leurs représentations de la rue et de
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I’enfance. Comme nous 1’avons déja vu au chapitre précédent, la rue est d’une part
principalement per¢ue comme un espace néfaste, et d’autre part, I’enfant est considéré
comme un sujet qui n’a aucune emprise sur son environnement. Afin de survivre dans ce
milieu, les institutions affirment que le jeune est contraint d’exercer des activités illicites et
« amorales ». La rue est alors comprise comme une source de souffrance, car elle expose
les jeunes & différentes carences qui les menent, malgré eux, a la corruption et a la
dépravation. Pour les institutions, le jeune accumule au contact de la rue toute une série de
caractéristiques négatives qui vont le conduire a adopter des « stratégies de survie »
illicites. Lucchini (1998 : 270) propose ’analyse suivante quant aux conflits qui ont lieu
entre les enfants et les institutions d’assistance: « Presque jamais le discours des
professionnels ne relie I’infraction aux normes a une négociation de type identitaire chez
I’enfant. Nous pouvons alors supposer qu’une partie des conflits entre ’enfant de la rue et
I’intervenant sont la conséquence des stratégies de ’enfant et de leur stigmatisation par

I’intervenant ».

On peut convenir avec Lucchini, que le discours institutionnel se confronte directement
aux stratégies d’adaptation des enfants qui sont strictement interprétées d’aprés un critere
normatif et jugées en fonction de celui-ci. Dés lors, non seulement les institutions ne leur
attribuent aucune compétence « valable », mais elles cherchent aussi a faire disparaitre
toute trace de leur socialisation dans la rue, a anéantir leurs apprentissages et a modifier
leur comportement a travers I’inculcation de nouvelles valeurs, attitudes et connaissances
adaptées au systeme éducatif formel. Or, d’une part, I’expérience de la rue est pour les
enfants/jeunes éloignée des représentations que les institutions se font d’elle, et d’autre
part, cette volonté de corriger leur attitude et de les imprégner de valeurs « justes » et
« réelles », notamment a travers 1’exercice de ’autorité, n’est pas bien vécue par les jeunes.
Pour illustrer le premier point, revenons sur les programmes que les institutions ont prévus
pour la réinsertion des enfants/jeunes. A titre d’exemple, I’institution Pro Nifios de la Calle
a mis en place des activités qui cherchent a rompre avec le quotidien des jeunes « marqué
par la monotonie » (dépliant). Le Bureau International Catholique de I’Enfance quant a lui,
vise & promouvoir au sein de ses structures une culture du respect qui fait défaut dans le
contexte de rue, et offre aux jeunes « ’affection que la rue ne peut leur donner » (BICE,
1987 : 80). La monotonie, le mépris et le manque d’affection qu’ils sont censés vivre dans
la rue, représentent seulement quelques-unes des caractéristiques que les institutions

attribuent a cet espace et qui divergent fortement de ce que les enfants y vivent réellement.
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Nous en identifions d’autres que nous retrouvons uniquement de maniére implicite dans les
discours et programmes de ces structures. Guillaume en distingue principalement une, qui
concerne la conception des trajectoires de vie de ces jeunes et qui contribue également a

marquer une césure entre les discours des uns et les actions des autres :

«La conception linéaire des parcours individuels sous-jacente aux
dispositifs d’intervention ou aux modé¢les explicatifs et la représentation
d’un parcours de vie en tant que succession chronologique d’étapes a
franchir, ne sont pas sans accentuer le contraste qui sépare les perspectives
institutionnelles et les pratiques effectives des jeunes » (Guillaume, 2000 :

117)

Alors que les institutions comprennent les trajectoires individuelles comme une suite
chronologique, les parcours des jeunes sont définis par une succession d’événements qui
ne marquent pas toujours la fin d’une étape ou le début d’une autre : les entrées et les
départs des institutions, les retours dans leur foyer familial et les fugues. Comme le
souligne Guillaume (2000), dans la conception linéaire des institutions, aucune place n’est
laissée a la rétroaction. Or, la situation de rue décrit plutot un processus alternant entre la

rue, le foyer familial et les institutions (Lucchini, 1993).

En définitive, alors que pour les institutions, la rue ne peut répondre en aucun cas aux
besoins tant matériels que psychologiques des enfants/jeunes, elle représente pour ces
derniers un espace d’apprentissage, de jeu, de liberté, d’autonomie et de socialisation ; un
espace dans lequel leurs compétences sont reconnues et valorisées et au travers desquelles
ils conquiérent un certain respect de la part des membres de leur groupe, mais aussi de
personnes extérieures a ce dernier. Dans ce sens, Kokoreff (1994 ) indique dans le cas des
jeunes de la banlieue parisienne, comment ils considérent les institutions trop
contraignantes et comment les bandes auxquelles ils appartiennent occupent un réel statut
dans la « cité » : « Dans la cité on est quelque chose et quelqu’un, on y a ses repéres et ses

connaissances » (p.39).

Enfin, la rue leur permet d’échapper a la discipline et a 1’autorité qui sont aussi bien
présentes au sein de leurs familles respectives, qu’au sein des différentes institutions
caritatives. Elle leur fournit un certain statut, une identité qu’ils construisent a partir de leur

groupe de référence, et un pouvoir de décision et d’action déterminé par les compétences
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qu’ils ont acquises dans cet espace. Ainsi, la rue possede deux significations bien
différentes selon le point de vue des enfants ou celui des institutions : « Pour les uns, la rue
est un apprentissage de vie, pour les autres, elle est un obstacle a la formation du sens
moral de I’enfant » (Lucchini, 1993 : 17). La confrontation des uns et des autres a lieu
lorsque Ie jeune se résout a entrer dans une institution et s’y retrouve subitement démuni :
les compétences acquises dans la rue — habilité a voler ou mendier, savoir-faire pour
exercer différentes activités, etc. — ne sont pas seulement refoulées par I’institution ; elles
sont également inexploitables, car elles se rattachent au milieu de la rue. Par ailleurs, les
institutions entretiennent un rapport autoritaire avec les jeunes afin de faire respecter
I’organisation et le reglement interne, mais aussi dans un objectif de modification du
comportement. Pour elles, I’autorité est stricto sensu nécessaire et doit permettre aux
enfants d’adopter de nouveaux styles et valeurs de vie. Elle leur semble donc étre
absolument fondée puisqu’elle permet aussi bien la réinsertion des enfants/jeunes, que
d’instaurer I’ordre interne. Or, une grande partie des enfants sont habitués a subir I’autorité
sans partage de la part de leurs familles, autorité qui ne saurait étre mise en question sous
peine de sanction. Ceci les améne & avoir une vision trés négative de ’autorité, qu’elle soit

exercée par leur famille ou par les intervenants sociaux.

Il existe donc une forte divergence entre les représentations des institutions et les
pratiques des enfants/jeunes, entre les valeurs propagées par les premiéres et celles
acquises par les seconds. D’un c6té, les jeunes considerent trop séveres les fagcons d’agir
des institutions ainsi que les styles de vie et le systéme de valeurs qu’elles veulent leur
imposer ; de 'autre, les institutions estiment qu’il est indispensable d’entretenir une
relation autoritaire afin de parvenir & une réintégration sociale des jeunes. Cette
confrontation entre les jeunes et les institutions, les intervenants sociaux et les programmes

dans lesquels on tente de les intégrer, mene les jeunes a repousser ce type d’établissement.

4.2 Rejet

Afin d’identifier de maniére plus précise les raisons qui poussent les enfants/jeunes a
renoncer aux institutions, il est essentiel d’analyser leurs représentations vis-a-vis de la rue
et des structures institutionnelles. La confrontation des aspects positifs et négatifs d’un
espace avec 1’autre (la rue et I’institution), va nous permettre de comprendre comment ils
les évaluent de maniére a opter finalement pour ce qui correspond le plus a leurs attentes.

Pour ce faire, revenons sur les points que nous avons déja signalés plus haut et
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développons-les. Reprenons d’abord les aspects des institutions desquels les jeunes sont
insatisfaits — la discipline, les obligations, les conflits avec d’autres jeunes, le caractére
autoritaire des intervenants, I’enfermement et I’ennui qu’ils ressentent au sein de ces
structures — et confrontons les aux aspects positifs de la rue — la liberté, les amis, la drogue,

I’indépendance, les apprentissages, les divertissements et 1’argent.

Dans un premier temps, les enfants/jeunes de la rue se heurtent & 1’intérieur des
institutions a toute une série d’exigences et de contraintes qui s’opposent fortement a la

liberté vécue dans la rue.

« Non, on n’aimait pas étre la-bas. Pour aller au magasin, il fallait y aller
avec un éducateur [...], on te laissait pas dire des gros mots [ ...] et la nuit,
tu ne pouvais pas aller aux toilettes...On t’enfermait dans ta chambre, et si
tu faisais pipi dans ta chambre ils te punissaient sans manger, c’est pour ¢a
qu’on est sortis [...]. Ici on a pas de regles et personne qui nous donne des

ordres...J aime la diversion, le solvant et la marihuana » (David, 15 ans).

Ce rejet de la structure se manifeste plus particuliérement a travers leur confrontation

avec les intervenants sociaux.

« Tu vois, Esteban va travailler, il revient et moi je vais demander de
[’argent et personne ne nous dit rien, c’est différent. J’étais dans une
institution ou on devait se lever a six heures du matin. Aprés, on prenait
notre petit déjeuner a huit heures, et les céréales étaient sur la table de la
cuisine. Comme j 'étais enceinte eh bien, tu en as envie, mais tu ne peux pas
les manger. Tu leur demandais et on te disais : "Non, c¢’est pas encore

[’heure du petit déjeuner"» (Gloria, 22 ans).

Leur discours (« personne qui nous donne des ordres », « personne ne nous dit rien »)
dévoile bien un conflit direct avec des tierces personnes, en I’occurrence les éducateurs qui
contrdlent leur comportement et limitent leurs actions. Mario, jeune qui vit dans
I’institution Renacimiento depuis plusieurs années et qui rejette formellement 1’idée de
rejoindre un jour le milieu de la rue, propose une analyse de ce qui le séduisait dans cet

€space :
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« Oui finalement beaucoup de personnes sont dans la rue pour ¢a ou
étaient dans la rue pour ¢a, parce qu’on aime pas les regles, les figures
d’autorité. On aime pas les normes, dans la rue, tu vis dans le bordel
complet, t’es flemmard. Si tu te laves, c’est bien et sinon c’est bien aussi. Et
puis si tu manges, c’est ton probléme et si tu manges pas eh bien c’est ton

probléme aussi. J étais bien comme ¢a » (Mario, 20 ans).

Par ailleurs, Mario se représente la vie dans la rue, a 'instar d’une majorité de jeunes,
comme un moyen d’échapper a un systéme disciplinaire strict et de se soustraire a certaines
obligations, certains rapports de force. Le foyer familial représente le premier lieu dans

lequel ils ont subi ces relations de pouvoir, sans avoir la possibilité de les neutraliser.

« Ce qui est dréle, c’est que ma famille ne me manquait pas, au contraire
Jje me disais: "Putain, c’est trop cool d’étre dans la rue”, sans que tes
parents te crient dessus, sans avoir a se réveiller a une heure déterminée.
Mon pére était comme ¢a, presque militaire, se lever a six heures du matin
et a huit heures avoir déja fait certaines choses, et a neuf heures étre arrivé
a un endroit précis et voila...C’était des régles a suivre que je n’aimais

pas » (Mario, 20 ans).

Il est donc fort probable que dans les maisons d’accueil, les jeunes ressentent la
discipline et les régles imposées comme une forme d’autoritarisme parental, d’une certaine
maniére comme le prolongement des traitements qu’ils ont cherché a fuir en allant dans la
rue. Or, ces rapports de force étant 1égitimés socialement, les jeunes doivent s’y soumettre
sans protestation. A I’inverse, lorsqu’ils retrouvent ces types de rapports dans la rue, ils
peuvent s’y confronter et s’y ajuster sans avoir a les subir de maniére inconditionnelle. En
d’autres termes, dans la rue ils disposent d’une marge de manceuvre qu’ils n’ont pas dans
le foyer familial. Par ailleurs, alors que dans les institutions ils doivent respecter les regles
préétablies et y obéir, dans la rue ils participent a 1’établissement et au respect de leurs
propres normes. Aussi, alors que les premicres régles leur semblent incohérentes et
arbitraires — elles reposent exclusivement sur des critéres et des objectifs propres a
Iinstitution —, les secondes s’avérent totalement justifiées — elles sont fondées
principalement sur la subsistance et la sécurité du groupe et de chaque jeune pris

individuellement.
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Un autre point négatif des institutions percu par les jeunes est I’enfermement vécu au
sein de leurs structures. I1 est en relation étroite avec le premier point décrit ci-dessus, mais
identifié a part par les jeunes. Les institutions analysées dans le cadre de cette étude sont
toutes du type « portes ouvertes »'* : théoriquement, les jeunes peuvent quitter 1’institution
quand ils le souhaitent. Dans la pratique, les faits sont sensiblement différents. Pour sortir,
les jeunes doivent solliciter I’autorisation des éducateurs et justifier leur demande. Celle-ci
peut €tre rejetée sans motif explicite. Par ailleurs, dans certaines institutions, on n’accorde
la sortie qu’au terme de quelques semaines ou quelques mois de présence, et le jeune doit
respecter 1’heure limite de retour. Ce réglement a été créé afin d’éviter qu’il ne rompe avec
la continuité de son processus d’intégration, et ne retourne dans la rue. Il lui semble
toutefois trop contraignant. De fait, la liberté que lui offre la rue est vécue comme le refus

de quelque coercition externe que ce soit.

« Non, je n’aime pas. Je n’ai jamais réussi a rester dans une institution
parce que je m'’y sens emprisonnée, je sens comme si quelqu’un pose des
limites a ma vie, a ma maniére de m’habiller, a ma forme de parler, de

m’asseoir et tout ¢a. Dans la rue, je me sens libre » (Carmen, 22 ans) '

« Je n’aimais pas étre la-bas, c’était comme un enfermement, je me sentais
enfermé, c’est-a-dire, aprés avoir été si libre, si libre, depuis tout petit eh
bien tu te dis : "Non". Je me sens comme si j’étais un lion dans une
cage...Le lion commence a perdre sa fureur, il devient triste, son regard
devient triste lorsqu’il apprend qu’il n’est pas libre. Et cette colere qu’il a,
I’adrénaline de tuer, c’est comme moi. Quand j’étais petit j'avais
["adrénaline de jouer, de courir, sans que personne ne me dise quoi faire,

comme les animaux » (Antonio, 26 ans).

« La vérité, c’est que parfois je n’aimais pas la maison d’accueil, parfois je
m’y sentais emprisonné. Et c’est pour ¢a que je partais dans la rue. Dans
la rue, j'avais la liberté que je n’avais pas dans d’autres endroits »

(Leonardo, 18 ans).

8 Institucion de puertas abiertas.
' Jeune du groupe de Zarco.
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« Ici, tu as plus de liberté, on te donne pas d’ordres » (Jesus, 13 ans).

Les jeunes ne se plaignent pas seulement de la discipline et de I’enfermement, mais
aussi de I’ennui qu’ils vivent a ’intérieur des structures institutionnelles, ce qui peut
paraitre incohérent lorsque 1’on sait que les activités et les jeux représentent pour eux le

point le plus positif des institutions.

« La-bas, c’était bien parce qu’on te donnait a manger, on t’inscrivait a
[’école, on t’emmenait au cinéma. Mais aprés je me suis échappé et
maintenant, on ne me laisse plus entrer...Parce que je me suis échappé
plein de fois...Vingt fois... J'aimais pas, je m’ennuyais, je m’échappais tout
le temps [...]. Ce que j’aime de la rue? La liberté et je m’amuse dans la rue
parce que si je vais dans une maison d’accueil, je m’ennuie et pas dans la
rue [...]. Dans la maison d’accueil, je suis enfermé, tous les jours... »

(Francisco, 17 ans).

Cet ennui correspondrait alors davantage aux régles et routines imposées dans les
institutions qu’a un manque d’activités. Lorsque les jeunes se référent a I’espace de la rue,
ils ne lui attribuent jamais un caractére monotone. Au contraire, ils se le représentent
comme un lieu de récréation. Or, on se représente aussi les institutions comme un espace
de divertissement. La différence entre les deux espaces réside alors dans le fait que, dans
I’institution, les activités sont imposées et ont un caractére répétitif, ce qui provoque
rapidement I’ennui chez le jeune, alors que dans la rue, les activités lucratives ne sont pas
planifiées, elles ont un caractére spontané et chacun est libre d’y participer ou pas.
Parazelli (2000 : 206) identifie également cet ennui que vivent les jeunes de la rue en
contexte québécois, et notamment a travers une jeune qui qualifie le type d’encadrement
des institutions de « quotidien », terme qui révéle, selon 1’auteur, «la monotonie, la

banalité standardisée et I’enfermement » qu’elle y a vécus.

Cette différence pourrait également étre en rapport avec le type de relation qu’ils ont
réussi a établir dans un espace ou dans I’autre. Alors qu’une partie importante de jeunes se
plaignent d’entrer en conflit avec les jeunes des institutions, quelques-uns seulement font
référence aux problémes qu’ils rencontrent avec les membres de leur groupe. Les relations

avec d’autres jeunes sont I’une des principales raisons qui font de la rue un espace positif,
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alors que les conflits avec ces derniers contribuent & faire des institutions un espace

négatif.

Enfin, les jeunes valorisent a 1’extréme leur indépendance dans la rue ainsi que le fait
de gagner de ’argent. Dans les institutions, les jeunes sont soit réintégrés a 1’école, soit
inscrits dans une formation professionnelle. Or, d’une part, aucune de ces alternatives ne
font qu’ils deviennent rapidement indépendants et d’autre part, les solutions offertes par
ces organismes sont généralement moins avantageuses en termes économiques que les
activités qu’ils développent dans la rue. Les programmes d’insertion professionnelle les

rémunérent généralement moins que les activités économiques exercées dans la rue.

Nous venons de confronter les aspects négatifs des institutions, avec les aspects positifs
de la rue. Analysons maintenant les aspects de la rue que les jeunes repoussent — la
violence, I’insécurité, I’humiliation, le froid et la faim — et confrontons-les aux aspects des
institutions dont les jeunes sont satisfaits — les activités lucratives, les équipements, le

confort, la nourriture, les amis et les formations scolaires et professionnelles.

Tout d’abord, rappelons qu’un peu plus de la moitié des jeunes identifient la violence et
I’insécurité comme les principaux aspects négatifs de la rue. Cependant, aucun jeune ne
fait référence a la tranquillité ou a la sécurité qui sont présentes dans les établissements
institutionnels. Une des raisons qui expliquent pourquoi les jeunes n’accedent pas aux
institutions dans I’objectif d’échapper a la violence présente dans la rue, réside dans le fait
qu’ils mettent en place des stratégies leur permettant de les éviter ou de s’y mesurer
directement. En revanche, les aspects matériels des institutions semblent représenter une
motivation suffisante pour fréquenter ces organismes. Un jeune sur quatre se réfeére au
froid ou a la faim comme étant des aspects négatifs de la rue, et une majorité de jeunes
voient dans les institutions une possibilité de répondre a leurs besoins. Méme si, dans la
rue, ils ont acquis les compétences nécessaires pour satisfaire leur faim et éviter le froid et
les incommodités, dans les institutions, leurs besoins matériels sont satisfaits de maniere

automatique et gratuite.

Quant aux autres aspects positifs des institutions (les activités lucratives et les amis),
les jeunes les retrouvent également dans l’espace de la rue. Elles ne peuvent donc
représenter une motivation suffisante pour les fréquenter. Le seul aspect des institutions

qui semble faire totalement défaut dans la rue est la formation scolaire ou professionnelle a
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laquelle I’enfant/jeune peut uniquement accéder en s’intégrant dans les programmes
proposés par les institutions caritatives. Néanmoins, la rue représente également pour eux
un espace formatif dans lequel ils acqui¢rent des apprentissages et des compétences dont

ils ne pourraient bénéficier dans aucun autre espace.

Le rejet de I'institution se produit lorsque le jeune proceéde a une évaluation des aspects
positifs et négatifs de la rue et des institutions. D’un c6té, il se trouve face a la rue, espace
dans lequel il subit des contraintes, mais qui lui offre des éléments qu’il valorise
fortement ; d’un autre c6té, il est confronté aux institutions au sein desquelles il est
également soumis a des contraintes (non pas liées a la résolution de ses besoins
élémentaires, mais a ’exécution de différentes tiches), mais ou il ne bénéficie ni de la
liberté, ni de 1’autonomie dont il jouit dans la rue. Ainsi, les éléments qui permettent de
comprendre pourquoi les enfants/jeunes se sentent attirés par la rue sont fondamentaux
pour saisir la raison pour laquelle ils renoncent a la vie dans les institutions : le rejet de ces
derniéres est fortement 1ié a I’attraction qu’ils ressentent pour la rue. Ils les refusent parce
que la rue leur offre plus d’avantages que les institutions, avantages qu’ils évaluent eux-
mémes selon ce qu’ils désirent et veulent éviter par-dessus tout. Par conséquent, méme si
les institutions leur offrent une assistance compléte, c’est-a-dire des conditions de vie
différentes de celles qu’ils avaient dans leur famille et dans la rue, ils choisissent la rue
parce qu’elle leur offre des possibilités qu’aucun autre espace ne peut leur donner. La rue
est pour les jeunes de loin plus attrayante que d’autres espaces de vie qu’ils connaissent.
Alors que, dans cet espace, ils peuvent établir un équilibre en satisfaisant leurs besoins
élémentaires et en adoptant des modes de vie particuliers pour se protéger d’agressions ou
dangers potentiels, dans les institutions, il leur est impossible de combler leur soif de

liberté, d’autonomie et de diversion.

Bien évidemment, le choix de la rue s’accompagne d’une évaluation entre ce qu’ils
perdent et ce qu’ils gagnent. Aussi, le rejet de 'institution n’est pas absolu. Les enfants
choisissent aussi la rue en fonction de ce qu’ils peuvent tirer des institutions, sans avoir a
s’intégrer dans leurs programmes : « Beaucoup de jeunes préférent renoncer aux avantages
et a la sécurité que leur offrent les institutions pour retourner dans la rue, quitte & revenir

dans les foyers quand ils ont des problémes » (Lutte, 1997 : 223).
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4.3 Détournement de P’institution

Si nous introduisons dans un graphique les données sur les activités exercées par les
enfants/jeunes de la rue selon deux catégories, les mineurs et les majeurs d’4ge, nous
remarquons que ceux qui ont 18 ans ou plus sont globalement plus actifs que ceux qui ont
moins de 18 ans. En dehors de la mendicité, la proportion de majeurs qui travaillent ou qui

se consacrent a des activités illicites est sensiblement plus élevée que celle des mineurs.

Graphique 8. Répartition des activités économiques exercées par les enfants/jeunes,
par classe d’age'
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Nous pouvons interpréter cet écart de deux facons : soit les revenus obtenus grace a la
mendicité permettent 4 une majorité de mineurs de subvenir en grande partie a leurs
besoins — contrairement aux majeurs pour qui la mendicité est beaucoup moins rentable —,
soit les mineurs disposent d’une ressource complémentaire qui n’aurait pas été identifiée
dés le départ. Nous pensons que ces tentatives d’explication sont toutes deux valables.
D’une part, I’exercice de la mendicité peut s’avérer une ressource suffisante pour vivre
dans la rue, et d’autre part, les différents services proposé€s par les institutions et destinés
aux moins de dix-huit ans peuvent représenter pour ces derniers un moyen de subsistance
intéressant. Cette dernieére explication est particuliérement convaincante : de nombreuses
études sur les populations des sans-abri ont identifié les institutions comme étant une
ressource indispensable pour survivre dans un contexte de haute précarité (Rullac, 2005 ;
Rouay-Lambert, 2004 ; Zeneidi-Henry, 2002 ; Guillou, 1998 ; entre autres). D’aprés ces

études, les sans-abri organisent leurs activités et planifient leur temps en fonction de ces

130 1 a répartition est faite proportionnellement au pourcentage de jeunes majeurs (57%) et mineurs (43%).
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structures et des services qu’elles offrent. Nous allons voir comment, a I’instar de cette
population, les jeunes percoivent généralement les institutions comme un moyen
d’améliorer leur qualité de vie dans la rue a travers les différentes aides qu’elles proposent,

et non pas toujours comme une alternative a celle-ci.

La totalité des jeunes de notre échantillon connaissent 1’existence des institutions
d’assistance. Lors de ’application des questionnaires, ils ont tous €té capables de fournir
entre un et neuf noms différents d’organismes caritatifs (quatre en moyenne). Par ailleurs,
la majorité (92%) d’entre eux ont déja vécu dans une ou plusieurs de ces structures a un
moment ou a un autre de leur trajectoire. Enfin, les institutions représentent une ressource
de subsistance supplémentaire pour 56% des jeunes. Ce chiffre comprend les jeunes qui
fréquentent une ou plusieurs institutions de mani¢re réguliére (trente et un) ou
occasionnelle  (vingt-trois)'®'. Les motifs de leurs visites sont, par ordre
d’importance, prendre une douche, manger, participer a des activités, laver leurs vétements
ou s’en procurer des neufs, se « reposer » et accéder a des services divers (médicaux,

psychologiques, etc.).

Les institutions représentent une opportunité pour les jeunes d’améliorer leur quotidien
dans la rue. Elles constituent un élément de plus dans un contexte ou l’on se voit
rapidement contraint a développer des stratégies de subsistance pour pouvoir y demeurer.
Pour cette raison, les jeunes ne renoncent pas totalement aux services des institutions. Ils

vont toutefois disposer de ces derniéres, compte tenu de leurs carences dans la rue et non

-

pas d’objectifs éducatifs prédéfinis par les organismes caritatifs. Ceci les conduit

jao

exploiter les services qui les intéressent et a renoncer & ceux qui ne correspondent pas
leurs attentes ou qui requiérent un engagement auquel ils ne veulent pas se soumettre.
Ainsi, une fois que les jeunes atteignent les objectifs qu’ils se sont fixés — se guérir d’une
blessure, manger, se laver, surmonter un moment de dépression, fuir un danger — ils

repartent dans la rue.

Ces visites aux institutions s’inscrivent progressivement dans une routine : plusieurs
jeunes établissent un emploi du temps en fonction des services que les institutions offrent
certains jours de la semaine. A titre d’exemple, certains jeunes du groupe de Nifios Héroes
vont au cinéma le mercredi avec la fondation Renacimiento, prennent leur douche le

vendredi, soit le seul jour ou la fondation Visibn Mundial leur donne 1’autorisation

3! Deux jeunes n’ont pas fourni de réponse.
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d’accéder a leurs services, et mangent a Casa Alianza les jours ou I’institution organise des
ateliers ouverts aux jeunes qui n’y vivent pas. Dans le cadre d’une étude réalisée au sein de
Casa Alianza, j’ai observé comment des jeunes de la rue qui se prostituaient réguliérement,
accédaient aux installations de la fondation & des fins personnelles, principalement pour
résoudre des problémes liés a ’exercice de la prostitution, comme, par exemple, se soigner
d’une maladie sexuellement transmissible. Ainsi, j’ai noté que les jeunes cherchaient a tirer
régulierement profit de 1’institution tout en s’assurant la possibilité d’un retour en son sein.
Ce constat n’est pas nouveau : il a déja été réalisé par Lucchini (1996) dans le cadre d’une

étude sur les enfants de la rue de Montevideo.

Ici, les enfants/jeunes de la rue sont conscients du fait qu’ils doivent également

répondre a certaines demandes des institutions s’ils veulent se faciliter des visites futures.

« Comme j’étais petit eh bien n’importe qui me ramassait de la rue et
faisait attention a moi...C était facile pour moi de vivre comme ¢a [...].
Mais avec le temps, alors que c 'était facile de sortir de la maison d’accueil
et d’aller dans la rue, eh bien je perdais aussi les opportunités dans la

maison d’accueil » (Leonardo, 18 ans).

Quand bien méme le personnel des institutions reconnait les intentions réelles des
jeunes, il va privilégier les éléments qu’il considére comme positifs — 1’assistance assidue a
des thérapies ou a des réunions, par exemple — a défaut des éléments négatifs — 1’usage de
I’institution pour des objectifs inverses a ceux qu’elle a établis. Pour les travailleurs
sociaux, I’assistance ponctuelle du jeune peut signifier une aspiration a une vie différente,
et le caractére persévérant de ses visites, une recherche de changement. Les institutions
percoivent le processus d’intégration et de resocialisation des jeunes comme une
dynamique a plus long terme vis-a-vis de laquelle il faut se montrer patient : « Ne vous
attendez pas a de bons résultats en peu de temps et ne ressentez aucune frustration s’il vous
semble que ces enfants ne prétent pas attention a vos efforts. Ils ont besoin de temps avant
de décider ce qui est le mieux pour eux. Parfois, ils paraitront se désintéresser de tout.
C’est alors que les éducateurs auront besoin de faire preuve de persévérance. Petit a petit,
les choses évolueront et I’éducateur commencera a percevoir des résultats » (BICE, 1992 :

85).
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Par ailleurs, si les jeunes réussissent a obtenir des avantages des institutions et des
éducateurs, c’est parce qu’ils respectent aussi certaines obligations vis-a-vis d’eux. Les
services offerts sont, d’une certaine maniére, soumis a des conditions. En substance, les
enfants/jeunes doivent manifester une volonté d’insertion & travers leur participation
assidue aux activités proposées par I’institution. Pour cette raison, plusieurs organismes qui
n’ont pas observé de changement significatif dans le comportement des jeunes, ont établi
une limite aux entrées et sorties de ces derniers, puis ont fini par en refuser certains

systématiquement.

« Nous sommes allés a plusieurs promenades [organisées par ’institution
Pro Nifios de la Calle] mais aprés on commengait a se croire a [’hétel. On
entrait, on mangeait, on se douchait et on sortait. C’est pour ¢ca qu’on nous
laisse plus entrer, parce qu’ils disent que c’est un jeu pour nous, qu’on
peut seulement aller la-bas pour participer [aux activités] et seulement si

tu veux t’en sortir » (David, 15 ans).

Les institutions n’ont pas seulement a faire face aux enfants/jeunes qui vivent
principalement dans la rue et font un usage régulier ou sporadique de leurs services, mais
ausst a ceux qui séjournent plus ou moins longtemps dans leurs structures, fuguent et s’y
réintégrent quelques semaines ou quelques mois plus tard. Dans une étude réalisée sur les
entrées et sorties d’enfants et de jeunes de la rue dans le cadre d’Hogares Providencia,
cette institution a obtenu les résultats suivants : au début de Iannée 1988, 343 individus
résidaient dans D’institution. A la fin de I’année, 63% d’entre eux avaient fugué de

I’institution et y étaient revenus entre une et dix-sept fois (Sauri et Vidales, 1989).

Bien siir, s’il nous est impossible d’affirmer que la présence des jeunes dans les
institutions ne correspond que rarement a une volonté d’intégration de leur part, nous
pouvons certifier qu’elle représente pour beaucoup une stratégic de subsistance. Nous
avons observé au cours des parties précédentes comment 1’adaptation des jeunes au
contexte de la rue dépend de leur habileté a identifier des recours potentiels qu’ils vont
pouvoir exploiter. Dans ce contexte, ils apprennent aussi a tirer profit des institutions,
celles-ci n’étant pas pergues comme une alternative de vie a long terme, mais bien comme
une maniere d’améliorer leur qualité de vie dans la rue a travers l’usage régulier ou

sporadique des services qu’elles offrent. Dans ce sens, elles représentent une stratégie de
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subsistance parmi d’autres. Ces stratégies face aux institutions ont €té notamment

analysées par Rullac dans le cas du SDF en contexte frangais :

«Le détournement du dispositif représente une stratégie parce qu’elle
nécessite une volonté d’améliorer son quotidien, une projection dans le
temps, une capacité a analyser sa situation en fonction du contexte, une
élaboration d’actions visant & modifier son environnement et des
ajustements constants en fonction du "climat" relationnel et institutionnel.
Fort d’une rationalité ancrée dans leur réalité, de nombreux sans-abri
obtiennent du SAMU Social ce que ce dernier refuse théoriquement de

donner » (Rullac, 2005 : 109).

Il en va de méme pour les jeunes de la rue qui ont compris qu’ils peuvent bénéficier des
services des institutions en persuadant les travailleurs sociaux de leur volonté de s’intégrer.
Ils vont ainsi agir, d’une certaine maniére, par « instrumentalisation de leur situation » en
montrant qu’ils rejettent la situation dans laquelle ils sont. Toujours & propos des SDF,
Taboada Léonetti (1994 : 211) constate que le sujet « accepte [...] le statut qui lui est
proposé (celui d’assisté par exemple [...]) mais [qu’]il joue a étre celui qu’on attend qu’il
soit ; ce role lui permet d’obtenir des avantages de la part de 1’autre (aides, allocations,
aumones) ». Par ailleurs, dans le cas des jeunes de la rue, ils ont connaissance de ce qu’ils
peuvent obtenir ou pas des institutions et agissent en conséquence. A titre d’exemple, un
jeune du groupe de Nifios Héroes, José Luis (19 ans, frére de Francisco), dont le pied était
gravement infecté, refusait de se rendre dans une institution qui lui proposait de le soigner.
Il demandait a étre directement soigné dans la rue et ne voulait pas se plier aux exigences
de linstitution. Au bout de quelques jours, celle-ci s’est vue obligée de 1’assister

directement dans la rue, alors que cela allait, théoriquement, contre ses principes.

Enfin, et contrairement a ce que nous pensions au départ, cette stratégie ne se limite pas
aux mineurs. En effet, nous constatons que sur les cinquante-six jeunes qui fréquentent des
institutions, seulement vingt-quatre sont mineurs, ce qui veut dire qu’il existe exactement

132 Nous pensons dés

la méme proportion de mineurs que de majeurs qui leur rendent visite
lors que si les mineurs exploitent globalement moins de ressources que les majeurs, c’est
parce qu’ils réussissent a obtenir davantage de profit d’une seule activité, la mendicité. Ils

n’ont donc pas besoin d’exercer différentes activités pour améliorer leurs gains.

32 S0it 24 mineurs sur 43 et 32 majeurs sur 57, ce qui donne dans les deux cas une proportion de 56%.
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La présence d’institutions sur leur territoire ou en dehors de celui-ci, ou encore
I’intrusion d’intervenants sociaux dans leur espace de vie, représentent une opportunité que
les jeunes ne manqueront pas de saisir. Ce qui importe réellement, ce n’est pas de trouver
des alternatives a la rue, mais bien d’exploiter au mieux leurs opportunités afin de
demeurer dans celle-ci : « Street children tend to view the social service institutions as an
integral part of street life, not as a way out » (Hecht, 1998 : 174). Ainsi, ’institution fait
partie intégrante de ’'univers de la rue, elle n’est pas un élément distinct sur lequel les
jeunes n’auraient aucune emprise. Elle est un élément exploitable au méme titre que
d’autres intervenant dans ’espace de la rue, ou qui y sont présents de manieére quasi
continue. Alors que les institutions visent une resocialisation des jeunes a travers leur
réinsertion dans différents réseaux sociaux (école, travail, famille), elles sont, de facto,

instrumentalisées par les jeunes.

La rue est un espace rempli d’opportunités, et les jeunes ont appris a exploiter les
institutions caritatives au méme titre qu’ils ont appris a tirer profit d’autres éléments,
personnes ou événements : « In the same way that kids ask for money in the street, they
ask for clothing, food, money, and other favors at the institutions » (Hecht, 1998 : 180).
Les enfants/jeunes utilisent ces assistances, de la méme maniére qu’ils mettent en place
d’autres moyens de subsistance. Par conséquent, alors que les institutions ont pour objectif
de réintégrer les enfants et les jeunes de la rue dans la société, de leur offrir une « nouvelle
vie », de les réadapter a I’éducation formelle, en quelques mots de leur donner les moyens
de sortir de la rue, les jeunes pergoivent principalement les institutions comme une solution
passagére a certains de leurs problémes, et les éducateurs, comme un moyen d’accéder
facilement aux institutions. Ceci conduit & une forte contradiction entre les objectifs
recherchés par les différentes institutions et l’utilisation que les enfants font de leurs
programmes : « While benefactors speak of giving the children a new life, the latter plead

for a pair of shorts, money, and a snack » (Hecht, 1998 : 187).

* %k ok k k k

Nous avons étudié dans ce chapitre, les ressources qui sont exploitées par les jeunes
pour subsister et s’adapter au milieu de la rue, ainsi que les stratégies qu’ils mettent en
ceuvre dans une perspective d’amélioration de leurs conditions de vie. Cependant, nous

avons analysé exclusivement les stratégies qu’ils développent principalement de maniére
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individuelle, et qui relévent, en conséquence, des connaissances et de I’expérience propres
a chacun et de leur capacité a mobiliser ces derniéres. Les compétences €tant hétérogenes,
ils exploitent leur environnement de maniére différenciée, pas seulement conformément a
leurs besoins, mais aussi en fonction des possibilités d’action dont ils disposent. Nous
allons a présent voir, comment il existe d’autres modes d’adaptation plus globaux au
contexte de la rue, qui sont développés par une grande partie des enfants/jeunes qui vivent
dans la rue. Il s’agit, notamment, de stratégies centrales dans [’acquisition et la

conservation d’une protection essentielle a leur permanence dans cet espace.
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CHAPITRE S : LA
CONSTITUTION DE GROUPES ET
L’EXPLOITATION DE L’ESPACE
COMME PRINCIPAUX MODES
D’ADAPTATION AU CONTEXTE

DE LA RUE

Nous identifions deux stratégies centrales d’adaptation au contexte de la rue qui sont
développées de maniére collective par les enfants/jeunes de la rue: la constitution de
groupes et I’exploitation de 1’espace. D’une part, les jeunes font preuve d’une capacité a se
regrouper et a produire des modes organisationnels qui leur permettent de faire face a leur
environnement. D’autre part, ils monopolisent des portions de ’espace public qu’ils
territorialisent et qui les aident a gérer les dynamiques internes aux groupes et a développer

des modes d’intégration « par la marge ».
1 LES GROUPES DE JEUNES

Dans cette partie, nous analyserons I’organisation interne aux groupes de jeunes qui
font I’objet de notre étude en nous centrant, tout particuli¢rement, sur leur structure et les
différentes fonctions qui lui sont attribuées. Nous étudierons également le cas particulier
des enfants/jeunes qui ne sont pas insérés dans un groupe, et nous verrons pourquoi, dans

leur cas, le contexte de la rue est davantage pénible a vivre.
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1.1 Structure des groupes

Nous distinguons la constitution de deux types de groupes différents : les « groupes
territoriaux », structurés pour contréler un espace délimité géographiquement, et les
« groupes utilitaires », organisés autour d’une activité en particulier (Tessier, 1998 : 56).
Jusqu’ici, nous avons uniquement parlé du premier type : il s’agit du groupe principal de
référence de chaque jeune qui porte le nom de la zone dans laquelle il est ancré. Alors que
la totalité des jeunes observés sont intégrés dans un groupe territorial, une partie seulement

’est dans un groupe utilitaire.

Les premiers groupes sont organisés selon une méme structure. Cette derniére ne se
voit pas modifiée selon la taille du groupe, les caractéristiques de 1’espace occupé ou
d’autres critéres, mais est constante d’un groupe a l’autre. Ces groupes ne sont pas
structurés autour d’un ou plusieurs leaders'”, comme c’est le cas des gangs étudiés
traditionnellement aux Etats-Unis ou celui des bandes de jeunes délinquants, mais
alternativement autour de plusieurs membres qui se distinguent pour leurs compétences ou
connaissances spécifiques. Autrement dit, il n’existe pas a proprement parler de(s)
leader(s) déterminé(s); ce(s) dernier(s) varie(nt) en fonction de 1’activité développée.
Suivant cette logique, nous ne trouvons pas dans les groupes de hiérarchie stable : elle
dépend du savoir-faire de chaque enfant/jeune relatif au contexte de la rue. Alors que I'un
peut se distinguer par son habileté a voler par exemple, 1’autre peut 1’étre pour sa capacité
a exercer une ou plusieurs activités lucratives en obtenant ainsi des revenus plus élevés que
ses pairs. Ainsi, d’aprés plusieurs membres du groupe de Nifios Héroes, Luis «el
Pinocho » de 14 ans, est le plus adroit pour acheter de la drogue dans les vecindades de la

zone de la Lagunilla tout en négociant avec la police :

« "El Pinocho" est celui qui sait y faire le mieux, il connait bien. Ils l’ont
arrété avec vingt, trente papiers [de cocaine] et ils ne 'ont pas embarqué.

Les autres ont peur, a cause des flics » (David, 15 ans).

Dans la zone de Santa Anita, Liliana (19 ans) est renommée pour avoir un réseau de

relations étendu au-dela du quartier dans lequel s’est fixé son groupe. Cela lui permet

133 Contrairement & ce qu’affirment certaines études réalisées par des institutions d’assistance et les acteurs
de terrain. Pendant mon travail bénévole comme éducatrice de rue et lors de la réalisation d’un diagnostic des
zones observées, les travailleurs sociaux m’ont demandé a plusieurs reprises de repérer les « leaders » de
chaque groupe.
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d’accéder a des opportunités qui sont refusées aux autres membres. Ceci ne lui accorde ni
plus ni moins d’autorité sur le groupe, mais lui donne la possibilité d’acquérir des
marchandises inaccessibles ou difficiles a obtenir par ses pairs et dont I’ensemble va
pouvoir tirer profit. Liliana est notamment celle qui a obtenu le téléviseur qu’elle a placé
dans une aire commune du terrain vague de Santa Anita. Les compétences de chacun ne
sont donc pas seulement exploitées a titre personnel — s’acheter des biens d’usage privé —,
mais aussi pour le bénéfice du groupe dans son ensemble. Dans cette perspective, chaque
jeune exerce une certaine influence dans un champ spécifique sans que celle-ci soit de

caractére autoritaire :

« La réputation de ’enfant dans son réseau est fonction des compétences
[...] qui lui sont reconnues. Il y a donc une hiérarchie des réputations qui
est I’équivalent fonctionnel de I’organisation hiérarchisée des bandes avec
un leadership centralisé. C’est en effet cette distribution différentielle des
réputations qui assure 1’ordre dans le réseau et non pas des relations réglées

par la soumission a un chef » (Lucchini, 1999 : 9).

Les capacités de chaque jeune ont une fonction importante de protection et de survie
pour le groupe, elles ne sont pas exploitées pour exercer du pouvoir ou établir des
hiérarchies. Pour cette raison, les jeunes qui ne sont pas assez compétents ou expérimentés
dans un domaine en particulier, bénéficient de la solidarité des autres membres et ne sont
pas victimes de leur pouvoir. C’est le cas de Julio (19 ans) du groupe de Santa Anita qui ne
se préte pas a la mendicité car il éprouve une « grande honte ». Accédant alors & moins de
ressources que ses pairs et éprouvant plus de difficultés pour obtenir gratuitement de la
nourriture, il s’associe automatiquement a d’autres membres du groupe qui vont lui
procurer des aliments qu’eux mémes se verront offrir au marché. Sa faiblesse, quant a
I’exercice de la mendicité, n’a donc pas de conséquences significatives sur 1’obtention de
ressources nécessaires a sa subsistance dans la rue, ni d’ailleurs sur la place qu’il détient au

sein du groupe.

Par ailleurs, quand bien méme ce type de structure peut étre pergu comme fragile lors
des conflits internes ou des agressions externes, il ne 1’est absolument pas : les jeunes
s’unissent automatiquement face a des offenses ou attaques provenant de 1’extérieur et
régulent les problémes internes en tenant compte de plusieurs critéres, tels que 1’dge de

ceux qui se battent et le motif de la dispute (Taracena et Tavera, 1998 : 72), mais surtout,

191



Deuxiéme partie : agir sur le contexte de la rue

d’aprés nous, la sécurité du groupe. Pour illustrer ce dernier point, prenons 1’exemple
d’Alejandro qui, sous 1’effet de la drogue, a mis accidentellement feu & I’'immeuble dans
lequel le groupe de Nifios Héroes logeait depuis plusieurs mois, provoquant ainsi
1’évacuation de tous ses habitants et la cloture du batiment. Les jeunes sont brusquement
restés sans refuge et ont perdu toutes les affaires qu’ils possédaient : matelas, couvertures,
vétements, fauteuils, téléviseurs, chaines hi-fi etc. Pour assurer la sécurité du groupe a
I’avenir et éviter d’autres accidents, ils ont décidé de faire en sorte qu’Alejandro
s’abstienne d’y revenir (il avait disparu pendant la nuit). Enfin, lorsqu’il est réapparu,
César a pris initiative de lui dire que sa « femme » Mayra avait été arrétée'** a la suite de
son acte et que lui-méme était recherché par la police. Ce mensonge leur a permis de se
débarrasser temporairement d’Alejandro et de veiller a la tranquillité du groupe en évitant
d’éventuels conflits'>. Dans le méme ordre d’idées, Taracena et Tavera (1998 : 74) ont
observé dans une bande de Mexico, comment les jeunes n’acceptaient pas de femmes au
sein de leur groupe, car elles avaient été dans le passé la cause de nombreuses bagarres
internes. Elles ont notamment observé comment une fille qui s’était intégrée pendant deux
mois 4 un groupe, a provoqué des disputes entre différents membres avec qui elle avait
entretenu des rapports sexuels. Les jeunes se sont alors vus obligés de lui demander de

quitter le groupe.

Ici, ce n’est donc pas a un ou plusieurs jeunes déterminés que correspond la décision
d’exclure un membre du groupe, mais bien a 1’ensemble des jeunes qui font ce choix en
fonction de leurs priorités. De la méme mani€re, un membre quelconque du groupe peut
prendre une décision individuellement lorsqu’elle lui semble indispensable pour le bien-
&tre de la collectivité. A titre d’exemple, lorsque Liliana (19 ans) du groupe de Santa Anita,
s’est rendu compte qu’un individu était entré dans leur terrain vague accompagné d’un
membre du groupe, elle s’est renseigné sur son identité, puis, le considérant dangereux (il

s’agissait d’un individu ivre d’une quarantaine d’années), lui a demandé de partir en lui

13 Elle était en réalité partie dans une institution.

155 Cet exemple illustre bien ce que nous disions au chapitre V (1.2) sur le fait que 1’action de dénoncer un
membre de la bande, ou toute autre personne, est une attitude qui est désapprouvée par les jeunes méme si
cette personne a transgressé une norme issue de leur propre systéme de valeurs. Dans le cas ci-dessus, nous
remarquons que, méme si Alejandro a mis en danger la sécurité des membres de sa bande — et a donc
transgressé la régle qui consiste & toujours veiller sur la sécurité du groupe —, les jeunes ne le dénoncent pas
ni ne révélent aux individus externes au groupe avec qui ils entretiennent un quelconque type de relation, qui
est le responsable/coupable de cet accident. Cela ne veut pas dire qu’ils le défendent, mais qu’ils
désapprouvent ’attitude de dénonciation. D’ailleurs, I’un des jeunes dit & Alejandro qu’il devrait se rendre
lui-méme 2 la police, ce qui montre bien qu’il condamne fortement son comportement mais qu’il ne cherche
pas a le dénoncer.
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expliquant qu’il ne « pouvait pas étre 1a ». Elle s’est alors adressée a la fille qui I’avait

laissé entrer et lui a expliqué qu’il ne fallait pas accepter « n’importe qui » dans le groupe.

Par conséquent, méme s’il n’existe pas un ou plusieurs jeunes qui remplissent le réle de
leader ou qui représentent une figure centrale de contrdle, les jeunes parviennent a réguler
les situations de tension et d’instabilité en fonction de ce qui leur parait essentiel pour
assurer la sécurité et la pérennité du groupe. Cette structure non hiérarchisée a été analysée
dans d’autres études portant sur la problématique des enfants/jeunes de la rue en contexte
mexicain ou latino-américain (Taracena et Tavera, 1998 [Mexique] ; Hecht, 1998 [Brésil] ;
Lutte, 1997 [Guatemala]; Lucchini, 1993, 1996 [Brésil et Uruguay]; entre autres).
D’autres travaux en contexte africain (Lugalla et Mbwambo, 1999 [Tanzanie] ; Marguerat
et Poitou, 1994 [Togo]) ou méme latino-américain (De Venanzi, 2003 [Venezuela]) ont
tout de méme identifié des leaders au sein des groupes étudiés. Chez ces derniers, le leader
est celui qui sait se battre le mieux, qui est solidaire avec les membres du groupe, qui sait
voler, qui ne se laisse pas prendre par la police, en somme, qui détient des compétences
plus étendues que ses pairs. Il assure également une fonction de sécurité et de guide pour le
groupe et décide notamment des jeunes qui peuvent s’y insérer et de ceux qui ne le peuvent
pas. L’age, la force physique et le temps passé dans la rue sont des facteurs qui aident a
devenir leader. Whyte (2002 [1943]), identifiait déja des « meneurs » au sein des gangs
italiens, qui occupaient une position privilégiée dans le groupe. Cette position se fondait
également sur différentes compétences : capacités a maintenir le groupe uni, aptitude a
bouger en société, talent dans la bagarre et habileté a argumenter (Whyte, op. cit., p. 53).
Les compétences sont donc, dans un cas ou dans ’autre, celles qui conférent un certain
statut aux différents membres d’'une bande et une dynamique aux groupes. Chez ces
groupes organisés hiérarchiquement, nous trouvons également des rites d’intégration et
d’expulsion au cours desquels le ou les dirigeants exercent un contrdle absolu.
Remarquons ici, en référence a ’exemple décrit plus haut, que César n’a pas choisi
d’expulser Alejandro — il s’agit d’une décision qui a été prise collectivement et mise en
pratique par ses soins —, et qu’Alejandro a été mis a part officieusement et non pas de
manic¢re formelle. Les rites seraient donc particuliers, selon mes propres observations et
celles de différents auteurs, des bandes qui ont une hiérarchie établie. En effet, dans le cas
qui nous occupe, nous ne trouvons ni des pratiques définies qui permettent aux jeunes de
s’insérer dans un groupe ou de le quitter, ni de pénalités imposées. Les membres des

groupes que j’ai observés a Mexico sont libres de s’incorporer dans ces derniers ou de les
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quitter, de changer de groupe et/ou de retourner dans un ancien, sans avoir de comptes a
rendre a personne, ce, a partir du moment ou ils respectent certaines régles implicites qui
permettent d’assurer la protection et la stabilité du groupe et de chacun de ses membres.
Nous avons donc davantage affaire, d’aprés Lucchini (1996), a une structure en forme de
« réseau » que de « bande ». Nous sommes d’accord avec cet auteur dans le sens ou les
jeunes ne sont pas soumis 4 une ou des autorités, mais se trouvent dans une situation de
réciprocité. Toutefois, contrairement aux groupes que Lucchini a étudiés — qui ne disposent
pas d’un espace fortement appropri€¢ — et aux groupes étudiés par Hecht (1998) — qui sont
instables et éphémeres —, les groupes que j’al observés s’organisent pour la majorité
d’entre eux autour d’un territoire et ont une durée de vie assez élevée, soit de plus de dix
ans pour les groupes de Nifios Héroes et de La Raza. Par ailleurs, et selon la définition de
Feixa (1998 : 268), nous pourrions parler de bande dans la mesure ou elle se définit
principalement en fonction de son attachement a un territoire précis. Nous trouvons
également quelques similitudes avec les gamgs 6étudiés par D’école de Chicago,
particulicrement par Thrasher (1963 [1926]) et par Whyte (2002 [1943]) qui soulignent les
structures internes des groupes'*® en mettant en relief les éléments de solidarité morale
entre les membres, la conscience de groupe et la relation & un territoire précis. Aussi,
méme s’il s’agit de problématiques trés différentes, il nous est possible d’utiliser le terme
de « bande » dans le sens de « regroupement de personnes » sans pour autant se référer a
une structure précise. Par ailleurs, dans certaines publications nord-américaines, nous
retrouvons la notion de gang qui renvoie aux groupes d’enfants/jeunes de la rue dans
différents contextes (Magazine, 2003 ; McCreery, 2001). Les jeunes, eux, n’utilisent pas ce
concept pour se référer au groupe dans lequel ils sont insérés, mais comme synonyme de
« pairs », d’ « amis », de « potes », ou a travers le concept de « ser banda » : étre du méme
clan, étre solidaire, etc. Ainsi, lorsqu’ils repérent un enfant ou jeune qui semble vivre dans
la rue, ils ne lui demandent pas a quelle « bande » 1l appartient, mais quel est son territoire

de référence : « ; por donde te quedas ? » (tu restes ou ? tu traines vers ou ?).

Nous venons d’analyser la structure des groupes territoriaux. Focalisons-nous a
présent sur celle des groupes utilitaires. Ces derniers sont constitués par des jeunes qui

s’unissent pour exercer une activité en particulier. Nous n’avons pas réalisé suffisamment

156 Méme si, dans le cas de F. Thrasher, la majorité de ses données n’étaient visiblement pas de premiére
main ni issues de ’observation directe (le terme d’observation participante n’apparait qu’a la fin des années
1930). J. Platt, « La premiére vague de 1’école de sociologie de Chicago. Le mythe des données de premiére
main », in D. Cefai, L 'enquéte de terrain, Paris, La Découverte, 2003, p. 139-161.
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d’observations a ce sujet, mais nous pouvons identifier leur structure a partir des entretiens.
Ils sont structurés d’une maniére semblable — ils ne possédent ni leaders, ni rites
d’intégration — mais ne s’organisent pas autour d’un espace approprié. Ils tendent
cependant & étre moins stables et leurs membres plus mobiles. Taracena et Tavera (1998 :
74) affirment que lors de la constitution de sous-groupes, c’est-a-dire de groupes utilitaires,

les jeunes peuvent accepter la direction provisoire de ’un d’entre eux.

Enfin, insistons sur le fait que ce n’est pas parce que les groupes territoriaux et
utilitaires ne sont pas structurés selon une hiérarchie, qu’ils ne sont pas organisés du tout.
De méme, ce n’est pas non plus parce que la société ne leur reconnait pas d’organisation ni
d’existence structurée, qu’ils n’en ont pas une. Whyte (2002 [1943]) démontrait déja
comment la communauté italienne faisait preuve d’une organisation « différente » et non
pas d’un manque d’organisation : elle paraissait désorganisée parce qu’on lui attribuait
comme point de comparaison la société américaine réglée selon certaines normes. Il rejette
ainsi le concept de « désorganisation sociale », propre a 1’école de Chicago: «Le
probléme de Cornerville, ce n’est pas le manque d’organisation ; c’est le fait que son
organisation sociale propre ne parvient pas a s’adapter a la structure de la société qui
I’englobe » (Whyte, 2002 [1943] : 303). Dans ce méme ordre d’idées, Duvignaud (1970)"’
affirmera quelques décennies plus tard que les faits d’anomie n’indiquent pas une absence
de reégles chez les sujets, mais 1’adoption de régles qui ne sont ni en vigueur, ni légitimes
pour la société. L’idée d’une organisation « hors normes » n’est donc pas nouvelle, mais
elle est essentielle a prendre en compte. En ce qui concerne le sujet qui nous préoccupe, il
est primordial de reconnaitre leur capacité d’organisation a des enfants/jeunes dont les
compétences sont souvent niées par les institutions d’assistance et par la société en général.
Ces derniéres, tout en ignorant leur besoins réels, leur attribuent une grande difficulté a

adopter une vie « structurée » ainsi qu’un manque de volonté d’intégration sociale.

Il est donc important d’insister sur 1’organisation dont font preuve les enfants/jeunes
pour s’adapter au milieu de la rue, car elle leur permet notamment de s’intégrer « par la
marge ». C’est dans ce sens que nous analyserons ultérieurement les concepts
« d’intégration dans les marges » et de «socialisation marginalisée » empruntés
respectivement a Taboada Léonetti (1994) et a Parazelli (2002), et que nous verrons dans

quelle mesure les enfants se socialisent et s’intégrent dans la ville et dans un quartier en

137 Cité par Parazelli (2002 : 138).
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particulier a travers des dynamiques organisationnelles et des pratiques sociales et spatiales
particuliéres. Comme Thrasher (1963 [1926]), qui prenait déja ses distances par rapport
aux « connotations déviationnistes et pathologiques prédominantes dans la criminologie de
I’époque »'*® (Feixa, 1998 : 50), il est essentiel pour nous de ne pas concevoir
exclusivement la problématique des enfants/jeunes de la rue d’un point de vue

« normatif » :

« Ne penser les problémes des enfants [...] vivant dans les rues de Mexico
, , : . . . 4o
qu’en termes d’exclusion, revient & promouvoir la vision d’un individu
idéal défini par son appartenance a une société normative. Favoriser par
contre une compréhension plus fine et nuancée de ces enfants implique de
participer a la construction d’une image sociale différente du probléme »

(Taracena, 1995 : 106).

11 faut prendre en compte que leurs dynamiques ne révélent pas seulement des formes
de précarité et d’exclusion, mais surtout une nécessité et une volonté de s’intégrer a travers
une autre voie que celle admise et légitimée socialement, méme s’il est vrai que cette
analyse est d’autant plus difficile a défendre et & assumer qu’il s’agit ici d’un probléme qui
touche des enfants et des mineurs qui devraient faire 1’objet d’une prise en charge
automatique (par 1’Etat si les parents ne sont pas en mesure de le faire) et d’une protection
spéciale, d’aprés ce que stipule dans la Convention internationale des droits de 1’enfant

(1989).
1.2 La fonction du groupe

Comme nous venons de le voir, les enfants/jeunes de la rue de Mexico sont insérés
dans deux groupes différents : d’un coté, dans un groupe principal a travers lequel ils
s’approprient un espace, et de 1’autre c6té, dans un groupe secondaire qui leur fournit une
structure temporaire pour exercer une activité délimitée. Nous avons déja vu comment
I’organisation de ces deux groupes est semblable en certains points; nous verrons
maintenant comment ces derniers développent également une fonction assez similaire.
Pour ce faire, nous analyserons, dans un premier temps, la fonction des groupes territoriaux

puis, dans un deuxieme temps, celle des groupes utilitaires.

138 En espagnol dans le texte (ma traduction).
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Contrairement aux gangs ou bandes de jeunes délinquants dont nous avons parlé plus
haut, la fonction des groupes territoriaux chez les enfants/jeunes de la rue est, d’apres
Lucchini (1996), principalement utilitaire. En effet, nous avons mentionné antérieurement
comment le fait de constituer des bandes représente un moyen pour les jeunes d’obtenir
une protection nécessaire a leur permanence dans la rue. L’acces a la sécurité représente
d’ailleurs, pour différents auteurs (Lucchini, 1996 ; Lugalla et Mbwambo, 1999 ; Lutte,
1997), la raison principale d’adoption d’un tel mode d’organisation. La recherche de
protection est dés lors sans doute a I’origine de la formation de groupes d’enfants de la rue,
de méme que la recherche d’identité 1’est pour les gangs ou les bandes juvéniles'”
(Reguillo Cruz, 1991). Une autre fonction importante que remplit le groupe est de répondre
a des besoins d’ordre matériel. Rappelons que le groupe permet de s’approprier un espace,
de I’aménager et de ’investir. Par ce biais, les jeunes disposent d’un territoire qui est
utilisé comme un habitat relativement stable et qui facilite un accés continu a certaines
ressources, dont la plus importante est celle d’un refuge contre le froid, les intempéries et
d’éventuelles agressions provenant de I’extérieur. En fonction de leur emplacement, le
territoire leur offre aussi la possibilité d’accéder plus facilement & d’autres ressources
indispensables comme a de 1’eau, des toilettes ou des espaces ou ils peuvent accomplir les
gestes de leur hygiéne personnelle et répondre a leurs besoins physiques. Par ailleurs,
comme il a déja été dit, disposer d’un espace propre leur permet d’entrer en possession

d’objets divers qui leur sont d’une utilité tant individuelle que collective.

En dehors d’une fonction purement utilitaire, les groupes territoriaux remplissent aussi
d’autres fonctions non moins importantes. Nous avons interrogé les jeunes a propos des
aspects positifs qu’ils pergoivent de la bande & laquelle ils appartiennent et nous avons
constaté que la majorité des aspects mentionnés dépendent de la relation qu’ils
entretiennent avec les différents membres. Ainsi, la moitié des jeunes ont répondu qu’ils
s’ « entendent bien » avec les jeunes du groupe: « Ils me traitent bien », «lIls me
respectent », « lls ne me frappent pas », «lls sont tranquilles », et un tiers a fait part de la
solidarité qui prévaut chez eux : « Si tu as un probléme, ils ne te laissent pas mourir seul »,

« Ils me donnent a manger »..

« Dans ce groupe, nous sommes unis. On s’assoit et on parle. Ici, je me

sens bien. On est davantage des fréres, qu 'une bande. On se connait depuis

!5 Punks, skinheads, cholos, taggers, pachucos, etc.
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longtemps. 1l y a quelques salauds aussi, mais on est comme des freres »

(Leonardo, 18 ans).

D’autres encore, ont mentionné les aspects ludiques du groupe et ont précisé qu’il
s’agit de leur « famille ». Nous voyons ici que I’une des valeurs essentielles pour les jeunes
de la rue est la solidarité qui prévaut entre les membres de leur groupe. La multitude
d’expressions et de synonymes qui prédominent dans leur vocabulaire pour exprimer cette
valeur, prouve son importance : « hacer el paro » (aider, préter de 1’argent, faire quelque
chose pour quelqu’un), « carnal » (frére de sang, ami), « valedor », « cuate » (ami),
« mocharse » (partager), « ser banda », « ser la bandota » (étre de son sang, étre solidaire,
appartenir au méme quartier ou a un groupe d’amis). Cette valeur s’oppose a la conduite
qu’ils réprimandent le plus, celle de dénoncer un ami, de le trahir, mais aussi d’étre
individualiste et égoiste. Cette conduite se retrouve également dans différentes
expressions utilisées quotidiennement : « ser chiva » (moucharder, cafeter), « pasarse de
lanza », « mancharse », « ser abusivo » (abuser, abuser de la confiance), « ser ojete »,
« ser gandalla », « ser culero » (étre prépondérant, étre un mauvais ami, ne pas avoir de
considération pour les autres). L’approbation et le respect de cette valeur, facilitent
I’adaptation des jeunes dans la rue et leur garantissent une protection nécessaire a leur

bien-étre.

Un autre aspect positif des groupes qui a été cité par les jeunes est le divertissement
qu’ils y connaissent. Nous consacrons toute une partie du chapitre suivant a décrire la
relation qu’entretiennent les jeunes avec leur groupe de pairs ainsi que les aspects ludiques
de la rue, aussi nous ne nous attarderons pas ici a en faire I’analyse. Précisons seulement
que I’identification et 1’étude de la fonction récréative du groupe et de la rue, favorisent la
compréhension de leur relation a cet espace et nous aident a comprendre pourquoi la rue

représente pour beaucoup de jeunes une référence positive.

A 1a suite de ce que nous venons de dire, et en nous appuyant sur les observations de
terrain et sur différentes études, nous pouvons affirmer que les groupes territoriaux ne sont
pas dépourvus d’une fonction identitaire, méme si celle-ci ne constitue pas une raison
justifiant leur création. Comme le précise Lutte (1997 : 181) « La bande est la seule
organisation sociale dans laquelle les filles et les garcons des rues se reconnaissent », elle
constitue leur groupe de référence et c’est autour de celle-ci qu’ils se créent

progressivement une identité propre aux jeunes de la rue, mais surtout au groupe et au
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territoire auquel ils appartiennent, ce qui pourrait justifier, d’'une certaine maniére, qu’ils se
reconnaissent ou se dénomment par rapport au nom du quartier ou de la zone dans laquelle

ils sont ancrés.

Dés lors, le groupe assure aussi une fonction socialisante et identitaire. Le milieu de la
rue et la bande fournissent a ces jeunes une structure qui remplace la famille et 1’école
comme instances de socialisation. Le groupe de pairs, percu initialement comme un agent
de socialisation secondaire, devient ici un agent central de socialisation. Taracena et
Tavera (1998 : 85) voient d’ailleurs le groupe comme un substitut familial et Lutte (1997 :
180) lui attribue un role « pédagogique ». Ainsi, les jeunes se reproduisent socialement a
I’intérieur d’un espace et a travers leur organisation en bandes. Leurs modes d’organisation
les conduisent a 1’élaboration et a 1’établissement de reégles — plus ou moins explicites —,
de conduites et de langages, c¢’est-a-dire au développement d’un systéme relationnel propre
aux enfants/jeunes de la rue, en général, et a leur groupe de pairs, en particulier. Dans ce
sens, ils témoignent davantage d’un processus d’inscription sociale « par la marge », que

d’un phénomeéne exclusif de déviance et d’exclusion.

Enfin, une partie des jeunes qui font 1’objet de notre étude sont également insérés dans
des groupes utilitaires. Ces derniers représentent principalement un support pour réaliser
des activités multiples. Il peut s’agir de sous-groupes constitués par des membres du
groupe territorial d’appartenance ou par des membres d’autres bandes de jeunes de la rue.
Dans le premier cas, j’ai observé comment certains jeunes de la zone de Nifios Héroes se
regroupent pour voler ou exercer la « manche agressive ». Dans le deuxiéme cas, qui a été
bien plus difficile pour moi a observer, il est question de jeunes qui s’unissent a des
membres provenant de groupes territoriaux différents des leurs, avec lesquels ils ont établi
un contact a un moment ou a un autre de leur « parcours » dans la rue. De maniere
générale, ils se sont connus parce qu’ils ont vécu dans une méme institution d’assistance
ou ont appartenu au méme groupe territorial. [Is maintiennent alors une relation plus ou
moins réguliére, résultant d’intéréts ou d’affinités réciproques. Ainsi, 69% des jeunes
disent fréquenter des membres d’autres zones pour des motifs divers : principalement pour
se divertir et se droguer (80%), mais aussi pour mendier, manger, voler et acheter ou
vendre de la drogue (rappelons que pres de la moitié des jeunes qui disent se réunir pour
voler, le font avec des jeunes d’un autre groupe territorial). A titre d’exemple, certains

jeunes de la zone de José Marti se réunissent pendant la nuit pour voler avec des membres
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du groupe de Salto del Agua. Par ailleurs, certains jeunes de ce groupe qui se consacrent
réguliérement a la prostitution, ont développé des réseaux de relations avec des membres
du groupe de Zarco. Il est possible qu’ils se soient rencontrés au cours de 1’exercice de la
prostitution, dans le parc Alameda notamment, qu’ils disent tous fréquenter. Quant a
plusieurs jeunes des groupes d’Excelsior, Plaza del Estudiante et Barranca del Muerto, ils
se déplacent pendant la journée dans des groupes voisins situés dans des zones de

commerce ambulant, pour se procurer 3 manger aupreés des commergants.

Un aspect ressort lorsque nous cernons de plus prés la question des groupes utilitaires :
il existe certains groupes territoriaux dans lesquels la quasi-totalité des membres sont
intégrés dans des groupes utilitaires, alors que dans d’autres groupes, la proportion entre
ceux qui sont insérés dans des sous-groupes et ceux qui ne le sont pas parait étre bien plus
équilibrée. Dans le second cas, nous remarquons qu’il s’agit de groupes territoriaux qui
existent depuis plus de dix ans (Nifios Héroes, La Raza et Zarco), alors que les autres
existent depuis quelques années seulement ou sont des groupes trés instables : soit ils ont
dfi changer de territoire a plusieurs reprises, soit leurs membres sont trés mobiles'®. Il se
peut alors, que plus un individu s’ancre dans un territoire en particulier, et plus la durée de
vie de chaque membre au sein de ce territoire est grande, moins cet individu a de chances
de fréquenter d’autres groupes de jeunes car plus il s’intégre dans un quartier en
particulier. Nous pourrions penser ici que c’est peut-étre parce qu’il s’agit de groupes plus
isolés que d’autres : les groupes d’Excelsior, José Marti et Zarco'®' sont géographiquement
trés proches les uns des autres, alors que ceux de Nifios Héroes et de La Raza, par exemple,
ne sont proches d’aucun groupe. Cependant, les membres de Santa Anita qui sont aussi tres
isolés de par leur situation géographique, entretiennent pour la majorité d’entre eux des
relations avec d’autres groupes. Par ailleurs, nous remarquons que la majorité des groupes
avec lesquels les jeunes sont en relation sont situés dans des quartiers géographiquement
trés éloignés. De plus, les membres d’un méme groupe n’interagissent pas tous avec
d’autres membres issus d’un méme groupe, mais avec ceux de groupes différents. Il ne
s’agit donc pas seulement de réseaux de relations collectifs, mais aussi individuels : ils
dépendent du parcours de vie de chacun. Notre hypothése se vérifie donc : les membres des

groupes les plus stables et qui ont une durée de vie plus élevée que les autres, fréquentent

160 précisons ici que les groupes de Buenavista et de Santa Anita ont changé de lieu de vie ou ont
brusquement disparu quelques semaines apres la fin de mon travail de terrain.
161 Cf. figure n°3.
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moins les membres d’autres groupes, car leurs stratégies de subsistance et leur réseaux de

relations se fondent principalement sur le quartier.

Enfin, rappelons que la majorité des jeunes se réunissent avec d’autres groupes dans
un objectif de divertissement et comme « passe-temps ». Par conséquent, méme si les
groupes territoriaux revétent une fonction identitaire importante, les groupes utilitaires

n’en sont pas dépourvus pour autant.
1.3 Les jeunes non insérés dans un groupe

Nous venons de voir comment le groupe fournit une structure aux enfants/jeunes qui
leur permet notamment d’acquérir plus de sécurité, d’accéder plus facilement a certaines
ressources, d’entrer en possession d’objets divers ainsi que de les conserver, de se créer
une identité relative au groupe de référence et enfin, de développer des relations avec

d’autres acteurs de la ville et de s’intégrer dans un quartier.

Cependant, méme si I’insertion dans une bande parait essentielle pour vivre dans la rue,
certains jeunes ne s’y integrent pas, ce qui implique un autre mode d’organisation qui les
conduit & 1’élaboration de stratégies de subsistance différentes. Comme nous le disions
auparavant, ’isolement du jeune représente généralement une étape transitoire ;
néanmoins, nous avons repéré certains sujets pour qui elle s’est révélée permanente. En
effet, nous disposons de témoignages de jeunes vivant en institution, qui ont toujours vécu
seuls dans la rue. Nous les identifierons et saisirons pourquoi, a la différence des autres, ils

ne se sont jamais insérés dans un groupe.

Nous pouvons dés & présent formuler une remarque principale autour de 1’échantillon
d’individus qui vivaient dans une institution au moment de I’enquéte : il s’agit de jeunes
qui ont vécu relativement peu de temps dans la rue — de quelques semaines a quelques
mois — et qui se sont rapidement incorporés dans une institution. Deux observations
découlent de cette remarque : le mode de vie en solitaire est incompatible avec la vie dans
la rue & long terme, et & 1’inverse, on ne perdure dans cet espace qu’a travers ’adhésion a
un groupe. Il nous parait donc essentiel d’insister sur I’importance du groupe et sur sa

dimension « intégratrice » dans les dynamiques de la rue.

Distinguons les spécificités propres aux jeunes qui ont vécu dans la rue a ’écart d’un

groupe. Avant toute chose, 1l s’agit de sujets qui se trouvent davantage démunis face a leur
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environnement et tout particuliérement en difficulté pour trouver des espaces ol dormir la
nuit. Ils se déplacent alors généralement d’un point vers 1’autre, a la recherche d’un lieu

qui réponde a leurs attentes et dans lequel ils se trouvent en s€curité.

« Les premiers jours je suis resté dans une foire, puis dans un cirque. Je
suis resté dans un bar, je suis resté sous les palmiers, dans d’autres

endroits, dans la rue, sur Gustavo Madero'® » (Oscar, 17 ans).

Contrairement aux jeunes qui dépendent d’une bande, ceux qui sont seuls doivent
élaborer continuellement des stratégies de subsistance qui leur permettent d’exploiter et de
tirer un maximum de profit de leur environnement et de ses ressources. Les premiers
réussissent a mettre en place certaines routines qui leur facilitent un acceés plus ou moins
continu a ces ressources, alors que les seconds sont contraints de chercher quotidiennement
les moyens pour y accéder. Nous remarquons que c’est également vrai, a un degré moindre
cependant, pour les jeunes qui sont insérés dans un groupe mais qui ne disposent pas d’un
territoire. En somme, le groupe et appropriation d’un espace leur fournissent une
structure et une organisation solides a partir desquelles ils établissent et entretiennent

certaines dynamiques qui ne correspondent plus seulement, selon nous, a de la survie pure.

Ainsi, ’absence d’un groupe de référence génére chez les sujets une certaine
incertitude quant a la maniére dont ils obtiendront chaque jour les ressources nécessaires a
leur survie, et les place par conséquent dans une situation d’instabilité permanente. Dans
de telles circonstances, ils font 1’objet d’une grande vulnérabilité¢ et vont chercher des
alternatives a cette situation. Pour cette raison, nous voyons comment ces jeunes s’insérent
rapidement dans une institution et comment ils ont une probabilité plus élevée de s’y
stabiliser. En effet, leur situation dans la rue les empéche d’établir une relation positive vis-
a-vis de celle-ci. Elle ne leur permet pas non plus de développer une identité d’enfant de la

1rue.

Pour les jeunes qui vivent seuls, la rue représente davantage une référence négative que
positive. C’est le cas également pour des jeunes insérés dans un groupe mais qui ne vivent
pas positivement leur appartenance. Par conséquent, nous identifierons ultérieurement les
conditions dans lesquelles les jeunes développent une relation positive a la rue, et

analyserons de plus prés leur rapport avec le groupe et avec leur milieu, pour comprendre

162 Avenue.
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finalement pourquoi certains restent dans cet espace et 1’adoptent comme mode de vie a

plus ou moins long terme tandis que d’autres, au contraire, le quittent définitivement.
2 LERAPPORT A L’ESPACE

Nous intéressant tout particuliérement aux jeunes insérés dans un groupe, nous
analyserons leur relation a I’espace ainsi que les différentes fonctions qu’ils lui attribuent, a
travers des exemples précis des formes d’investissement, d’appropriation et d’exploitation
des aires publiques. Nous verrons alors comment son utilisation représente un aspect
fondamental de leur vie dans la rue, qui explique en partie pourquoi leur rapport a celle-ci

est davantage positif que négatif.
2.1 Evaluer un espace

Contrairement aux SDF en France qui, d’aprés Rouay-Lambert (2004 : 35), considérent
moins les aspects fonctionnels d’un lieu que les relations sociales qui peuvent s’y tisser'®,
les enfants et les jeunes de la rue de Mexico évaluent un espace de vie potentiel en fonction

de trois éléments principaux : ses ressources matérielles, sa sécurité et sa rentabilité.

Le premier de ces éléments englobe toute une série d’aspects pratiques de la vie
quotidienne, dont sont automatiquement privées les personnes qui ne possédent pas de
logement. Ainsi, Wako (2003 : 143) dans une étude sur les SDF au Japon, a observé
comment ces derniers choisissent de s’installer dans certains parcs de la ville d’Osaka en
fonction de la proximité de toilettes, d’eau courante et d’éclairage des routes. Pessanha
Neves (2004) identifie quant a elle comment des populations sans-abri de Rio de Janeiro
s’installent dans des espaces qui leur fournissent un refuge : « espaces protégés par des
marquises, les viaducs, les maisons a 1’abandon ou en ruines, les cabines téléphoniques »
etc. (p. 53). Nous entendrons donc par ressources matérielles, non pas seulement des
éléments divers du mobilier urbain que les jeunes prennent en compte au moment de
s’installer dans un espace, mais aussi la morphologie dudit espace. Ainsi, il importe que le
lieu convoité offre un refuge contre les intempéries (un pont, un tunnel), qu’il dispose
d’une source d’eau proche (une fontaine, un dépot d’eau), ou qu’il soit équipé de toilettes
publiques ou du moins d’un endroit isol€ pour uriner et déféquer. Ainsi, nous remarquons

comment la majorité des groupes étudiés sont installés dans des endroits qui leur offrent un

' Pour cet auteur, I’important chez les SDF n’est pas le lieu en soi, mais le fait d’y étre toléré.
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refuge contre le froid et la pluie : dans des immeubles abandonnés (Nifios Héroes), dans les
égouts (Indios Verdes, Mariano Escobedo), dans le métro (Guerrero, Cuauhtémoc), sous
les ponts (Boulevard Puerto Aéreo), dans des fontaines (Mariano Escobedo), dans des

passages souterrains (Pino Suarez), etc.'®

Lorsqu’un espace ne répond pas totalement aux attentes des jeunes, mais que ces
derniers décident tout de méme de s’y installer, ils vont développer des stratégies leur
permettant d’établir un équilibre entre I’absence de ressources et la satisfaction de leurs
besoins. Lorsque les membres du groupe de Nifios Héroes ont perdu 1’immeuble dans
lequel ils s’étaient établis, ils ont cherché un espace de vie dans 1’urgence et se sont
installés dans un parc, puis quelques semaines plus tard, sur un trottoir. Alors que dans
I’immeuble, ils disposaient de toilettes, dans ces nouveaux espaces situés a la vue de tout le
monde, ils ont d recourir a des alternatives. Il leur fallait trouver le moyen de faire leurs
besoins a 1’abri des regards. C’est ainsi qu’il est possible d’observer comment différents
jeunes déféquent d’une manicre particuliére : ils prennent un seau destiné a cet effet,
s’enveloppent dans une couverture assez grande et longue pour se couvrir jusqu’aux pieds
et s’assoient sur celui-ci en prenant bien soin que personne ne puisse se douter de ce qu’ils
sont en train de faire. De I’extérieur, on n’apergoit qu’une personne assise entourée d’une
couverture. Néanmoins, nous avons observé deux jeunes qui, semblant avoir perdu toute
pudeur, ne cherchaient pas a se cacher du regard des passants : une fille du groupe de
Nifios Héroes qui a uriné sur le trottoir en plein jour et un garcon de La Raza qui a fait sa

1A force d’avoir a partager

toilette personnelle entiérement nu dans le parc ou il habitait
leur intimité, non seulement avec les membres du groupe, mais aussi avec les passants,
certains jeunes perdent tout sens de la pudeur. Comme le révéle Zeneidi-Henry (2002 :
207) avec ’exemple des SDF : « Les espaces publics se posent comme des espaces non
habitables, interdisant par principe le privatif. Or la marginalit¢ des SDF repousse les
limites usuelles, en transformant les espaces publics en enveloppes corporelles, en

convoquant I’intimité de tous les jours hors des murs ».

Un autre élément évalué au moment de choisir un espace de vie satisfaisant est la
protection qu’ils peuvent en obtenir. En effet, les jeunes étant exposé€s a des agressions
provenant de populations diverses, 1’espace doit leur offrir une certaine sécurité, tant

matérielle — des égouts, un mur, un grillage, une rue éclairée pendant la nuit —, que

164 Cf. index photographique en annexes.
165 Cf. index photographique en annexes, clich€ n°62, jeune en arriere plan.
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symbolique — la présence d’une institution d’assistance, celle d’agents de sécurité avec qui
ils peuvent négocier leur tranquillité, etc. Les « squats »'® sont les espaces qui semblent
réunir aussi bien des éléments matériels indispensables, qu’une plus grande sécurité. En
effet, lorsqu’on demande aux membres de Nifios Héroes quels sont les espaces qu’ils
préférent parmi tous ceux qu’ils se sont appropriés, ils répondent sans hésiter les

immeubles abandonnés.

« L’immeuble [était mieux], parce qu’on n’avait pas froid et on avait la
télé et tout ¢a et ici on a rien, que des couvertures. C’était mieux, personne
ne venait pour nous frapper [...]. Tu pouvais prendre une douche, tu

pouvais laver ce que tu voulais » (Francisco, 17 ans).

« Dans ['immeuble, c’était mieux parce que personne te faisait chier,
Jj’avais ma chambre, mon petit fauteuil, mon lit et une télé. C’était mieux
[...]. J'aimais aussi big brother'® parce que c’était un peu pareil comme
dans I'immeuble, c’était comme une maison abandonnée, il y avait de la

lumiere, de [’eau » (Carlos "Chino", 18 ans).

Ainsi, pour se préserver d’autrui, les jeunes apprennent a louvoyer entre visibilité et
invisibilité, a étre vus et reconnus, ou passer inapergus. En fonction de 1’espace approprié,
la stratégie adoptée est différente : alors que les jeunes qui ont choisi les égouts ou un
« squat » comme lieu de vie jouent de leur invisibilité pour étre tranquilles, ceux qui
occupent les parcs sont obligés d’accentuer leur présence pour accéder a une certaine
sécurité'®®. Pour ces derniers, plus ils réussissent a légitimer leur présence a travers leur
relation durable a un méme espace, moins ils ont d’ennuis avec les agents de police, par
exemple. Dans certains contextes ol les jeunes sont établis depuis plusieurs années sur le
méme territoire, les policiers peuvent méme représenter un allié contre des agressions
externes. De la méme maniére, les groupes qui sont installés a proximité d’une institution
d’assistance bénéficient d’une protection symbolique : ’institution Casa Alianza disposant
d’un programme de soutien légal aux mineurs victimes de sévices, luttant directement

contre ’impunité de ceux qui violent les droits des enfants et ayant élevé la voix a

1% 11 s’agit de squats & proprement parler, mais nous mettons ce mot entre guillemets parce que les jeunes
n’utilisent pas ce mot pour se référer aux immeubles ou batiments abandonnés qu’ils occupent ou ont occupeé.
' Nom donné & un squat.

168 Cf. stratégie de « controle de visibilité », ch. IV, 2.2.
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plusieurs reprises a la suite d’expulsions violentes de mineurs par des agents de police,
joue directement et indirectement un role protecteur envers les jeunes de la rue et tout

particuliérement envers les membres du groupe de Zarco, situés a une rue de I’institution.

Enfin, les jeunes choisissent aussi un espace en fonction de sa rentabilité. Celle-ci est
mesurée en termes monétaires et de subsistance, et concerne moins 1’espace délimité que
les jeunes choisissent pour vivre, que le quartier dans lequel ledit espace s’insére. Par
conséquent, les jeunes valorisent les endroits a 1’écart, mais inscrits dans des zones ou ils
peuvent exercer des activités multiples et variées en en retirant un maximum de profit :
s’ils s’efforcent de trouver des endroits a I’abri des regards, 1’objectif n’est pas de s’isoler
du reste de la population et de limiter les contacts avec celle-ci, mais bien d’acquérir un
certain degré de sécurité, de protection et d’intimité. Ainsi, les groupes de Boulevard
Puerto Aereo, Pino Suarez et Mariano Escobedo bénéficient d’espaces de vie qui leur

offrent simultanément une sécurité élevée et un accés important a des ressources.

- Le premier est situé au croisement de deux avenues au trafic trés €élevé et dans une
zone importante de commerce formel et informel ou sont notamment implantés plusieurs

hypermarchés et grands magasins.

- Le deuxiéme s’est établi dans une zone de commerce de standing et en plein centre-

ville.

- Le troisi¢éme est placé dans un quartier d’affaires ou se trouvent de nombreux

services destinés aux employés : restaurants, banques, commerces divers, etc.

Il s’agit donc de lieux avec une forte densité de passage dans lesquels les jeunes
peuvent tirer profit de différents éléments et personnes. Cependant, il n’est pas aisé de
trouver des espaces de vie qui regroupent ces deux caractéristiques a la fois, et les jeunes
dotvent la plupart du temps opter pour 1'une ou pour ’autre. Le groupe de Zarco est situé a
un point clef du centre-ville : sur I’avenue Reforma, en face du parc Alameda, pres de
plusieurs musées et pas trés loin de monuments de la ville — le Palais des Beaux Arts, la
Tour latino-américaine, le batiment de la Loterie nationale, 1’Office national de la poste. 11
est également entouré de cinémas et d’hoétels touristiques et se situe en face de I’Eglise de
Saint-Hippolyte qui est quotidiennement visitée par les nombreux fideéles de Saint Jude
Thaddée. 11 s’agit d’un espace trés fréquenté ou se concentrent d’importantes ressources

pouvant étre exploitées par les jeunes. Ils sont donc privilégiés quant a I’emplacement de
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leur espace de vie, mais plutot défavorisés quant aux caractéristiques de ce dernier : ils se
trouvent dans un coin de la place ou ils ont réussi tant bien que mal & construire une tente

'® La tente, de petite taille, ne parvient toutefois pas a

sous laquelle ils peuvent s’abriter
héberger tous les membres du groupe : certains dorment a I’extérieur, sur des matelas
placés a c6té du mur d’un stationnement. Situés il y a quelques années a I’intérieur d’une
fontaine (en 2001), ils ont été expulsés de celle-ci pour cause de travaux. Alors que cet
espace leur offrait une grande intimité, celui dont ils disposent désormais les contraint a
exhiber leurs pratiques quotidiennes. Il en va de méme pour les autres groupes qui sont
situés en plein centre-ville. Celui d’Excelsior, de José Marti et de Salto del Agua, établis
sur un trottoir, et ceux de Plaza del Estudiante, Plaza Talavera et La Soledad, installés sur

une place : ils bénéficient d’une trés bonne situation, mais leur espace de vie est trés

précaire.

Figure 3. Carte du quartier du groupe de Zarco, José¢ Marti et Excelsior.

ot
o]

© R. Pérez Lopez 2006.

A) Groupe de Zarco 5. Bibliotheque 14. Théatre

B) Groupe de José Marti 6. Musée 15. Office National de la Poste
C) Groupe de Excelsior 7. Musee 16. Tour Latino-américaine

m Eglise 8. Musée 17. Palais des Beaux-Arts

i Métro 9. Loterie Nationale 18. Théatre

1. Institution Casa Alianza 10. Parc Alameda 19. Cinéma

2. Eglise de St-Hippolyte 11. Musee 20. Cinéma

3. Hopital 12. Musée

4. Ecole 13. Théatre

19 Cf. index photographique en annexes, cliché n°35.
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A Pinverse, le groupe de Santa Anita dispose d’un immense terrain vague protégé par
une cléture qui I’entoure de tous cotés. Il s’agit de 1’'un des espaces les plus isolés et
inaccessibles : il se trouve sur un rond-point, entre deux voies rapides. Il est dénué de
fonction apparente et ne représente pas un lieu de passage pour les piétons. Cet
emplacement exceptionnel a permis aux jeunes d’investir et d’aménager intensément leur
territoire. Cependant, ce dernier est établi dans un quartier d’habitations dont sont absents
les commergcants informels, les bureaux, les hdpitaux ou encore les établissements publics,
contrairement au quartier ou est implanté le groupe de Nifios Héroes. Les jeunes sont alors
limités quant aux activités a exercer pour obtenir des gains. Ils focalisent leurs stratégies de
subsistance autour de 1’une des rares ressources pouvant étre exploitées : le marché de

Santa Anita qui se trouve a quelques minutes de leur lieu de vie.

Figure 4. Carte du quartier du groupe de Santa Anita.

ot

Av.Congreso de la Union

© R. Pérez Lopez 2006.

A) Groupe de Zarco 3. Terrain vague
m Métro 4. Hotel
Immeubles et maisons particuliéres 5. Hotel
1. Station d’autobus 6. Hotel

2. Usine

De méme, les membres de la bande d’Indios Verdes sont implantés dans un parc
entouré d’une grille qui interdit I’acces a toute personne qui n’appartient pas au groupe,

mais le quartier les limite quant a la pratique d’activités lucratives diverses.
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Ainsi, les jeunes choisissent un espace en fonction du bénéfice qu’ils pensent pouvoir
en tirer, ce qui représente, comme 1’affirme Madoeuf (1995 : 161), une compétence non
négligeable : « L’espace se décompose en territoires, en places fixes ou en parcours
d’inégal profit. L’espace a une valeur; en prendre conscience, savoir 1’apprécier et
’exploiter est aussi un élément de compétence ». Néanmoins, a défaut de pouvoir
bénéficier simultanément des aspects positifs d’un quartier et de ceux d’un lieu de vie
délimité, ils font un choix en fonction de leurs priorités et s’adaptent le mieux possible a

leur environnement en essayant de pallier ses carences.

Voyons a présent de fagon concrete, a partir d’extraits d’entretiens et en nous appuyant
sur les notes de terrain, comment les jeunes repérent un espace et prennent la décision d’y
rester. Tout d’abord, nous remarquons qu’ils ne semblent chercher un nouveau lieu que
lorsqu’ils sont expulsés d’un territoire ou a la suite de problémes ou de complications dans
celui-ci. Nous n’avons pas de témoignages de jeunes qui auraient cherché un nouvel espace
parce que celui dans lequel ils vivaient ne leur convenait plus. Nous pouvons en déduire,
que lorsque le groupe décide de s’installer a un endroit, il fait en sorte de I’accommoder en
fonction de ses attentes et de s’y ajuster au mieux afin qu’il lui procure la plus grande
satisfaction possible. Somme toute, les modes d’adaptation a 1’espace sont aussi importants
que les caractéristiques intrinséques de ces derniers: un espace qui regrouperait une
majorité d’éléments convoités, mais qui souffrirait d’'un manque d’investissement et/ou

d’engagement de la part des jeunes, pourrait s’avérer inappropri€ pour ces derniers.

Le parc qui a été investi par le groupe de Nifios Héroes lors de la fermeture de
I’'immeuble qu’ils occupaient, ne répondait que faiblement aux attentes des jeunes : il
possédait bien une source d’eau et d’électricité ainsi que des toilettes a proximité, mais ne
proposait pas le moindre abri pour s’y réfugier. Cependant, les jeunes ont rapidement
construit plusieurs tentes, transformant ainsi cet espace en un lieu plus « accueillant ». Il en
va de méme pour les membres du groupe de Santa Anita qui ont choisi de s’installer dans
un espace qui, au départ, leur semblait inhospitalier. Remarquons tout de méme que s’ils
sont tous d’accord pour affirmer que 1’espace était tres dégradé et repoussant au moment
de leur installation, les versions a propos de leur découverte du terrain vague sont
disparates. Alors que Miguel, 21 ans, affirme qu’ils ont été expulsés de leur ancien lieu de
vie un jour d’intempérie et qu’en cherchant un endroit ol se réfugier ils ont trouvé le

terrain vague, les versions de Leonardo et d’Esteban sont sensiblement différentes :
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« On restait sur une rampe et puis nous avons été délogés parce qu’on a
fait des conneries, pour fumer de la marihuana, pour 1’hygiéne et pour tout
ca...Et on est venus ici...Les autres ne voulaient pas, ils voulaient aller
dans un autre endroit avec leurs sacs et alors je leur ai dit : "Moi je vais
dans ce terrain vague”, et alors ils ont dit : "Eh bien si lui y va, allons
voir". Tout était dans un état désolant, la piéce que j’ai maintenant était en
ruines, un matelas brillé, affreux, [...] il y avait des pierres, des boites de

conserve, un vrai bordel » (Leonardo, 18 ans).

« Une fois, on est descendus de la rampe et nous sommes passés par le
pont. On allait au marché et alors on a vu que c’était ouvert ici. Un mec est
entré pour pisser et alors il a vu comment c’était, tout noir, toutes les
piéces, c’était macabre [...]. 1l n’y avait pas de lumiere...Et puis nous

sommes restés ici » (Esteban, 18 ans).

Méme s’il n’est pas aisé de rétablir des événements a partir des témoignages des jeunes
— les narrations sont imprécises et ne coincident pas toujours les unes avec les autres —
nous pouvons trouver certains €léments qui concordent. Alors que les récits sur la
découverte du terrain vague sont équivoques, leurs descriptions de celui-ci concordent
parfaitement. Les souvenirs intacts sont vraisemblablement ceux qui sont imprégnés d’une
signification particuliére pour les jeunes et concrétement, dans le cas ci-dessus, ceux qui
sont liés a I’exploration d’un espace qui ne représentait rien pour eux au début mais qui est
devenu, au fil du temps, leur lieu de référence et d’appartenance par excellence. Quoi qu’il
en soit, I’installation dans un espace en particulier est la plupart du temps réalisée dans
I’'urgence plus qu’elle n’est le produit d’une recherche active. Il ne serait donc pas juste
d’affirmer qu’elle est le fruit d’une forte rationalisation qui consisterait a évaluer chaque
espace et a le mettre a I’épreuve : I’identification d’un lieu qu’on va s’approprier et son
évaluation consistent principalement a s’assurer qu’il dispose d’un minimum d’éléments,

lesquels varient en fonction des priorités de chaque groupe.

2.2 S’approprier un espace

Lorsque les jeunes évaluent un espace et décident de s’y installer, ils vont
progressivement modifier sa morphologie afin d’en tirer profit tout en ’adaptant a leur

mode de vie. L’inscription matérielle du groupe dans un espace en particulier, entraine son
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appropriation. Cette notion d’appropriation transmet deux idées principales : « D’une part,
celle d’adaptation de quelque chose a un usage défini ou a une destination précise ; d’autre
part, celle, qui découle de la premiére, d’action visant & rendre propre quelque chose »
(Serfaty-Garzon, 2003 : 27). Ici, il ne s’agit donc pas d’occuper un espace temporairement
— comme peut le faire par exemple le passant qui s’assied sur un banc pendant un temps
limité — mais de I’investir et de le marquer dans la durée par sa présence. C’est ainsi que
les jeunes vont construire de véritables campements en improvisant des habitations a I’aide
de couvertures, de plastiques et de cordes offerts, trouvés par hasard ou cherchés dans les
décharges de la ville. Francisco, du groupe de Nifios Héroes, restitue en quelques mots
comment lui et ses pairs ont érigé une tente dans 1’urgence, quelques heures aprés

I’incendie de I'immeuble qui les abritait :

« On avait une bdche, on nous I’a offerte dans le marché. On a fait une
petite maison comme ¢a, avec des bdtons. On avait quelques couvertures et

un matelas » (Francisco, 17 ans).

Pour sa part, Esteban du groupe de Santa Anita, décrit la maniére selon laquelle les
membres de sa bande ont investi leur espace et comment il s’est lui-méme aménagé une

chambre qu’il partage avec sa petite amie Gloria :

« Eh bien avant, il y avait ici plein de bdches. Toutes ces bdches étaient
bien sales mais sales, super noires, et on les a lavées un jour et alors toute
la bande a commencé a se faire ses chambres, chacun pour soi. Eux sont
arrivés avant moi, Leonardo, Alejandra... Et le matelas, je I’ai trouvé dans
la poubelle, les couvertures, le miroir...Celles-ci [des couvertures],
"Macareno" [Miguel] me les a offertes. Le fauteuil je I’ai eu de la poubelle
et les peluches sont un cadeau que Yolia [institution caritative] a fait a

Gloria » (Esteban,18 ans).

De par sa situation d’isolement, I’espace de Santa Anita se préte a un investissement et
a un aménagement importants sans répercussions sur les populations environnantes ou les
passants. C’est pour cette raison qu’il a atteint un degré d’appropriation si €levé : non
seulement parce que les jeunes ont bouleversé sa physionomie en y construisant plusieurs

tentes et en y installant des fauteuils, tables, matelas et autres acquisitions, mais aussi parce
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qu’il a été I’objet d’une privatisation dans le sens ou les membres du groupe sont les seuls
a le fréquenter et/ou a y passer. Nous verrons plus loin comment cette forte appropriation

leur a permis d’organiser leur lieu de vie a la maniére d’un espace domestique.

Nous observons toutefois plusieurs groupes dont les espaces font 1’objet d’un faible
degré d’appropriation. Il s’agit, pour la majorité, de bandes réduites & cinq membres ou
moins, ou qui ont choisi le trottoir comme lieu d’occupation. Ainsi par exemple, les
membres des bandes de Bondojito, Buenavista, Salto del Agua et Excelsior n’ont pas
modifié I’aspect de 1’espace dans lequel ils se sont installés, mais y ont juste placé un
minimum d’objets personnels qui leur permettent de s’abriter du froid pendant la nuit et de
dormir avec un minimum de confort. Ce faible aménagement les empéche notamment
d’accéder a une forte territorialisation de leur espace et a son usage exclusif. En nous
basant sur la définition de Serfaty-Garzon (2003), nous pouvons créer une €chelle de degré
d’appropriation idéale-typique dans laquelle une appropriation forte correspond aux
espaces ayant subi une adaptation a un usage défini par les jeunes et & une possession
exclusive par ses derniers, et inversement, une appropriation faible concerne les espaces
qui ont fait ’objet d’une transformation ne répondant pas a un objectif préétabli par les

jeunes ni a leurs besoins, et qui sont partagés avec d’autres usagers.

Les jeunes ne s’approprient pas seulement des espaces publics mais aussi, quoique dans
une moindre mesure, des espaces privés. C’est le cas des membres du groupe de Nifios
Héroes qui ont envahi ce type de lieux a deux reprises (en onze ans)'”. Une premiére fois,
un appartement dans lequel ils sont entrés en accord avec le propriétaire qui tolérait leur
présence dans la mesure ou ils maintenaient les lieux en bon état, et une deuxie¢me fois, les
deux derniers étages de I’immeuble dans lequel je les ai connus. Le squat semble
représenter — du moins pour les membres du groupe de Nifios Héroes — le type d’espace le
plus convoité. Quelques mois aprés la fin de mon travail de terrain et en revenant dans
cette zone, j’ai rencontré par hasard Ulises et d’autres jeunes. Nous avons un peu bavardé
et je leur ai demandé ce qu’ils envisageaient de faire, quels étaient leurs « projets », en leur
précisant que je savais aussi bien qu’eux qu’ils n’avaient pas envie d’aller dans une

institution'”’. Ils m’ont répondu que depuis la perte de leur immeuble « ce n’était plus

170 Cf. figure n°.

17! Rappelons qu’en interrogeant les jeunes sur leurs « projets de vie », ils me répondaient toujours avec le
méme discours normatif qui visait 4 me faire croire qu’ils avaient pour objectif de quitter la rue et de
s’intégrer dans une institution.
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pareil », et qu’ils étaient en train d’en chercher un autre dans lequel ils pourraient

s’installer et reprendre une vie « plus tranquille ».

Enfin, précisons que les groupes de jeunes observés, se sont appropriés des espaces qui
sont localisés dans les quartiers populaires de la ville. A cela, nous trouvons deux
explications possibles : tout d’abord, parce qu’il s’agit de quartiers qui, contrairement aux
zones plus aisées, possédent des ressources pouvant étre exploitées par les jeunes et
ensuite, que dans ces lieux, leur présence est plus ou moins tolérée alors que dans les

quartiers plus aisés, elle est fortement réprimandée.

Tous les jeunes de la rue ne s’approprient pas des espaces ni ne les aménagent en lieux
de vie. Pendant la journée, certains errent dans un quartier ou squattent les trottoirs sans
pour autant s’y stabiliser définitivement ; et pendant la nuit, ils vont s’installer dans des

espaces différents :

« Pour dormir on réunissait du papier journal et on se faisait des
couvertures avec du journal et on dormait sous les marches du restaurant
La Escuela, c’est la qu’on restait des fois. D’autres fois, on partait au
marché San Camilito, d’autres fois on restait dans un parking, d’autres fois

dans un terrain vague, d’autres fois sur des bancs » (Antonio, 26 ans).

Ces différents espaces sont des lieux de passage et non des lieux territorialisés. Les
jeunes en font une utilisation différente, soit parce qu’il s’agit de jeunes isolés (non
intégrés dans un groupe) — et par conséquent I’appropriation individuelle d’un espace leur
est impraticable —, soit parce que les espaces dans lesquels ils vivent ne se prétent pas a
leur aménagement et moins encore a leur appropriation. Par ailleurs, les espaces qu’ils
fréquentent pendant la journée sont différents de ceux qu’ils utilisent la nuit étant donné
que les premiers ne leur offrent pas la sécurité ou la protection recherchées pendant leur
sommeil, et les seconds ne sont pas adaptés a leurs besoins journaliers. Ainsi, les bouches
d’aération qui soufflent de I’air tiéde et qui permettent aux jeunes de se maintenir au chaud
a 2200 métres d’altitude, n’ont aucune fonctionnalité pendant la journée, et les trottoirs ou
marchés, qui sont idéaux pour faire la manche, sont considérés trop dangereux pour y

dormir la nuit.
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Deux groupes seulement de notre échantillon ne disposaient pas de territoire. Celui de
Guerrero faisait régulierement des tentatives d’appropriation d’un bout de trottoir, mais
sans succes : soit leurs affaires, restées sans surveillance, disparaissaient, soit la police
exigeait d’eux qu’ils « circulent ». Etant ’'un des rares groupes de notre échantillon ne
possédant aucun espace de vie en propre, on peut se demander quelles sont les spécificités
de la bande ou de ’espace qui ’empéchent de se fixer durablement dans un endroit'”%.
Nous pouvons tenter de répondre a cette question en formulant trois hypothéses

principales.

- Premic¢rement, il s’agit d’un petit groupe de cing membres pour lequel
’appropriation d’un espace peut représenter une tache plus difficile a réaliser, que pour un
groupe composé d’un effectif plus important. On remarque d’ailleurs que les petits groupes
(Bondojito, Buenavista et Mariano Escobedo), méme quand ils possédent un territoire,
I’aménagent peu. Ces trois groupes se sont limités a réunir le strict minimum pour pouvoir
dormir la nuit: matelas, cartons et couvertures. L’espace n’est pas fortement investi

comme lieu de vie, il représente principalement un lieu pour dormir la nuit.

- Deuxiemement, la zone dans laquelle ils vivent ne semble pas offrir d’espaces
propices a une appropriation. Les trottoirs, & forte densité de passage, ne s’y prétent que
difficilement car d’autres acteurs de la ville, dont principalement les commergants

ambulants, les investissent en masse et de fagon continue.

- Troisitmement, le quartier de la Guerrero, particuliérement la zone délimitée a
I’intérieur de laquelle les jeunes se déplacent, est fortement surveillée par la police : elle
représente un lieu clé dans la distribution et le petit trafic de drogue. Ainsi, les actions
quotidiennes des jeunes se trouvent sous le contrdle permanent des agents de police. Le
peu d’objets qu’ils possédent sont alors occultés dés qu’ils ne sont plus utilisés : matelas,
couvertures, vétements et autres objets personnels sont placés derriére la porte d’accés au
métro. De méme, dans la zone d¢ Nifios Héroes, Ulises raconte comment, depuis que son
groupe s’est installé dans un nouvel espace de vie qui fait 1’objet d’une faible
appropriation, il est obligé de cacher ses couvertures dans un égout pour qu’on ne les lui

vole pas.

1”2 Le groupe de Galerias (quatre membres) ne disposait pas non plus d’un espace propre, cependant il n’a
pas fait 1’objet d’assez d’observations pour nous risquer & émettre une explication.
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Sans aucun doute, ces trois hypothéses contribuent a expliquer 1’impossibilité de
certains groupes de s’approprier un espace. Elles permettent également de saisir des
dynamiques spécifiques a ces groupes en particulier. En effet, nous avons remarqué que les
membres du groupe de Guerrero sont rarement ensemble pendant la journée, contrairement
aux membres d’autres groupes. Chacun cherche individuellement sa source de nourriture,
généralement aupres des commergants informels qui travaillent dans le quartier, et tous
exercent une activité économique différente. Cela nous semble étre le résultat de 1’absence
d’un territoire qui servirait notamment comme point de réunion du groupe. Pour les
membres de bandes qui se sont approprié un espace, leur territoire est le point de référence
par excellence : ils s’y réunissent a différents moments de la journée et a la tombée de la
nuit, et y exercent des activités collectives, comme par exemple jouer aux cartes ou se
droguer. Il est un lieu de sociabilité entre les membres du groupe. Ainsi, si le territoire
assure une fonction principalement utilitaire, il n’est pas pour autant dépourvu d’autres
fonctions. L’appropriation d’un espace revét aussi une grande importance pour ces jeunes
car, comme I’affirment Lagrée et Lew-Fai (1985 : 47) a propos des jeunes des banlieues, il
reste le « dernier "domaine d’activité" ou ils peuvent participer a la vie sociale et conquérir
aupres de leurs proches la reconnaissance dont ils sont privés par ailleurs ». Cependant,
méme si cette appropriation est pour les jeunes une source importante d’identité et
représente un moyen de subsistance et d’adaptation & un mode de vie précaire, elle releve
pour le « sens commun » d’une action principalement déviante dans le sens ou ils « font
acte d’appropriation privative de 1’espace public, dérogeant ainsi a la régle, puisque

I’espace public est, par essence, non appropriable » (Rouay-Lambert, 2001 : 168).
2.3 Détournement des espaces publics

Si I’appropriation est 1’« acte de faire sien par 1’attribution d’un sens », le détournement
« modifie un sens déja attribué » (Hossard et Jarvin, 2005 : 23). Ainsi, I’occupation a long
terme de certaines aires publiques conduit nécessairement a leur détournement, car en les
investissant comme des lieux de vie, les jeunes soustraient les espaces et le mobilier urbain
a leur fonction d’origine : les bancs se convertissent en lits, les fontaines se transforment en
salles de bain démesurées dans lesquelles ils font leur toilette, et les parcs en terrains
vagues couverts de déchets et d’excréments de personnes et de chiens. Inévitablement, ces
espaces et équipements deviennent inaccessibles aux passants et, par conséquent, sont

voués a un usage exclusif des jeunes. Ainsi, le passage souterrain pour pié¢tons dans lequel
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s’est installé le groupe de Pino Sudrez est devenu avec le temps inutilisable pour le reste
des usagers. Alors qu’il ne représentait au début qu’un abri temporaire, les jeunes 1’ont
investi progressivement jusqu’a y entraver la libre circulation des passants. De la méme
fagon, le parc dans lequel le groupe de La Raza s’est installé a subi une forte détérioration
et une certaine répugnance des usagers a y passer ou a s’y arréter. Nous observons des
effets similaires dans d’autres espaces que se sont appropriés les jeunes : sur les places
Talavera et Del Estudiante et dans la zone de José Marti, ou les bancs détournés pour des
besoins personnels n’offrent plus la possibilité de s’y reposer ; dans le parc investi par le
groupe de Nifios Héroes, ou la présence massive des jeunes empéche 1’acceés aux espaces
verts ; ou encore sur tous ces trottoirs qui représentent les principales voies de circulation
pour les piétons, mais qui deviennent des lieux de passage désagréables ou difficiles

d’acces.

Alors que, dans certains cas, la non-fréquentation de ’espace de la part des usagers
semble étre liée a une impossibilité matérielle — a une difficulté a emprunter le passage
souterrain de Pino Sudrez dont I’entrée est fortement encombrée, par exemple — dans
d’autres cas, il est évident qu’elle découle de la décision d’éviter volontairement un lieu, de
le contourner et de 1’exclure des pratiques spatiales quotidiennes — méme si ceci provoque
un détour dans les itinéraires des intéressés. En effet, contrairement au passage souterrain,
le parc de La Raza ne fait pas I’objet d’un investissement important. Les jeunes, a la suite
de problémes rencontrés avec les autorités, se sont limités a y laisser trainer quelques
matelas, couvertures et vétements. Il nous semble alors que ce ne sont pas tant les objets en
tant que tels ou les individus qui obstruent la circulation, que I’invasion d’un espace public

dont I’usage est régi par des régles implicites :

« Ce n’est pas uniquement 1’étre en tant que tel qui perturbe mais bien la
perception que les usagers et les citadins ont de sa présence. Ces derniers se
sentent désappropriés d’une part de 1’espace qu’ils devraient équitablement
se partager, dans le respect des regles communément admises de

coexistence des espaces intimes » (Rouay-Lambert, 2001 : 167-168).

A cette argumentation, on peut ajouter celle de Calogirou qui signale comment cette
confrontation entre différents usages et pratiques de 1’espace urbain peut mener a des

tensions entre les différents usagers :
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« Peuvent €tre désignées comme dérangeantes, déviantes ou marginales des
attitudes et des comportements ne correspondant pas aux attentes
conformes et acceptables par la société [...]. Les espaces du public
constituent des espaces de sociabilité problématiques parce que ce sont des
lieux accessibles a tous ou coexistent par conséquent des modalités
plurielles de les occuper physiquement, sensoriellement, symboliquement »

(Calogirou, 1996 : 10).

Ces conflits d’intéréts se font d’autant plus sentir que plusieurs groupes de jeunes
revendiquent certains espaces publics comme é€tant de leur utilisation privée, dépouillant
ainsi d’autres usagers de leur droit a les utiliser. De ce fait, si quelqu’un s’y aventure, ils
identifient rapidement sa présence et exigent de lui qu’il la justifie. C’est le cas des groupes
qui se sont approprié un espace a un degré trés élevé ou qui ont développé un fort
sentiment d’appartenance a un territoire ou a un espace délimité. Nous pensons tout
particulierement aux membres des groupes de Nifios Héroes et de Santa Anita, que nous
avons vus a plusieurs reprises interpeller des individus et les questionner a propos de leur
identité ou du motif de leur présence dans la zone. Les jeunes du premier groupe, malgré
I’absence d’un espace fortement approprié et aménagé, possédent un sentiment
d’appartenance trés marqué au quartier et a des lieux qu’ils occupent pendant la journée,
dont principalement les alentours d’une pharmacie qui se trouve a quelques minutes de leur
lieu de vie. A P’inverse, ceux du second groupe, disposent d’un territoire qui est devenu, de
facto, a usage totalement privé ; mais, vivant depuis peu de temps dans le quartier, ils n’ont
pas développé un fort sentiment d’appartenance envers celui-ci. Malgré un rapport
différent a D’espace, ces deux groupes ont des intéréts en commun : la défense et le

maintien de lieux de vie et d’espaces de subsistance.

Précisons, pour finir, que tous les espaces dans lesquels sont installés les jeunes ne font
pas I’objet d’un détournement, car une bonne partie d’entre eux n’ont pas une fonction
bien définie ou ne sont pas fréquentés habituellement par les passants : terrains vagues,
édifices détruits, égouts, etc. Il s’agit de «lieux oubliés, invisibles, difficilement
accessibles et peu fréquentés [...] [qui] ne sont pas de prime abord destinés aux activités
humaines » (Laberge et Roy, 2001 : 120). Par conséquent, les espaces qui peuvent étre a

1’origine de tensions entre des individus, sont exclusivement ceux qui ont une fonction bien
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définie et qui représentent un intérét significatif pour différents usagers des espaces

publics.
2.4 Conservation du territoire

Le détournement de I’espace entraine sa dégradation ainsi qu’une impossibilité pour
I’ensemble des individus d’en disposer équitablement. De ce fait, les enfants et jeunes de la
rue suscitent des tensions entre eux et toute une série d’acteurs sociaux qui revendiquent
leur droit a I'utilisation des aires publiques. Il s’agit des usagers de ’espace urbain et des
habitants d’un quartier, mais aussi des commergants informels qui cherchent a préserver
leur propre appropriation d’un espace, ou les pouvoirs publics qui doivent garantir aux

citadins I’utilisation des biens collectifs.

Face a ces tensions et a ces conflits d’intéréts, et I’objectif étant de conserver les seuls
espaces qu’ils peuvent revendiquer, soit les « lieux de leur existence » (Esterle-Hedibel,
1996 : 117), ils se voient obligés de mettre en place des stratégies pour défendre leur
territoire. Ici, il ne s’agit pas, comme dans le cas des bandes des banlieues ou gangs, de
maintenir 1’honneur ou la réputation du groupe, mais de protéger un espace indispensable a
leur vie dans la rue dans des conditions les moins précaires possible. A travers cette
protection permanente du territoire, ils tentent, comme d’autres, de légitimer leur existence

« sans cesse remise en cause » (Esterle-Hedibel, 1996 : 115).

Ainsi, c’est dans le but de conserver ces espaces, pour les sujets qui nous intéressent, et
de les récupérer, pour les autres usagers des aires publiques, qu’ont lieu des affrontements.
A titre d’exemple, les habitants du quartier ou se trouve le parc dans lequel s’était établi le
groupe de Nifios Héroes, ont fait pression sur les jeunes pour qu’ils aillent s’installer
ailleurs. Ce parc, situé a la limite d’un quartier plus aisé (Roma) que celui dans lequel le
groupe est installé (Docftores), est au coeur d’enjeux multiples. Ici, il n’est pas seulement
question pour les voisins d’accéder a des aires publiques qu’ils revendiquent, mais aussi de
maintenir la valeur symbolique de leur quartier. Par conséquent, c’est a la suite de
confrontations verbales entre les jeunes et les usagers du parc ainsi que les autorités, que
les premiers ont décidé, malgré une volonté de conserver leur espace de vie, de s’en
chercher un nouveau dans lequel ils obtiendraient plus de tranquillité. Du fait que 1’espace
ne répondait pas totalement a leurs attentes, n’offrant qu’une protection et une commodité

assez restreintes, et qu’il faisait 1’objet d’une faible appropriation, le groupe n’a pas
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cherché a défendre son territoire coiite que cofite. A I’inverse, le groupe de Pino Sudrez
situé dans un passage souterrain, a protégé son espace de vie si intensément que les
autorités, impuissantes face a sa persévérance, ont décidé — une fois les membres du
groupe sortis — de fermer le passage pour un temps indéfini, créant un préjudice pour les
jeunes sans pour autant réparer celui encouru par les pi€tons. Quant au groupe de Santa
Anita, il n’est pas entré en conflit avec les usagers, mais avec des SDF qui sont venus dans
la zone revendiquer 1’espace qu’ils occupaient auparavant. Tantot, les tensions entre les
uns et les autres sont si intenses que cela amene certains individus a commettre des actes
criminels & ’égard des jeunes. Nous disposons effectivement de plusieurs témoignages de

sujets qui ont été enfermés dans des égouts ou dont I’espace de vie a été incendié.

Les jeunes peuvent aussi entrer en conflit avec les commergants qui travaillent prés de
leur lieu de vie ou dans les espaces qu’ils utilisent pour exercer des activités diverses.
Méme s’ils maintiennent généralement de bonnes relations avec les commergants, ces
derniers sont conscients que la présence d’enfants/jeunes de la rue sur leur lieu de travail
peut représenter un préjudice pour leurs ventes. En interrogeant des commergants de

' 71% ont répondu que la présence des jeunes pouvait

différentes zones a ce propos
effectivement provoquer des problémes pour les raisons suivantes : parce qu’ils donnent un
aspect dévalorisant a la zone, parce qu’ils sont agressifs et intimident les clients, parce
qu’ils volent, parce qu’ils font la manche et parce que leur lieu de vie est sale. Ici encore, il
s’agit d’intéréts divergents : les commercants voient leurs intéréts économiques mis en
danger par la présence des jeunes, et les jeunes doivent protéger leur mode de vie et de
subsistance. Cependant, malgré ces tensions latentes, la majorité des groupes étudiés ont
développé une relation amicale avec les commergants, ce qui leur permet notamment
d’atténuer les conflits qui pourraient naitre entre eux. Dans certaines zones, ils sont méme
parvenus a des négociations afin d’éviter de porter atteinte a leurs intéréts respectifs. Ainsi
par exemple, les jeunes du groupe Guerrero ne fréquentent certains espaces qu’a des

moments précis de la journée ou s’abstiennent d’importuner les clients des commergants en

faisant la manche.

Nous avons aussi découvert dans certains entretiens comment les jeunes pouvaient

entrer en conflit avec d’autres groupes de jeunes de la rue pour des questions de territoire.

' Dans le cadre d’une étude sur les enfants de la rue mandatée en 2001 par Pinstitution d’assistance privée
Casa Alianza, a laquelle j’ai participé.
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Ici, il ne s’agirait pas de confrontations verbales ou de tensions inexprimées, mais

d’affrontements physiques.

« On a eu des problemes avec ceux de Tasquefia, avec ceux de la Station
du Nord, avec ceux de Chapultepec [...]. En passant par Chapultepec, bien
crades avec des bouteilles pour laver les pare-brises et des éponges, ils se
sont dit "Ces mecs veulent nous piquer notre territoire”, et c’est comme ¢a
qu’ont commencé les disputes, pour des questions de territoire. Regarde,
mon territoire allait de El Caballito jusqu’'a Salto del Agua. On se
réunissait tous a Garibaldi, environ trois cent gar¢ons et filles. Lorsqu’il y
avait des bagarres avec d’autres bandes tu voyais un, deux, trois, quatre,
cing, cent, deux cents, trois cents mecs qui commengaient a sortir de
derriére de Guadalajara, de Rivapalacios’ et d’autres mecs qu’on
réunissait a Garibaldi en sifflant. On allait tous ensemble : "Avec qui y a
un probleme ?", "Eh bien avec ceux de la Station du Nord", et toute la
bande marchait jusqu’a la gare et la-bas, ils nous attendaient avec une

autre bande, et on commengait a se bastonner » (Antonio, 26 ans).

Nous remarquons toutefois que les témoignages de jeunes qui disent s’étre battus pour
des questions de territoire, racontent des faits qui ont eu lieu entre dix et quinze ans
auparavant. Rien ne semble indiquer que cela arrivait encore au moment de notre
recherche. En effet, nous avons exclusivement observé des disputes entre des membres de
bandes différentes pour des questions non territoriales. Magazine (2003), qui a réalisé une
étude sur deux bandes de jeunes de la rue de Mexico, affirme que les défis qu’ils se lancent
au nom présumé d’un territoire ne répondent en réalité qu’a des conflits personnels entre
deux ou plusieurs membres des groupes. Selon cet auteur, les jeunes de la rue ne seraient
jamais concernés par la défense d’un territoire, contrairement aux gangs ou aux bandes de
quartiers populaires mexicains. Nos observations affirment le contraire : ce n’est pas parce
que cette défense implique rarement des confrontations physiques, que les jeunes ne
protegent pas leur territoire. Ces derniers tentent de conserver au mieux leurs espaces de
vie au prix d’efforts constants qui cherchent principalement a développer des relations

amicales avec les individus afin, notamment, d’obtenir une certaine reconnaissance. Il ne

174 Noms de rues.
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s’agit pas ici d’une conception défensive du territoire : ils le marquent pour pouvoir y vivre

et 1égitimer leur présence.

Enfin, les agents de police représentent les acteurs de la ville avec lesquels les jeunes
entrent le plus souvent en conflit pour des questions principalement liées a 1'usage des
espaces publics. Alors qu’en France, avec les politiques de la ville, visant & un contrdle
plus rigoureux de ’espace public, les autorités ont mis en place des équipements
particuliers pour dissuader les SDF de s’ancrer dans certains endroits ou de détourner le

5

mobilier urbain'” et ont réduit au minimum le mobilier urbain (Zeneidi-Henry, 2002 :

176 Comme nous

204), a Mexico, elles procédent régulierement a des expulsions en force
I’avons déja vu dans les chapitres précédents, un programme de rénovation a été lancé dans
le District Fédéral afin de « retirer » de la voie publique les enfants et jeunes de la rue. Ce
programme a ¢été notamment appliqué dans la « zona rosa », quartier chic de la ville
regroupant des boutiques, restaurants, bars et discothéques destinés a une population aisée.
Si, aujourd’hui, les enfants ne sont plus autant ancrés physiquement dans le quartier, ils
continuent 3 déambuler dans la zone qui représente pour eux une source importante de

revenus.

Toutefois, étant donné que les zones restent rarement sous surveillance policiére, les
expulsions ne sont pas toujours définitives. Par conséquent, lorsque I’espace est
réappropriable — dans le cas par exemple d’une vigilance policiére faible —, il est prévisible
que les jeunes s’y réinstallent. Le groupe de La Raza, qui a ét€ sujet a des confrontations
réguliéres avec la police, s’est réapproprié a plusieurs reprises le parc dans lequel il s’est
installé. Impuissante face a ces retours, la mairie a envoyé des travailleurs sociaux pour
tenter d’aboutir 4 un accord avec les jeunes. A la suite de négociations entre fonctionnaires
et jeunes, ces derniers ont ¢té autorisés a rester dans le parc s’ils le maintenaient propre ;
par la suite des logements rudimentaires leur ont été proposés gratuitement a condition
qu’ils quittent le parc. D’emblée, ils ont renoncé au parc mais aprés quelques mois, une

partie du groupe s’y est réinstallé et 1’autre est restée dans les habitations situées a

175 Voir notamment ’article de D. Terrolle, « La ville dissuasive : ’envers de la solidarité avec les SDF »,
Espaces et Sociétés, n° 116-117, 2004, p. 142-157 et les photos publiées par G. Paté et S. Argillet sur le
mobilier urbain parisien, « Bancs publics. Regard sociologique sur l'ordinaire des espaces urbains », Actes de
la Recherche en Sciences Sociales, n° 159, septembre 2005, p. 116-120.

176 Remarquons toutefois que la mise en place d’un mobilier urbain cherchant i empécher certaines
populations de s’installer de maniére permanente dans certains espaces, peut également s’observer dans le
centre historique de Mexico. Cependant, ces constructions (principalement des jardiniéres) ne visent pas les
SDF, comme c’est le cas dans le contexte frangais, mais les commercants informels dont on veut éviter le
retour dans les espaces qui ont €té réaménages.
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quelques rues de leur ancien lieu de vie. Au moment de I’enquéte de terrain, certains
jeunes utilisaient alternativement les deux espaces : le parc et ses alentours au cours de la
journée pour y exploiter différentes ressources économiques, passer le temps avec leurs
pairs et avoir des échanges amicaux avec les habitants du quartier et des travailleurs divers
— commergants informels et chauffeurs de bus —, et les habitations pendant la nuit afin de

bénéficier davantage de commodité et de sécurité.

Précisons ici que 1’abandon d’un espace et la recherche d’un nouveau site ne résultent
pas toujours de conflits entre les jeunes et d’autres acteurs de la ville. Dans le cas du
groupe de Nifios Héroes, ces changements sont survenus, dans une partie importante des
cas, a la suite d’un accident (mort d’'un membre du groupe, incendie) ou de I’intervention
d’entreprises de travaux publics ou privés sur leur lieu de vie. A partir d’entretiens
informels réalisés dans cette zone, nous avons comptabilisé huit endroits différents que le

groupe s’est approprié€s au cours d’une période de dix ans.

Il y a environ dix ans, le groupe se situait sur un terrain vague de la rue Navarro ([1],
cf. figure 5 ci-dessous). C’est & ce moment-la que César, le plus ancien membre, s’y est
intégré. Les jeunes ont dii quitter cet espace lorsque le nouveau propriétaire a entrepris la
construction d’un stationnement. Ils se sont alors installés dans les ruines d’un édifice
détruit par le séisme de 1985 [2], qui était entouré d’eau et qu’ils ont nommé « titanic ». Ils
y sont restés approximativement trois ans, puis ont été expulsés par la mairie a la suite de
la mort accidentelle par noyade d’un garcon de 17 ans et de celle par déshydratation d’une
fille du méme 4ge. Le troisiéme espace dans lequel ils sont restés était aussi un terrain
vague [3] qu’ils ont di abandonner aprés un ou deux ans, au moment de la réalisation de
travaux publics. IIs ont alors négocié avec un employé d’une centrale électrique de pouvoir
rester & 1’intérieur de celle-ci [4], ce qu’ils ont fait pendant une durée de quatre ans. A la
suite d’un nouveau décés par déshydratation d’un gargon de 18 ans, ils ont été contraints de
renoncer a leur lieu de vie et ont découvert un appartement abandonné qu’ils ont nommé
« big brother »[5], dans lequel ils sont restés pendant un an jusqu’a leur expulsion par le
propriétaire. Ils ont alors trouvé un immeuble [6] dans lequel ils ont vécu pendant un an
également jusqu’en mars 2004, puis a la suite de I’incendie de celui-ci, se sont installés
dans le parc [7] situé juste en face. Les conflits survenus avec les voisins a la suite de leur
occupation du parc les ont amenés a le quitter et a s’établir sur le trottoir et sur les marches

d’un ancien théatre [8].
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Figure 5. Carte du quartier de la zone de Nifios Héroes : localisation des différents
lieux appropriés par le groupe depuis 1994

Dr Velasce
[\\‘r]
© R. Pérez Lopez 2006. 0 100m
1. Terrain vague (=1994) 6. Immeuble (2003-mars 2004)
2. Ruines d’un immeuble « titanic » (<1994-1997) 7. Parc (mars 2004-juin 2004)
3. Terrain vague (=1997-1998) 8. Trottoir et marches d’un ancien thédtre (juin
4. Centrale électrique (~1998-2002) 2004-jusqu’a la date)
5. Appartement abandonné « big brother » (=2002-
2003)

On voit ici comment les jeunes peuvent perdre un espace pour des raisons qui ne sont
pas directement liées a des conflits d’intéréts. Par conséquent, I’appropriation d’un espace
par les enfants et jeunes de la rue n’est évidemment pas définitive, méme si elle peut durer
de nombreuses années. Dans un contexte ou ils sont réguliérement confrontés a des
imprévus et des difficultés de toutes sortes, ils apprennent a défendre leur territoire en
développant des stratégies qui leur permettent de le conserver. Ici, I’intégration dans un
quartier ainsi que la présence continue dans celui-ci sont essentielles pour conserver un
territoire : « La durée agit comme un facteur qui construit et pérennise le territoire. Le
maintien de celui-ci passe par une présence réguliére et une fidélité constante a I’espace
investi » (Zeneidi-Henry, 2002 : 220). De cette manicre, ce n’est donc plus seulement
1’appropriation et 1’exploitation d’espaces diversifiés qui permettent aux jeunes de vivre

dans la rue, mais aussi leur conservation. Cette conservation signifie plus que sortir
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vainqueur d’une confrontation avec les autorités ou avec les habitants d’un quartier. Elle
signifie aussi préserver la seule chose qu’ils « possédent » : les espaces publics. Ceux-ci
sont les témoins de leurs histoires individuelles et collectives, des lieux de mémoire qui
conservent des €tapes de vie intimement liées a leur parcours dans un quartier et a leur

intégration dans la ville.
3 ENTRE SEDENTARITE ET MOBILITE

Ainsi, nous voyons comment I’espace représente une ressource importante pour les
enfants et jeunes de la rue : d’un c6té, ils I’exploitent comme un lieu de vie, et de 1’autre,
comme principale ressource de subsistance a travers les activités qu’ils y exercent. Nous
verrons ici comment 1’espace de vie des jeunes ne représente pas seulement un refuge,
mais aussi un espace domestique organisé, et comment les différents espaces publics font
I’objet de stratégies qui sont mises en place autour de lui. Ces usages multiples de 1’espace
sont totalement complémentaires et indispensables a la consolidation et a la préservation de

leurs modes de vie et de leurs pratiques quotidiennes dans la rue.
3.1 L’espace comme habitat

Le territoire est le produit des représentations et des pratiques de ceux qui I’occupent et
I’exploitent. D’aprés Fischer (1992 : 27) il « n’existe pas en soi [et] n’a de réalité qu’a
travers celui qui s’y trouve ». Ainsi, I’espace domestique en tant que territoire, obéit a la
méme logique : « Les fondements de ’existence domestique se situent au niveau de la
construction de sens autour de ces morceaux d’espaces » (Zeneidi-Henry, 2002 : 204).
Nous parlerons dans cette partie de la maniére dont les jeunes transforment les espaces
publics en espaces domestiques, et du sens que prennent pour eux ces territoires du
quotidien. Pour saisir ce dernier point, nous examinerons quelques exemples concrets de

formes d’appropriation et d’aménagement de 1’espace.

Il y a un an et demi, les jeunes du groupe de Santa Anita se sont installés dans un
terrain vague qui était déja équipé avant leur arrivée : il possédait trois petites constructions

"7 Les constructions ont été restaurées par les jeunes et

en béton, des sanitaires et un lavoir
aménagées en chambres a coucher avec des matelas, des couvertures et des étagéres. Avec

le temps, ils ont décoré les murs avec des images adhésives et des affiches, et ont acquis

17 Ces constructions ont été réalisées en 1982 par les ouvriers chargés de 1’édification du viaduc de la ligne 4
du métro.
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une multitude d’objets aux usages divers qu’ils ont trouvés dans la décharge du marché
située a quelques minutes de leur lieu de vie. Ces possessions « donnent corps a la
domesticité », affirme Zeneidi-Henry (2004 : 25) a propos d’objets récupérés par les SDF
en contexte francais. Dans I’étude qui nous intéresse, il s’agit aussi de batir et « faire

vivre » I’espace domestique.

Les jeunes qui sont arrivés progressivement, ont construit des tentes qu’ils ont
aménagées d’une manicre similaire. Chaque chambre est partagée soit par un couple, soit
par deux membres du groupe. La chambre qu’Alejandra (22 ans) et Miguel (21 ans)
partagent, possede un matelas situé dans un coin de 1’espace, un petit meuble placé a coté
du lit, un assez grand canapé et une chaise. Ce mobilier, réuni progressivement par les
deux jeunes et I’ancien petit copain d’Alejandra qui avait quitté le groupe quelques
semaines avant le début de I’enquéte de terrain dans la zone, a été arrangé de fagon a
maximiser 1’espace disponible. De nombreuses peluches se trouvent sur le lit, ainsi que
quelques couvertures qu’Alejandra prend soin de plier aprés son réveil (Miguel dort sur le
canapé). Les deux jeunes ont plié et rangé leurs vétements dans le meuble puis les ont
couverts avec un grand tapis. Sur celui-ci, ils ont placé différents objets décoratifs — un
crucifix avec une bougie et une photo du Pére Chinchachoma'”® ainsi que deux images de
la Vierge de Guadeloupe, un petit drapeau du Mexique, des fleurs en plastique, un masque
et des voitures miniatures — autant qu’utilitaires : une brosse a dents, une brosse a cheveux,
un cahier, une bouteille de parfum, des récipients en plastique contenant des objets divers,
un réveil, deux rouleaux de scotch, un cutter, deux verres et du papier toilette. Sur les
murs, des affiches de football et de lutte mexicaine ont été accrochées, ainsi que des pages
de journaux et des figurines en plastique. On y trouve également une photo encadrée de

bateaux sur la mer et une peinture représentant un lac et des montagnes.

Quand bien méme toutes les chambres ne disposent pas d’un mobilier aussi important —
elles n’ont généralement qu’un matelas et quelques caisses en contreplaqué que les jeunes
utilisent comme étageres — on constate chez la majorité des sujets une forte volonté de les
transformer en des lieux personnels, intimes, avec lesquels ils peuvent s’identifier, et qui
reflétent une partie de leur individualité. D’aprés nous, 1’organisation, 1’investissement et
I’ « embellissement » des espaces privés révélent un désir aigu de stabilité et de

« routinisation » de leur quotidien, de la méme mani¢re que ’appropriation d’un espace
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public indique, aussi, une recherche de reconnaissance et un réel besoin d’accéder a un

espace social.

Figure 6. Croquis de la chambre d’Alejandra et Miguel (Santa Anita)
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Les espaces privés que nous venons de décrire se situent dans un espace public qui fait
également 1’objet d’une appropriation privative. Ainsi, le groupe de Santa Anita a aménagé
un terrain vague de sorte a reproduire un espace domestique. Au centre de cet espace, les
jeunes ont créé un salon avec trois fauteuils, une table et un téléviseur ainsi qu’un espace
cuisine qu’ils utilisent collectivement pour cuire des aliments au feu de bois. Le salon est
également utilisé comme salle a manger : les jeunes déplacent alors la table sur laquelle se
trouve le téléviseur vers le centre des fauteuils. Enfin, I’espace douche se trouve dans un
coin du terrain ; il est protégé par une bache en plastique et ne dispose pas d’installation

d’eau. Le groupe s’en procure dans un local situé en face de leur espace de vie.

226



Chapitre 5 : La constitution de groupes et I’exploitation de [’espace comme principaux modes d’adaptation
au contexte de la rue

Figure 7. Plan de I’espace de vie du groupe de Santa Anita
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Nous voyons ici comment le terrain vague fait 1’objet d’une véritable planification et
dispose aussi bien d’espaces privés — les chambres a coucher — que d’espaces communs —
le salon, la cuisine, la douche et les toilettes. Méme si les espaces que se sont appropriés
les jeunes subissent toujours une transformation, cette distribution n’est pas fréquente et se
situe généralement a un niveau plus rudimentaire, c’est-a-dire qu’elle constitue rarement la

reproduction fidéle d’un foyer, mais en reprend souvent certains éléments.

A titre d’exemple, les groupes d’Indios Verdes et Pino Suarez ont organisé leur espace
d’une maniére similaire, mais sans toutefois réunir tous les éléments que 1’on retrouve dans
un espace domestique type. En ce qui concerne le premier groupe, il a construit quatre
tentes a 1’aide de cordes qu’il a attachées aux arbres du parc. Chacune de ces tentes, qui
représentent ici également des chambres privées, est partagée par deux ou trois membres
du groupe. On trouve aussi un égout qui est utilisé & des fins d’habitation. Le salon, qui ne
dispose pas de mobilier ni d’équipement hormis un poteau électrique, se trouve assez
éloigné de la plupart des chambres. Il sert de point de regroupement, mais aussi, parfois,

de salle 4 manger. Sur la base du poteau se trouve une image de la Vierge de Guadeloupe
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avec une bougie. Les toilettes se trouvent ici prés du salon et non pas dans un coin isolé,
comme c¢’est normalement le cas. Les jeunes utilisent 1’un des égouts comme W.C., ce qui
leur permet notamment de préserver la propreté du parc. Nous remarquons que leur
territoire ne dispose ni d’espace cuisine, ni d’espace douche. Par ailleurs, ce groupe,
contrairement a celui de Santa Anita, ne prépare pas de repas collectif. Les jeunes
cherchent plut6t leur nourriture de maniére individuelle et viennent la consommer parfois
dans I’espace salon, ou alors s’y réunissent dans celui-ci lorsqu’une institution d’assistance
leur améne a manger. Par ailleurs, et étant donné qu’ils ne disposent pas d’un espace
particulier destiné a la réalisation de leur toilette intime, les jeunes se lavent en plein air a

I’aide d’un seau rempli d’eau, ce, a la vue de tous.

Figure 8. Plan de I’espace de vie du groupe d’Indios Verdes
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Contrairement aux deux premiers groupes, celui de Pino Suarez dispose d’un lieu de
vie assez réduit qui n’a pas été organisé en fonction d’une séparation nette entre espaces
privés et espaces communs. Tout autrement, ils ont aménagé un dortoir a I’aide de trois lits
(matelas et structure) qui ont été alignés puis séparés par des caisses. On trouve, sur ces

derniéres, des vétements empilés, des petits jouets de collection et différents objets a usage
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personnel ou collectif. En face du dortoir se situe I’espace cuisine qui, bien que tres petit et
sale, est fort bien aménagé. Il posséde une gaziniére, des poéles, des casseroles, des
assiettes et d’autres ustensiles de cuisine ainsi que quelques aliments de base pour
cuisiner : huile, sel et boites de conserve. D’aprés les témoignages des jeunes, les membres
du groupe se cotisent quotidiennement afin de préparer un repas collectif. A la différence
d’autres groupes, celui-ci semble partager davantage entre ses membres et réaliser des
activités de maniére moins individuelle, ce qui se refléte particulierement dans

I’organisation de son espace de vie.

Figure 9. Plan de ’espace de vie du groupe de Pino Suirez

R. Pérez Lopez 2006

Pour sa part, le groupe de Santa Anita, disposant d’un territoire extrémement isolé et
sans fonction apparente, a pu se permettre un aménagement plus important que d’autres
groupes. Cependant, nous pouvons nous demander si cette transformation intensive d’un
lieu de vie ne dépend que de ce seul critére. Le groupe d’Indios Verdes, qui dispose
également d’un territoire retiré et qui n’était pas fréquenté avant méme qu’il ne se
I’approprie, n’a pas subi une telle transformation alors qu’il existe depuis bien plus
longtemps que celui de Santa Anita (quinze ans contre un an et demi). En analysant les
différences qui existent entre ces deux groupes, nous remarquons que le premier a
fréquemment fait 1’objet d’une « désappropriation », alors que le second n’a jamais ét¢
confronté a ce type d’action de la part des pouvoirs publics. Lors de ces confrontations
avec les autorités, les jeunes se voient généralement confisquer leurs objets personnels et
leur mobilier, ce qui pourrait expliquer, en partie, le faible aménagement d’un territoire qui

est fortement approprié.
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Cependant, dans tous les cas, les espaces qui ont un degré élevé d’appropriation sont
pergus par les enfants/jeunes de la rue comme des lieux du privé, des espaces a soi, qui leur
appartiennent. Comme le précise Zeneidi-Henry (2004 : 24) «n’importe quel type
d’espace peut étre considéré comme un espace domestique, deés lors que leurs occupants
les considérent comme tels ». C’est pour cette raison qu’une fois qu’on a été accepté dans
leur territoire, on est d’une certaine maniére traité comme un invité : il m’a été a plusieurs
occasions offert a boire et a manger, indépendamment du fait que je puisse me trouver dans
une position économiquement plus privilégiée ou qu’ils ne possédent pas assez d’aliments

pour satisfaire les besoins de tous.

Quant aux chambres, espaces intimes dans des lieux du privé, elles sont respectées
comme telles par les différents membres d’un groupe. Ainsi, les jeunes de Santa Anita se
demandent mutuellement I’autorisation pour aller dans la chambre d’un tiers. Ils se
reconnaissent mutuellement leurs espaces privés. Cependant, ces espaces ne sont pas
toujours respectés quand ceux qui les occupent sont absents : les jeunes de Santa Anita se
rendent en cachette dans les chambres d’autrui pour y jeter un coup d’ceil ou pour voler
quelque objet convoité. Les jeunes distinguent ainsi leur espace qu’ils partagent avec le
reste des membres de leur groupe, de leur lieu de vie privé. C’est ainsi que, sur la carte
mentale de Leonardo, on trouve indiqué « ma maison » (mi casa) comme le lieu de vie du

groupe et « ma chambre » (mi cuarto) comme son espace priveé.

Figure 10. Carte mentale de Leonardo (18 ans), Santa Anita
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Enfin, dans ce contexte, la séparation catégorique entre espaces publics et espaces
privés, « le chez-soi, espace du privé, par définition espace intime, espace du caché ot 1’on
fait ce que 1’on veut, s’oppose la plupart du temps a I’extérieur, espace du public, espace
du visible » (Calogirou, 1996 : 5), n’est pas fonctionnelle. Ici, I’espace intime piétine sur
I’espace public et vice versa. De méme que les jeunes portent atteinte aux usagers en
détournant les espaces de leur fonction d’origine et en altérant 1’ordre établi, les usagers
perturbent D’intimité des jeunes. En résumé, D’appropriation, 1’aménagement et
I’organisation d’espaces publics, ainsi que la transformation de territoires en espaces
domestiques, permettent notamment aux jeunes d’accéder a une plus grande intimité. Nous
allons voir maintenant comment les espaces publics sont aussi utilisés pour d’autres fins

que I’appropriation.
3.2 L’espace comme ressource pour vivre

Nous avons déja vu comment certaines activités, dont tout particuliérement la
mendicité, peuvent apporter plus ou moins d’argent aux jeunes en fonction, notamment, du
lieu ou elles se développent. Cela étant, ’espace détient incontestablement une valeur
inégale pour les enfants/jeunes, de méme que pour d’autres acteurs de la ville. Nous
insisterons dans cette partie sur les modes différenciés d’utilisation des espaces publics par
les sujets qui nous intéressent, en fournissant quelques exemples concrets de leurs

pratiques spatiales.

Les jeunes associent fréquemment un espace a une activité particuliére. Si nous nous
penchons sur les cartes mentales élaborées par les membres des groupes de Nifios Héroes
et de Santa Anita, nous remarquons que plusieurs ont dessiné des lieux distinctement
séparés les uns des autres et sans lien apparent. Sur les cartes de Leonardo (reproduite plus
haut) et de Carlos "Chino" (ci-dessous), on observe comment les espaces ont été, d’une
part, représentés par des formes géométriques variées, et d’autre part, reproduits compte
tenu de leur forme visuelle (tour latino-américaine, métro et institution Villa Margarita) ou
de leur fonction (intérieur du restaurant Vip’s et vecindades du marché de Tepito). Nous
notons immédiatement comment dans les deux cas, ces lieux sont intimement liés aux
activités qu’on y exerce. Carlos "Chino" qui est illettré, m’a demand¢ a inscrire sur sa carte
chaque lieu suivi d’une annotation sur la fonction qu’il lui attribue. Ainsi, & exception de
I’institution d’assistance, les espaces qu’il a dessinés sont accompagnés d’un verbe

d’action. On apprend alors qu’il demande de I’argent a I’extérieur du restaurant Vip’s,
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qu’il chante et mendie dans le métro, qu’il se fait couper les cheveux dans un local qui se
trouve situé pres de la tour latino-américaine et qu’il achéte de la drogue dans le marché de
Tepito. Remarquons qu’en ce qui concerne le dessin du marché, il a représenté I’action en
se dessinant lui-méme en train d’acheter de la cocaine a un dealer. Enfin, en complétant les
informations fournies par sa carte mentale avec celles obtenues par observation et a la suite
d’entretiens, nous apprenons qu’il visite occasionnellement I’institution pour bénéficier des

services qu’elle propose.

Figure 11. Carte mentale de Carlos "Chino" (18 ans), Nifios Héroes

z

i .. ¢ §
| x i
! | |

i

E A A—
—
-
o

By by O

nte P s
VIP'S (aamnelean) Cpniililac

LT

Pour sa part, Leonardo a élaboré une carte en représentant les espaces qu’il fréquente,
tant privés que publics, par des formes différentes : le groupe d’Alcooliques Anonymes
dans lequel il suit des thérapies, un local ou il joue aux jeux vidéo, le métro qu’il utilise
principalement comme moyen de déplacement, le batiment ou il travaille en faisant le
ménage, une école dans laquelle il assiste a des cours d’informatique, son espace de vie, sa
chambre, et enfin le marché de Jamaique qui est le lieu par excellence ou le groupe se
procure argent et nourriture. Dans ce cas-ci, le sujet n’a pas précisé par écrit I’activité qu’il

associe a chaque espace, mais il nous 1’a indiquée oralement.

Nous pouvons formuler plusieurs remarques a propos des cartes réalisées par les jeunes
en général, et par ces deux jeunes en particulier. Premiérement, on constate une tendance a
dessiner principalement des lieux que I’on fréquente dans un objectif précis : mendier, se

procurer a manger, obtenir de la drogue, jouer, suivre des thérapies, etc. Les lieux de
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passage sont signalés plus rarement, et lorsque c’est le cas, ils sont clairement distingués

des espaces auxquels on assigne une fonction utilitaire.

Figure 12. Carte mentale de Carlos (20 ans), Nifios Héroes
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Deuxiémement, Leonardo et Carlos "Chino" ne semblent pas préter attention aux
distances entre les différents espaces. Alors que le travail du premier (« mi trabajo ») se
trouve a quarante minutes environ de son lieu de vie (« mi casa ») et le marché de
Jamaique (« mercado ») seulement a dix minutes, ces lieux sont représentés a égale
distance les uns des autres. De méme, Carlos "Chino" dispose les espaces sur sa carte de
telle maniére qu’ils paraissent limitrophes, alors qu’ils sont matériellement treés éloignés.
Dans les deux cas, ce sont des espaces fréquentés régulicrement et/ou qui détiennent une
place importante dans leur quotidien. Il s’agit pour ces jeunes d’un ensemble cohérent de
licux qui se situent a I'intérieur de leur espace symbolique, c’est-a-dire d’un espace qu’ils
construisent progressivement et qui détient un sens particulier pour eux. Ceci pourrait

notamment expliquer le peu d’importance accordée a la distance physique. Nous

constatons, toutefois, que seulement une minorité de cartes mentales sont structurées selon
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ce modéle : 1a majorité des jeunes ont tenté, tant bien que mal, de respecter 1’éloignement

entre différents points de leur quartier et de la ville.

Par ailleurs, dans les deux cas, on ne trouve pas d’articulation entre les lieux alors que
dans une majorité de dessins, les espaces sont reliés par des lignes ou sont présentés
comme étant insérés a I'intérieur d’un espace délimité ou d’un quartier. Nous tenterons,
dans les chapitres qui suivent, d’apporter une explication a ces disparités en nous appuyant
sur I’expérience individuelle des jeunes et sur la maniére dont ils se positionnent face a la
rue et y pergoivent leur vie. Bien entendu, notre interprétation reposera davantage sur des
observations effectuées sur le terrain, que sur une analyse rigoureuse des cartes mentales
des jeunes'” car, comme I’affirme Bonin (2004), les cartes mentales sont en général
« utiles pour le probléme de I’appréciation des distances, de 1’orientation, qui sont fonction
de la proximité et de la fréquentation », c’est-a-dire pour les « aspects structurels et
fonctionnels de I’espace mental » et « beaucoup moins [pour] les aspects symboliques ».
D’aprés I’auteur, I’étude des représentations constitue un domaine peu abordé au moyen de
cet outil méthodologique. Aussi, nous intéressant également a la carte cognitive comme
moyen d’obtenir des indices sur la maniére dont les jeunes vivent et pergoivent la rue, nous
proposerons par la suite une exploration, puis une interprétation flexible de ces cartes, en
nous appuyant principalement sur les données recueillies a 1’aide d’autres instruments de

recherche.

Enfin, pour revenir aux remarques faites a propos des dessins réalisés par les jeunes,
nous observons également que les lieux représentés ne sont pas seulement des espaces qui
détiennent une pure fonction de subsistance, mais aussi une fonction ludique et sociale. A
titre d’exemple, pour Miguel (carte mentale reproduite ci-dessous) le métro « Etiopia » et
I’avenue « Corufia » sont uniquement des lieux de divertissement, des endroits ou il
entretient des relations avec des membres d’autres groupes de jeunes de la rue. De méme,
et bien que ce soit plus difficilement observable, sur la carte mentale de Gloria (ci-dessous)
on distingue deux espaces qui, en réalité, n’en font qu'un seul. Il s’agit du marché de
Jamaique qui représente simultanément un lieu d’approvisionnement alimentaire et
monétaire (« Jamaica comidas ») et un lieu de sociabilité (« mercado »). Précisons une fois

encore que ce type d’observation ne découle pas seulement de la lecture d’une carte, mais

17 Pour une meilleure compréhension de la maniére dont ont été exploitées les cartes mentales, se référer au
premier chapitre de cette thése.
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constitue le produit de la combinaison de cette derniére avec d’autres données de premicre

main.

Figure 13. Carte mentale de Miguel (21 ans), Santa Anita

235



Deuxiéme partie : agir sur le contexte de la rue

Ainsi, bien que la majorité des espaces représentés par les jeunes aient une fonction
utilitaire, on distingue souvent des lieux de passage, des rues ou avenues qui font partie de
leurs pratiques quotidiennes et qui dépendent du quartier ou de ’espace a I’intérieur
duquel ils se déplacent et s’organisent. On retrouve une logique similaire en ce qui
concerne les photographies prises par les jeunes dans le cadre de la méthode exploratoire
d’analyse des pratiques spatiales et des réseaux sociaux. Leonardo et Elena n’ont pas
seulement pris des clichés d’endroits dotés d’une fonction matérielle, mais aussi des
espaces qui ne semblent pas avoir de fonction apparente si ce n’est celle de passage ou de
sociabilité. Ainsi, nous trouvons aussi bien sur ces photographies le marché de Jamaique,
la décharge du marché, ’endroit ou ils s’approvisionnent en eau, le métro etc., qu’une
route, un parc, un local de jeu ou une imprimerie, soit une multitude d’espaces qui ne leur
apportent pas de bénéfices en termes économiques ou de survie, mais qui leur permettent
d’établir, de développer et de renforcer des relations sociales avec, notamment, les
travailleurs et les habitants d’un quartier, mais aussi entre les membres du groupe. Ainsi
par exemple, I’imprimerie se trouve sur la route qui va de I’espace de vie du groupe de
Santa Anita au marché. Tous les jeunes connaissent les travailleurs de cet établissement et

entretiennent avec eux des relations plus ou moins privilégiées.

Cliché 3. Lieux de passage (photographies réalisées par les jeunes).
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Cliché 4. Lieux exploités pour subsistance (photographies réalisées par les jeunes)

% 3k %k ok ok ok

Nous venons de voir comment ’espace de la rue est exploité par les sujets qui nous
intéressent dans une perspective d’adaptation et de subsistance. Nous avons également vu
comment les aires publiques représentent une ressource inestimable parce qu’elles leur
permettent d’accéder & un lieu de vie plus ou moins stable ainsi que d’exploiter des
ressources ¢conomiques. Nous verrons maintenant comment ces lieux sont aussi
importants parce qu’ils font partie de leur quotidien et s’inscrivent dans un quartier avec
lequel ils s’identifient. C’est autour de ces micro-espaces du quotidien qu’ils vont alors
créer des relations sociales avec les membres de leur bande ou des personnes extérieures a
celle-ci. La ville, en général, et la rue, en particulier, ne signifient pas seulement pour eux
une multitude d’espaces aux aspects fonctionnels qui leur permettent de subsister, mais
aussi un cadre d’existence qui leur ouvre de nouvelles perspectives quant a des modes de

vie et de socialisation. Pour ces raisons, nous pensons que 1’on ne peut pas seulement
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parler de pratiques de survie lorsque 1’on se référe aux enfants et jeunes de la rue. Leur
relation & cet espace va au-dela d’un simple rapport de survie, sinon comment expliquer
qu’ils ne prennent pas la décision de s’intégrer dans une institution d’assistance ?
Comment interpréter, si I’on considere que leur relation a la rue se limite a la survie, le fait
qu’ils choisissent de rester dans celle-ci alors qu’ils disposent d’autres alternatives qui
n’exigent pas de leur part de chercher les moyens pour satisfaire leurs besoins ? Quel est
I’intérét de se maintenir dans un milieu hostile si celui-ci ne leur apporte absolument rien
sur un plan symbolique, social ou identitaire ? Et enfin, comment comprendre leur
attachement & cet espace si ce n’est qu’il représente en fin de compte une structure
suffisamment positive pour choisir, d’une certaine manie¢re, d’y demeurer ? C’est

notamment a ces questions que nous tenterons de répondre dans les chapitres qui suivent.
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CHAPITRE 6 : RELATIONS
SOCIALES ET RESEAUX DE

SOCIABILITE

Dans le présent chapitre, nous montrerons comment la vie dans la rue n’implique pas
forcément une fragilité des liens sociaux. Nous y verrons comment la vie sociale des
enfants et des jeunes de Mexico est intense et ne se caractérise pas par 1’instabilité ou le
court terme. Lorsqu’un enfant arrive dans la rue, il reconstitue un réseau de sociabilité
aussi bien avec son groupe de pairs qu’avec d’autres acteurs avec lesquels il interagit
réguliérement. Ceci lui permet non seulement de subsister dans ce nouveau contexte qui est
dés I’abord caractéris€ par une grande violence, mais aussi de s’intégrer de manicre
positive dans les dynamiques de la rue. Ainsi, nous décrirons dans un premier temps la
nature des relations que les jeunes entretiennent entre eux, puis, dans un deuxieme temps,

celle qu’ils nouent avec d’autres acteurs qui pratiquent la ville au quotidien.
1 LE GROUPE DE PAIRS

Nous avons analysé au cours du chapitre V, les différentes fonctions que détiennent les
groupes formés par les enfants et jeunes de la rue. Nous nous proposons dans cette partie
de décrire les relations d’amitié et de solidarité qui s’établissent a I'intérieur des bandes,
ainsi que de voir quels sont les modes de divertissement des jeunes qui contribuent a faire

de la rue un espace récréatif.
1.1 Relations d’amitié et de solidarité

La majorité des aspects positifs que les enfants et jeunes de la rue percoivent de leur

appartenance a une bande sont liés a la relation qu’ils entretiennent avec ses différents
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130 Méme

membres, et non pas aux bénéfices pratiques et immédiats qu’ils peuvent en tirer
si le groupe détient une fonction primordiale de subsistance, il signifie le point de référence
par excellence a partir duquel les jeunes tissent des relations d’amitié aussi bien avec leurs
pairs, qu’avec des personnes qui vivent ou travaillent dans le quartier dans lequel ils
vivent. Par ailleurs, nous constatons que la relation que les jeunes nouent avec les membres
de leur groupe constitue un des éléments qui contribue a expliquer I’attrait qu’ils ressentent
pour la vie dans la rue. Ainsi, dans le groupe de Nifios Héroes, une mére dont le fils avait
fugué s’est approchée d’un jeune pour lui demander, sur un ton réprobateur, pourquoi il ne
rentrait pas chez lui et ne quittait pas définitivement la rue. Le jeune a riposté qu’il n’y
avait pas de motif pour qu’il abandonne la rue : « Pourquoi j ’aurais envie de partir ? J'ai
tout ici. Mes potes. Parce qu’en réalité ce sont mes fréres ». De méme, lorsque nous leur
demandons d’identifier les aspects positifs qu’ils pergoivent de 1’espace de la rue, plus
d’un jeune sur trois cite la relation qu’il entretient avec ses pairs. Cette relation se fonde
notamment sur le partage de conditions de vie identiques et d’un passé rempli
d’expériences similaires, mais aussi sur 1’appartenance au méme groupe et au méme
territoire, la consommation de drogues, la réalisation de vols collectifs, les jeux et les

divertissements, 1’entraide, la solidarité et 1’interdépendance mutuelle.

Focalisons-nous ici sur les relations d’amitié et de solidarité que les jeunes
entretiennent entre eux. Lors de I’enquéte de terrain, j’ai rarement observé d’attitude
individualiste ou égoiste provenant des jeunes. Au contraire, j’ai remarqué qu’ils partagent
de bon gré, n’opposent pas de refus a une demande de soutien provenant d’un tiers et
prennent en compte les membres de la bande lorsqu’ils se trouvent devant une occasion
dont ils peuvent tirer profit. En ce qui concemne ce dernier point, j’ai observé a plusieurs
reprises que lorsqu’une institution caritative apporte de la nourriture ou des vétements, les
jeunes qui sont présents ne saisissent pas seulement ce dont ils ont besoin personnellement,
mais mettent également de c6té des aliments et des habits pour ceux qui ne sont pas la. Par
ailleurs, ils se montrent attentifs envers ceux qui ont davantage besoin de protection — les
filles, les petits enfants, les femmes enceintes — ou qui éprouvent plus de mal a se
débrouiller dans le milieu de la rue — Julio, du groupe de Santa Anita, qui éprouve de
grandes difficultés a se suffire par lui-méme ou Jacqueline, de Nifios Héroes, qui ne peut

réaliser les mémes activités que les autres a cause de son handicap physique.

130 Cf ch. V, 1.2.
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Bien entendu, si les membres d’une méme bande interagissent entre eux, partagent les
mémes objectifs et éprouvent un sentiment d’appartenance envers leur groupe territorial,
ils n’entretiennent pas les mémes rapports les uns avec les autres. Le nombre de jeunes au
sein d’une bande pouvant s’élever a vingt-cing et plus, la constitution de petits groupes de
deux ou trois individus permet d’entreprendre plus facilement des activités ensemble. A
I’intérieur des bandes se nouent alors des alliances et se développent des amitiés plus
solides entre certains sujets. Lorsque j’ai proposé aux jeunes de Nifios Héroes et de Santa
Anita de les prendre en photo selon leurs propres directives, ils se sont automatiquement
réunis en groupes de deux ou trois'®' et n’ont & aucun moment sollicité une photographie
du groupe complet. Les clichés que nous disposons témoignent des liaisons que nous avons

observées lors de notre enquéte de terrain.

Ainsi, sur I’'une des photographies'®?, nous observons Francisco, 17 ans, et Ulises, 14
ans, du groupe de Nifios Héroes. Malgré leurs trois ans de différence, ils paraissent avoir le
méme age : ils sont de petite taille et d’apparence gréle. Ils sont trés vifs et se déplacent
constamment dans le quartier et en dehors de celui-ci, sauf lorsqu’ils s’assoient sur le
trottoir pour jouer aux cartes ou aux dominos et pour se droguer. Ils se sont rencontrés dans
Iinstitution Vision Mundial — située a quelques minutes de leur lieu de vie — ou ils ont
vécu pendant plusieurs années avant de sortir dans la rue et de s’intégrer dans le groupe de
Nifios Héroes. Ils vivent tous les deux dans ce groupe depuis deux ans et demi et partagent
plusieurs activités quotidiennes : ils mendient ensemble devant les bureaux du Procureur
Général du District Fédéral et devant un cinéma, et sollicitent de la nourriture auprés des
commergants informels qui sont implantés aux alentours de la pharmacie dans laquelle ils
se réunissent avec les différents membres de la bande. Ils se rendent également dans les
vecindades de la zone de la Lagunilla pour se procurer de la drogue & moindre prix, ainsi
que celle de César qui, ayant eu maintes fois des problémes avec la police et ayant fait
plusieurs années de prison, ne s’aventure plus dans cette zone. Ils sympathisent d’ailleurs
beaucoup avec César tout en ressentant une grande admiration pour lui. Il représente en
quelque sorte un modele a suivre pour eux, ainsi que pour membres du groupe : il ne
posséde pas seulement une grande expérience de la vie dans la rue, mais semble en outre
étre assez satisfait d’'un mode de vie qu’il méne depuis vingt-cinq ans déja. Par ailleurs,

Francisco et Ulises sont généralement réticents vis-a-vis des institutions d’assistance et des

'81 Cf. index photographique en annexes, clichés n° 36, 40, 42, 49, 55, 56, 57 et 58.
82 Ibid., cliché n° 49.
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éducateurs sociaux. Ils entretiennent toutefois un rapport plus ou moins régulier avec
I’institution Visién Mundial qui les autorise a prendre une douche le vendredi et les invite
occasionnellement au cinéma. Ils adorent jouer, et lorsque je me rendats dans la zone, ce
sont toujours eux qui s’approchaient en premier pour voir quels jeux j’avais ramenés. Ils se
considérent « comme des fréres » et ne se séparent que rarement. Parfois, ils se réunissent
également avec trois autres jeunes du groupe : Luis, 13 ans, « Esponja », 12 ans et David,

15 ans.

Sur les photographies prises dans le groupe de Santa Anita, nous pouvons aussi nous
rendre compte des alliances entre différents membres, dont celle de Juan (14 ans) et de
Martin (16 ans)'®. Leur amitié semble déja dater d’un certain temps, puisqu’ils ont vécu au
méme moment dans I’institution Hogares Providencia et dans le groupe de La Raza. Les
premiers jours de ’enquéte de terrain, ils étaient les seuls a dormir dehors, sans I’abri d’un
toit. Aprés quelques semaines, ils ont construit une tente pour s’y abriter et dormir la nuit.
Ils ont alors commencé & partager leurs différentes possessions, dont un lecteur de CD et
une chaine hi-fi, ainsi que leurs vétements et la drogue. Comme Francisco et Ulises, ils ont
des activités communes, a savoir mendier dans le marché de Jamaique et solliciter de la
nourriture auprés des commergants qui y travaillent. Ils disent du bien I'un de I’autre et
sont particuliérement solidaires entre eux. Martin est également trés 1ié & Julio'** (19 ans),

185

mais passe moins de temps avec lui car il a une petite amie dans le groupe ™. Dans cette

méme bande, nous trouvons un autre petit groupe constitué par Leonardo (18 ans), sa

18 Ces trois jeunes ont plusieurs points en

copine Elena (16 ans) et Edgar (17 ans)
commun : ils ont un travail formel, tentent de mendier le moins possible et ont arrété de se
droguer au solvant. Si nous nous penchons sur les caractéristiques des jeunes qui
composent ces deux « sous-groupes », nous remarquons d’emblée qu’ils ne partagent ni les
mémes activités économiques, ni les mémes intéréts. Les premiers se consacrent

87 ne travaillent pas et se droguent

essentiellement a la mendicité ou dépendent d’elle
quotidiennement au solvant, tandis que les seconds délaissent progressivement la
mendicité au profit d’une activité économique formelle et ne consomment plus que de la

marihuana. Par ailleurs, leur maniére de se situer vis-a-vis de la rue diverge sensiblement :

83Cf. index photographique en annexes, cliché n°® 55.

' Ibid., cliché n° 57.

' Ibid., cliché n° 58.

'®¢ Ibid., cliché n° 56.

187 Julio ne mendie pas car il éprouve « de la honte »  le faire, mais vit de ce que les autres jeunes mendient
pour lui.

244



Chapitre 6 : Relations sociales et réseaux de sociabilité

alors que, la rue constituant pour les premiers une référence principalement positive, ils ne
cherchent pas d’alternative a celle-ci, pour les seconds, elle représente plutdt une référence
négative et ils cherchent les moyens de s’en €loigner. Aussi, méme si je n’ai que rarement
observé des conflits ou disputes entre les différents jeunes, j’ai per¢u quelques tensions ou
du moins des désaccords entre eux. Dans cet extrait d’entretien, Leonardo critique le

comportement de Martin lorsqu’il va demander de la nourriture au marché de Jamaique :

« Moi je ne veux plus aller au marché, [...] il y a des gens qui nous disent :
"Vous payez un loyer ou quoi ? Vous allez payer combien la semaine ?".
Parce qu’aprés il y en a [des jeunes de la bande] qui arrivent, sifflent et
disent : "Quoi ? Tu m’offres pas une petite piece ?". Putain, ce sont les
conneries de Tyson [Martin], de ce con. Une autre fois je me souviens qu’il
était en train de demander un taco a une dame [...] et qu’elle nous [...]
prépare un taco vraiment gros et que Tyson regarde la dame et dit : "Quoi,
seulement ¢ca ? Mais vous ne pensez pas rajouter un peu d’haricots ?", et la
dame rajoute des haricots, "Et la sauce ?", et elle rajoute la sauce, "Et la
viande ?", et elle dit : "Arréte de faire chier, il n’y a plus rien, casse-toi,
fais pas chier". Et alors je dis a Tyson : "Fais pas chier, tu veux pas qu’elle
te montre la carte, tant que t'y es ? " [...]. Et c’est pour ¢a que les gens
apreés s’énervent, et a cause d’un con, on doit tous payer » (Leonardo, 18

ans).

Par conséquent, lorsque I’on parle de solidarité entre les différents membres d’un
groupe, de camaraderie ou encore de soutien, ils est important de considérer d’emblée que
les relations entre eux ne sont pas uniformes. Il existe des relations d’amitié qui sont plus
intenses que d’autres, des relations conflictuelles ou de complicité accrue. Dés lors, si I’on
est généralement solidaire avec le groupe et ses membres comme un ensemble homogene,
des alliances particuliéres se mettent en place entre pairs en fonction de différents critéres
comme 1’age, les affinités, les activités économiques, ou encore la maniére d’envisager la

vie dans la rue.

Pour demeurer au sein d’un groupe, il est donc essentiel pour les jeunes de la rue de
maintenir de bonnes relations avec les membres de leur bande. Pour cette raison, les motifs

les plus évoqués par les jeunes pour expliquer leur départ d’un groupe et leur insertion
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dans un autre sont la mauvaise entente avec un ou plusieurs membres de la bande et la
rencontre de jeunes d’autres bandes avec qui ils s’entendent mieux. Ainsi, lorsqu’ils
estiment que la relation avec leurs pairs s’est détériorée et qu’ils ont la possibilité de
changer de groupe, ils vont s’insérer dans un nouveau. D’aprés les résultats des
questionnaires, 20% des jeunes ont vécu dans un seul groupe (dans celui ou ils ont été
interrogés), 33% dans deux groupes, 35% dans trois et 12% dans quatre ou plus. Ainsi,
pendant le camp qui a été réalisé par Renacimiento, trois jeunes du groupe de Buenavista
se sont liés d’amitié avec plusieurs membres du groupe de Nifios Héroes et un jour apres le
retour a la capitale, ils se sont intégrés dans ce dernier. Non seulement ce groupe leur
offrait la possibilité de développer davantage de relations avec des jeunes de la rue (le
nombre de membres du groupe de Buenavista ne s’éléve qu’a six alors que celui de Nifios
Héroes en compte vingt environ), mais aussi d’aprés eux, celle d’accéder a plus de

divertissement.
1.2 Récréation et divertissement

La rue représente un espace de divertissement pour beaucoup de jeunes. Rappelons
I’ennui qu’ils ressentent au sein des institutions d’assistance, sentiment qui s’oppose
fortement a la diversion qu’ils rencontrent dans la rue. Cet aspect récréatif de la rue est di,
avant tout, aux dynamiques qui se jouent au sein des groupes et aux diverses activités
qu’ils partagent avec leurs pairs. Curieusement, si 1’on transpose les jeunes dans un
contexte autre mais qui leur permet de conserver des dynamiques similaires et des activités
récréatives, I’ennui apparait quasi mécaniquement. C’est le cas par exemple des jeunes du
groupe de Nifios Héroes qui ont participé au camp au bord de la mer : au bout de deux
jours, plusieurs d’entre eux ont exprimé 1’ennui qu’ils ressentaient et leur désir de retourner
a Mexico. Ramoén, un gargon de 14 ans du groupe de La Raza, a fui le camp et est reparti a
la capitale dans le compartiment & bagages d’un autobus. Nous pensons donc que I’aspect
divertissant de la rue résulte aussi de leur situation d’indépendance dans laquelle ce sont
les jeunes qui décident et gérent leurs activités, sans avoir a subir le controle d’une figure
autoritaire. Nous verrons ici pourquoi les jeunes n’octroient jamais un caractére monotone
a I’espace de la rue, en nous centrant sur les activités divertissantes qu’ils mettent en place.
Ces demiéres sont de deux ordres : les unes, a caractére proprement ludique, tandis que les
autres n’ont pas pour finalité principale la diversion, bien qu’elles puissent développer cet

aspect-la.
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Les premieres se référent a I’ensemble des activités que les jeunes développent dans
’intention de s’amuser. Celles-ci sont nombreuses : jouer aux jeux vidéo, aux cartes, aller
a la foire, a la piscine, au cinéma, etc. Elles n’impliquent pas toujours une dépense
d’argent, ce qui explique, en partie, qu’une minorité¢ seulement de jeunes destinent leurs

gains a la réalisation de ces activités.

« Eh bien on s’amuse, on joue. On rentre dans le cinéma, comme ¢a, sans
payer pour voir des films, et aprés on va a Chapultepec, a la foire. Et sinon
on réunit vingt-cing pesos et on va nager. Ici on s’amuse, on est avec les

potes » (Ulises, 14 ans).

« On allait aussi a I’Etat de Mexico, a la place Cuacualco. On demandait
de I’argent sur toute la place, aprés on rentrait dans le cinéma en cachette,
on jouait aux jeux vidéo, on jonglait aux feux [...]. Tout ¢a pour s ’amuser,
Jjuste pour s’ amuser. Apres on allait se laver dans une fontaine qui était un
peu profonde [...], une fontaine dans laquelle les gens lancent des

monnaies, alors nous on ramassait ’argent » (David, 15 ans).

Si I’on se penche sur les photographies qui ont été prises dans le cadre de ’analyse de
I’espace et des réseaux sociaux, on remarque que seulement trois clichés se rapportent a
des lieux purement destinés a se divertir ou a se distraire réguliérement'®® : une papeterie
qui dispose d’une machine de jeux vidéo, un terrain de football et un terrain de basket-ball.
Malgré cela, nous pensons que cette sous-représentation de ce type de clichés n’indique
pas une indifférence de la part des jeunes vis-a-vis des activités ludiques. En effet, d’une
part, il n’est pas toujours possible d’associer certaines activités a un espace en particulier,
et d’autre part, seuls les espaces qui détiennent une fonction ludique visible ont été pris en
compte, or plusieurs autres sont exploités pour y développer des activités récréatives. A
titre d’exemple, la consommation de drogue — qui comporte une fonction ludique
importante, comme nous le verrons par la suite — ne s’effectue pas dans des lieux qui
seraient exclusivement destinés a cette consommation. De méme, les espaces destinés

principalement au développement d’activités lucratives, n’excluent pas que 1’on puisse

aussi y mettre en place des activités ludiques.

18 Gloria a réalisé plusieurs clichés d’un stade de football, mais elle ne s’y rend que lors de ’événement
annuel Mundialito organisé par I’institution d’assistance Renacimiento. C’est pour cette raison que nous
n’avons pas pris en compte ces photographies.
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Cliché 5. Lieux destinés au divertissement (photographies réalisées par les jeunes)

Les voyages représentent aussi un aspect important de la diversion dans la rue. La
majorité des jeunes en ont fait I’expérience et certains des les premicres semaines de vie
dans la rue, dont principalement ceux de notre échantillon qui proviennent de I’extérieur du

District Fédéral et qui sont arrivés a la capitale seuls ou avec un ami.

« "On va connaitre Mexico", "Oui, on va voir ce qui s’y passe", qu’on

disait. Et je connaissais un petit [...] qui me disait : "Allez, on part”, et
alors nous sommes montés dans le train et avons mendié pour arriver au

D.F. » (Esteban,18 ans).

Ici, le départ des jeunes de leur ville d’origine vers la capitale semble étre
principalement motivé par une envie de découverte et d’aventure. Par la suite, lorsqu’ils
s’intégrent dans un groupe du District Fédéral, les voyages deviennent une activité de
divertissement a caractére régulier ou occasionnel. Dans le groupe de Nifios Héroes, ils
sont prévus quelques jours a I’avance par plusieurs membres de la bande qui décident de
quitter la capitale pour « prendre des vacances » (tomar vacaciones) et s’amuser
(cotorrear, echar coto). Leurs destinations favorites sont les plages d’Acapulco situées a

seulement quatre heures de route du District Fédéral. D’apres les témoignages des jeunes,
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ces trajets se multiplient pendant la période des pluies ou lorsque le froid de I’hiver devient
insupportable. Ces voyages font partie intégrante de la vie dans la rue. Ils représentent une
source importante de divertissement et d’aventure qui fait de cet espace un lieu plus
agréable a vivre. Selon le discours d’Antonio, les voyages et les aventures qui en découlent

participeraient méme a 1’élaboration de ’identité de 1’enfant de la rue.

« Tu vois, l'enfant de la rue, c’est celui qui a vécu une vie comme la
mienne. Celui qui a voyagé en train, qui a souffert du froid, qui est tombé
des trains. Celui qui a dii prendre un bateau [ ...]. Ces aventures, je te parie
que personne, personne au monde ne les a vécues plus que moi » (Antonio,

26 ans).

Les enfants et jeunes de la rue mettent en place un deuxieéme type d’activités a
caractére de divertissement : le vol et la consommation de drogue. Ces activités détiennent
une fonction ludique considérable, méme si elles possédent d’autres fonctions non moins
importantes — identitaires, de survie, etc. Commencons par analyser le vol comme activité
ludique'®. D’aprés les témoignages réunis, il s’agit de vols collectifs qui sont commis par
plusicurs membres d’un groupe territorial ou utilitaire. Dans 1’extrait d’entretien ci-

dessous, il est question de vols commis par les membres du groupe de Nifios Héroes.

« Apres on volait [...] aux vendeurs de Balderas. On arrivait la nuit : "On
va boire un coup, mais on a pas de cigarettes”, "Eh bien pourquoi on va
pas voir le mec-la et on lui prend des boissons ?". Et alors on arrivait tous
et "Poum, poum”, on prenait des cigarettes ou autre chose et alors le mec
disait : "Fils de putes.” On se mettait a courir et il nous langait des canettes
[...]. Alors on les buvait et on se foutait de sa gueule et aprés on allait dans
un magasin [...], on entrait tous et "Poum, poum". Comme il y avait juste
un mec qui surveillait on prenait des boissons, des chips et tout ¢a. Et alors

on sortait et on venait boire des biéres dans le parc » (César, 32 ans).

Plusieurs éléments nous permettent de déterminer que les raisons qui ont motivé ces
différents vols sont davantage d’ordre ludique qu’économique. Premierement, la

marchandise qui est volée (boissons alcoolisées, cigarettes et chips) ne correspond pas a

18 e vol comme activité lucrative a été analysé au Chapitre IV, 3.3.
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celle qui est habituellement convoitée dans la majorité des vols que les jeunes commettent.
Deuxiemement, nous remarquons qu’ils rient et se moquent des commergants : il n’y a pas
de signes de violence de leur part, contrairement aux vols qui sont réalisés dans une finalité
de subsistance. Dans cet exemple, le vol s’inscrit dans un contexte de divertissement, ce
qui explique pourquoi les jeunes ne sont pas agressifs et n’utilisent pas d’armes blanches.
Enfin, remarquons que la décision de commettre un vol est motivée, dés le départ, par le
divertissement (boire et fumer). Aussi, une fois le vol commis, les jeunes vont dans le parc

pour consommer en groupe le fruit de leur larcin.

Quant a la derniére activité, la consommation de drogue, nous verrons ici comment
elle posséde également une fonction ludique. La quasi-totalité (95%) des jeunes qui ont été
interrogés par questionnaire consomment des psychotropes. Huit jeunes sur dix le font de
maniére quotidienne. Les produits les plus utilisés sont par ordre d’importance le solvant,
la marihuana, le crack, la cocaine et les cachets pharmaceutiques. Lorsqu’on interroge les
jeunes au sujet de la drogue, ils déclarent qu’ « avant » ils en consommaient moins et
consacraient plus de temps a jouer et a s’amuser. Nous avons effectivement remarqué
comment, proportionnellement aux années vécues dans la rue, les jeunes délaissent les jeux
au profit de la drogue. Néanmoins, nous pensons que le caractére ludique de la rue ne s’en
voit pas pour autant atteint, étant donné que la consommation de psychotropes possede une
fonction récréative importante. A partir de différentes études réalisées sur les enfants de la
rue dans différents pays latino-américains, Lucchini (1996 : 216) parvient a attribuer
plusieurs fonctions & la consommation de psychotropes chez les enfants de la rue, soit
quatre fonctions de nature collective - ludique, rituelle, identitaire et de
provocation/revendication — et quatre autres de nature individuelle — hédoniste,
physiologique, de rupture des inhibitions et de variation de la gamme des sensations. La
nature individuelle de cette fonction répond & un besoin ou a une motivation d’ordre
personnel, tandis que la fonction collective est dominée par une dynamique de groupe.
L’auteur associe ces différentes fonctions a des types de consommation différents. Par
exemple, lorsque la consommation détient une fonction ludique, c’est le mode de
consommation « doux » qui prévaut. Selon cette idée, il n’y a pas de drogues douces ou
dures en soi, mais une consommation douce ou forte de substances psychotropes. En ce qui
nous concerne, la marihuana — généralement consommée de manieére occasionnelle, en
petites quantités et en groupe — correspond plutdét a un mode de consommation doux et

répond a des besoins de nature collective, alors que le solvant — consommé plus
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réguliérement, en grandes quantités et plus souvent en solitaire — est lié a un type de
consommation fort et répond davantage a des besoins de nature individuelle. Bien sir, ces
deux substances peuvent étre associées a d’autres fonctions, selon 1’utilisation que 1’on en
fait. Aussi, si la marihuana détient généralement une fonction ludique, elle peut détenir une
autre fonction lorsque les conditions de sa consommation varient. Il en va de méme pour
I’inhalation de solvant qui posseéde des fonctions ludiques lorsque, par exemple, les jeunes
de Nifios Héroes se regroupent dans un lieu qu’ils considérent comme récréatif (un parc),
autour de boissons alcoolisées et de cigarettes. Toute consommation de drogue qui rentre
dans ce cadre, poss¢de forcément une fonction ludique : elle vient en complément des

autres activités qui sont entreprises dans le but de se divertir.

Signalons, avant de terminer, que l’identification faite par Lucchini des différentes
fonctions que détient la consommation de drogue chez les enfants de la rue, permet a
I’auteur d’affirmer que celle-ci étant essentiellement multifonctionnelle, elle différe de la
consommation qu’en font les toxicomanes. Dans le cas qui nous intéresse, le degré de
dépendance vis-a-vis de ces substances varie en fonction de la drogue consommée et du
type d’utilisation que 1’on en fait. Par ailleurs, la recherche et la consommation de drogue
ne monopolisent pas toutes les ressources et les motivations des jeunes de la rue, raison
pour laquelle on ne peut pas parler de toxicodépendance chez eux. Cette constatation est
primordiale, car une toxicodépendance diminuerait leur marge de manceuvre et leur
emprise sur 1’environnement, ce qui limiterait leur capacité d’acteurs sociaux. Les jeunes
qui font I’objet de notre étude, alternent généralement entre un type de consommation et un
autre, ce qui ne veut pas dire qu’aucun enfant ne tombe dans la toxicodépendance, mais
que celle-ci n’est pas une conséquence inéluctable du mode de vie de la rue : d’aprés mes
propres observations, une minorité¢ seulement de jeunes deviennent toxicomanes. Par
conséquent, si la consommation de drogue est fortement liée a la vie dans la rue, la
toxicodépendance, pour sa part, ne 1’est pas. Remarquons que neuf jeunes sur dix ont
commencé a consommer de la drogue aprés leur arrivée dans la rue, et que dés le départ,
c’est la fonction collective de cette consommation qui domine : les jeunes découvrent la
drogue lorsqu’ils commencent a s’introduire dans un groupe. Cette consommation répond
donc aux dynamiques existantes dans les groupes, mais aussi a une volonté d’insertion de
la part du jeune. Elle crée une cohésion entre le jeune et son groupe de pairs, qui lui

permet, progressivement, de s’adapter au contexte de la rue.
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2  LES PERSONNES EXTERIEURES AU GROUPE

Les jeunes de la rue n’entretiennent pas seulement des relations avec leurs pairs, mais
aussi avec une multitude d’acteurs qui pratiquent la ville au quotidien. La nature de ces
relations peut varier en fonction du groupe étudié. Chaque groupe a ses spécificités et est
intégré au sein d’un quartier qui détient aussi des caractéristiques particuli¢res. Pour cette
raison, nous proposons au cours de cette partie de décrire les relations que les jeunes de
cing groupes différents — Nifios Héroes, La Raza, Zarco, Buenavista et Santa Anita — ont

nouées avec leur entourage
2.1 Interactions avec les commercants

D’aprés les résultats des questionnaires, plus de huit jeunes sur dix entretiennent une
relation plus ou moins réguliére avec les commergants. Ici, nous analysons le type
d’interactions que les membres des cingq groupes cités plus haut entretiennent avec les
vendeurs généralement implantés au sein de leur quartier et, dans une moindre mesure, en

dehors de celui-ci.

Les jeunes du groupe de Nifios Héroes se déplacent, des qu’ils se réveillent, vers la
pharmacie et ses environs. C’est 1a qu’ils ont ’habitude de se droguer, de mendier et
d’interagir entre eux et avec d’autres personnes qui vivent dans le quartier, le fréquentent
ou y travaillent. A cet endroit sont également implantés plusieurs commergants informels
qui vendent des aliments cuisinés et des boissons, mais aussi d’autres produits comme des
livres, des fleurs ou des bricoles a bas prix importées de Chine. Les membres de cette
bande ont noué une relation avec les commergants qui leur permet de satisfaire facilement
leurs besoins alimentaires : pratiquement neuf jeunes sur dix disent interagir régulicrement
avec eux et affirment qu’ils leur offrent & manger. De méme, un peu plus de la moitié leur
rendent des petits services en échange de nourriture — leur apporter de I’eau, aller acheter
des rtortillas™, faire la vaisselle, nettoyer le stand — et presque deux tiers en échange
d’argent. Les jeunes n’interagissent évidemment pas avec ’ensemble des commergants du
quartier pas plus qu’ils ne choisissent de maniére aléatoire ceux a qui ils vont demander de
la nourriture : ils n’établissent une relation qu’avec certains d’entre eux. Ainsi, Jesus
identifie les commergants avec lesquels il interagit et tente de décrire la nature de la

relation qu’il entretient avec chacun d’eux :

190 Galettes de mais qui constituent la base de I’alimentation au Mexique.
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« Je connais ceux qui vendent des livres, des quesadillas et des tacos”'. Je
connais ceux qui vendent des jus... Je m’entends bien avec celui qui vend
des livres, je lui dis bonjour, je lui donne un coup de pied et je m’en vais en
courant et on rigole. Et puis j’aide celui qui fait des quesadillas. Et celui
qui vend des jus eh ben il m’offre des jus, on reste la et on parle. La dame
qui prépare des quesadillas eh ben je I’aide tous les jours entre 15h et 16h
et 18h et 19h. Je range son stand, je le lie avec une corde et je le porte et

alors elle me donne mon argent » (Jesus, 13 ans).

La majorité des commergants avec lesquels les jeunes de ce groupe interagissent sont
situés aux alentours de la pharmacie et dans les espaces que les jeunes fréquentent et
occupent réguliérement pendant la journée. Néanmoins, les jeunes connaissent d’autres
vendeurs qui travaillent dans des espaces plus retirés. Ulises, par exemple, entretient une
relation étroite avec un commercant qui vend des films pirates a la sortie du cinéma ou il a
I’habitude de mendier aux heures de projection. Il raconte étre trés uni a cette personne
dont il parle de maniére affectueuse et précise qu’il regrette son absence car cela fait
quelques jours qu’elle ne se rend pas au cinéma. De méme, César dit bien s’entendre avec
des vendeurs implantés a deux pas de la pharmacie, mais aussi dans d’autres rues du
quartier : « Je connais ceux de Martinez, Garcia Diego, Velasco, ceux de Liceaga'” ». 11
rapporte comment il a déja été invité a manger chez eux a plusieurs reprises et comment il
a aidé I'un d’eux a repeindre sa maison. Nous pouvons donc voir comment les jeunes
développent bien plus qu’une relation utilitaire avec les commergants. Nous avons observé
comment ils aiment passer leur temps a bavarder avec eux, debout a I’intérieur des stands
ou assis a coté des clients qui mangent. Leurs sujets de conversation sont assez variés. Les
jeunes s’intéressent au travail que les commergants font et a leur vie privée, et les
interrogent a propos de la marchandise qu’ils vendent, des plats qu’ils cuisinent et de la
relation qu’ils entretiennent avec les différents membres de leur famille. Les commergants,
pour leur part, s’attachent au vécu et au quotidien des jeunes : « Raconte-moi un peu, tu as
des freres et seeurs ? », « Ca te plaisait la ou tu habitais avec ta famille ? » et « Comment
ca va aujourd’hui ? », « Ou est-ce que tu étais passé ? Je ne t’ai pas vu de toute la
Jjournée », « Qu’est-ce que tu as prévu de faire maintenant ? ». lls se permettent de leur

donner des conseils et de leur faire des commentaires a propos de leur comportement : « Tu

191 plats mexicains a base de fortillas.
192 Noms de rues.
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devrais aller avec les travailleurs sociaux qui sont passés tout a I’heure, ils sont la pour
t’aider », « Arréte de te chamailler avec les autres », « Tu es vraiment tétu ! », « Pense a
soigner ta blessure pour qu’elle ne s'infecte pas », etc. Les commercants deviennent donc
progressivement les interlocuteurs privilégiés des jeunes. Ces derniers partagent avec eux
leurs soucis, leurs malheurs et leurs joies. Ils les informent sur les derniers événements qui
ont eu lieu dans le quartier et leur racontent des anecdotes a propos des différents membres
du groupe. Citons comme exemples le fait qu’ils les ont informé avec terreur de
’assassinat d’une jeune femme dans le quartier, leur ont décrit la manie¢re dont Marisol a
cassé une bouteille en verre sur la téte de son petit ami ou encore leur ont fait part avec
inquiétude de I’incendie de I'immeuble ot ils logeaient. A force de partager un espace
quotidien, les frontiéres existant entre les commergants et les jeunes s’estompent et font
place a I’établissement de relations amicales et de « bon voisinage ». Nous avons d’ailleurs
constaté que les commergants sont la plupart du temps au courant des déplacements
quotidiens des jeunes: il suffisait que je leur demande pour étre informée de leur

emplacement ou de ce qu’ils pouvaient étre en train de faire a ce moment-1a.

De prime abord, ces relations entre des personnes qui se fréquentent au quotidien
peuvent nous sembler tout a fait naturelles. Elles ne sont pourtant pas si spontanées qu’on
peut le croire et ce, pour deux raisons principales. D’une part, la présence d’enfants et
jeunes de la rue dans des zones de commergants peuvent représenter un désagrément pour
des personnes qui cherchent a vendre leur marchandise le mieux possible. Ainsi, certains
jeunes nous ont rapporté avoir fait I’objet d’insultes ou de remarques désagréables de la
part de commergants : « sale puant » (pinche mugroso), «sale enfant de la rue » (pinche
nifio de la calle), « tu ferais mieux de travailler » (mejor ponte a trabajar), etc. A titre
d’exemple, Ulises précisait au cours dun entretien, que lui et ses pairs avaient
occasionnellement des problémes avec les vendeurs situés a coté de la pharmacie. Ces
demiers, incommodés par les ordures qu’ils laissent trainer par terre et par la
consommation de drogues, auraient appelé la police a plusieurs reprises pour qu’elle les
expulse de cet endroit. D’autre part, nous avons remarqué que les jeunes communiquent
assez difficilement avec des personnes qui ne font pas partie de leur groupe. Ce n’est pas
tant qu’ils éprouvent du mal a interagir avec elles, mais plutot qu’ils tendent a limiter leur
conversation a 1’essentiel. C’est d’ailleurs pour cette raison que j’ai éprouvé autant de
difficultés, au début, a obtenir des informations de la part des jeunes et que mes questions

sont souvent restées sans réponse : ils les ignoraient ou les évitaient en me demandant
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ironiquement si j’étais détective privé. Aussi, insistons sur le fait que cela ne va pas de soi,
d’un cbté, que plusieurs commercants pergoivent les jeunes avec bienveillance et les aident
dans leur vie quotidienne et, d’un autre c6té, que les jeunes incluent les commergants dans
leurs dynamiques et interactions habituelles, faisant d’eux des individus détenant une place

importante dans leur quotidien.

Dans le cas du groupe de La Raza, les stands de commergants sont situés a la sortie du
métro, a quelques métres du parc que les jeunes ont choisi comme lieu de vie. Dans ce
groupe, la totalité des jeunes interrogés affirment interagir réguliérement avec les vendeurs
qui sont implantés dans la zone : neuf jeunes sur dix obtiennent de la nourriture gratuite de
leur part, un peu plus de la moitié travaillent pour eux et sept jeunes leur rendent des
services en €échange de nourriture et de boissons. Par ailleurs, certains commergants leur
confient leur stand lorsqu’ils doivent s’en éloigner pour se rendre aux toilette. Ramon,
jeune garcon de 14 ans qui vit dans la zone de La Raza depuis sept ans, s’entend
spécialement bien avec le vendeur de confiseries. Outre le fait de lui rendre réguliérement
des services comme celui d’aller faire de la monnaie ou surveiller son stand lorsqu’il doit
s’absenter, il passe énormément de temps avec lui a bavarder et a jouer aux cartes. Par
ailleurs, ce commergant d’une trentaine d’années, se rend aussi dans le parc pour cohabiter
avec les jeunes, acquérir du solvant et se droguer. Contrairement aux membres d’autres
groupes, les jeunes de La Raza n’interagissent pas seulement avec les commergants autour
du travail ou de I’échange de services, mais aussi autour du divertissement et de la

cohabitation dans leur lieu méme de vie.

En ce qui concerne les jeunes du groupe de Zarco, installés sur une place du centre-
ville, ils sont ceux parmi les cing groupes que nous étudions ici qui entretiennent les
relations les plus faibles avec les commergants. Alors que ce groupe se trouve dans des
conditions similaires & celles de La Raza — de nombreux commergants sont implantés dans
le quartier et son espace de vie est limitrophe a 1’espace de travail des commergants —, les
dynamiques de ces deux groupes, en ce qui concerne leurs interactions avec les
commercants, sont tres différentes. Ici, un jeune sur trois déclare ne pas entretenir de
rapports avec les vendeurs. Ceci ne se traduit pas nécessairement par de ’indifférence des
uns vis-a-vis des autres : comme c’est le cas dans d’autres zones étudiées, les commergants
les aident en leur offrant de la nourriture et montrent de I’intérét pour eux en les
interrogeant a propos de leur passé familial et de leur vie dans la rue. Ils partagent

également avec eux 1’eau courante et le cable électrique d’un poteau public : alors que les
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commergants 1’utilisent pour s’éclairer, mixer des fruits ou chauffer des aliments au micro-
onde, les jeunes le font pour écouter la radio et regarder la télévision. Néanmoins, il
faudrait comprendre pourquoi, contrairement aux jeunes d’autres groupes, une proportion
bien plus importante n’interagit pas avec les commergants. Nous ne voyons qu’une
explication a ceci : les jeunes qui appartiennent a ce groupe sont trés conflictuels. Ils ne
sont pas seulement pergus comme tels par les éducateurs sociaux, mais aussi par les
membres d’autres groupes de jeunes de la rue. J’ai moi-méme observé de nombreuses
disputes et bagarres entre les membres de cette bande et il m’a personnellement semblé tres
difficile d’entrer en relation avec eux. Ceci pourrait expliquer pourquoi la relation entre les
commergants et les jeunes de la rue est plus difficile a établir dans cette zone. Nous avons
vu, dans le cas du groupe de Nifios Héroes, que les commercants peuvent se sentir
dérangés par la présence et le comportement des jeunes. C’est d’autant plus vrai dans une

zone ou il y a souvent des bagarres.

Pour leur part, les jeunes du groupe de Buenavista, installés sur un stationnement entre
un hypermarché et un grand magasin, n’entretiennent pas non plus beaucoup de relations
avec les commergants. Ici, I’absence de vendeurs aux alentours de 1’endroit ou ils vivent,
les contraint a se diriger vers d’autres quartiers ou il y a du commerce, comme au marché
de la Lagunilla, situé a environ vingt minutes a pied de leur lieu de vie, ou encore a un
marché itinérant (tianguis) hebdomadaire qui s’installe les jeudis a quelques rues de 1a. Ici,
contrairement a la situation géographique des groupes de La Raza et de Nifios Héro‘es, leur
emplacement ne leur permet pas d’établir de relation amicale avec les commergants. De
méme, nous remarquons que les membres de ce groupe n’interagissent que rarement avec
d’autres individus extérieurs a la bande. A I’opposé d’autres groupes, ils ne vivent pas au
sein d’un quartier d’habitations, mais dans une zone fréquentée par des personnes qui
viennent en voiture faire les courses dans les grandes surfaces. Cette situation ne leur
donne pas la possibilité d’établir des relations assidues avec des personnes extérieures a
leur bande. Nous pensons que 1’emplacement géographique des jeunes et le fait de ne pas
posséder d’espace fortement territorialisé peuvent étre responsables de la dissolution
progressive du groupe. N’ayant alors pas pu s’intégrer dans le quartier en développant un
véritable sentiment d’appartenance envers lui, certains jeunes sont retournés dans leurs
familles respectives, d’autres sont partis dans des maisons d’accueil, et d’autres encore se

sont insérés dans le groupe de Nifios Héroes.
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Enfin, ’ensemble des jeunes du dernier groupe étudié, Santa Anita, interagit avec les
commercants qui vendent de la nourriture a I'intérieur du marché de Jamaique situé a
quelques minutes de leur lieu de vie, ainsi qu’avec les commergants ambulants qui vendent
a P’intérieur ou a I’extérieur de ce méme marché. Ils recoivent également de la nourriture
gratuitement de leur part et c’est le seul groupe dont tous les membres travaillent pour les

commergants.

Cliché 6. Commercants du marché de Santa Anita (photographies réalisées par les
jeunes)

Les jeunes de ce groupe se rendent au marché a différents moment de la journée : le
matin, I’aprés-midi et en début de soirée. A partir de 18h, tous les jeunes s’y dirigent pour

jeter les poubelles des commercants qui commencent a ranger leurs marchandises et a
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fermer leurs stands. S’agissant d’un marché assez imposant — il est le deuxiéme marché
aux fleurs le plus important de la ville —, les jeunes connaissent beaucoup de commergants
qui sont solidaires avec eux. Ce marché représente donc un des points centraux dans
I’organisation de leur quotidien et I’unique source de nourriture pour les jeunes qui ne se
déplacent qu’occasionnellement en dehors du quartier. Si nous comptabilisons le nombre
de clichés réalisés par les jeunes ayant participé au projet d’analyse de I’espace et des
réseaux sociaux, nous constatons que prés de la moitié ont été pris dans le marché de

Jamaique, soit trente sur un total de soixante-six.

Tableau 12. Nombre de photographies réalisées par lieu, Santa Anita

leans  22ans _isams  TOTAL
14 7 9 30
- - 2 2
1 3 2 6
3 - - 3
2 - - 2
1 - - 1
- 8 - 8
- - 3 3
- - 1 1
4 - 6 10
25 18 23 66

Par ailleurs, les deux tiers des clichés qui ont été pris dans le marché représentent des
personnes avec qui les jeunes interagissent quotidiennement, soit onze commergants et
vendeurs ambulants, et neuf personnes qui travaillent dans la décharge ou le stationnement
du marché. Parmi les trente-six clichés restants, dix-neuf représentent également des
personnes. Néanmoins, la moitié n’entretiennent aucune relation avec les jeunes: ces
derniers ne les connaissaient pas mais leur ont demandé de poser pour la photo. En
comptabilisant donc uniquement le nombre de personnes avec qui ils interagissent
réguliérement (vingt-neuf), nous remarquons que plus des deux tiers de celles-ci travaillent
dans le marché. Ce dernier n’est donc pas seulement essentiel en termes de survie, mais
aussi en termes de sociabilité. Evidemment, les commergants représentent avant tout une
source primordiale de subsistance. Lorsque j’ai interrogé les jeunes a propos des personnes

et des lieux qu’ils conserveraient si certains devaient disparaitre de leur vie, ils ont choisi
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une majorité de clichés pris dans ce marché, soit neuf sur quinze, et les raisons qu’ils ont
fournies concernant leur choix étaient d’ordre matériel ou économique : « Cette femme
m’offre du café », « La femme qui s'occupe de la décharge me permet de fouiller dans les
poubelles », « Cet homme m’offre des tacos », etc. Ce sont les mémes raisons qui
ressortent du discours d’Alejandra lorsqu’elle m’a fait part de ses soirées passées au

marché de Jamaique aupres des commercants :

« Je suis allée jeter les poubelles des commergants, ils en avaient pas
beaucoup, et I'un d’eux m’a donné dix pesos, une quesadilla et deux pains
et un autre monsieur cing pesos. Alors un autre monsieur m’a appelé : "Tu
peux aider ma sceur a jeter la poubelle et laver sa cuisiniére ?" et il m’a
donné trois pesos cinquante pour jeter la poubelle et vingt pesos pour laver
la cuisiniére, et alors en tout, j'ai réussi a avoir quarante neuf pesos et
cinquante centimes [...]. Et puis un autre jour je suis partie demander des
tacos et qu’'on me dit: "Si tu me raménes du pain, je te prépare une
torta’®". Alors je suis allée a la boulangerie et je leur ai demandé qu’ils
m’offrent un pain, mais j'avais encore faim et alors je demande a un
monsieur que je connais déja qu’il m’offre une torta et il m’a dit : "Reviens
dans dix ou quinze minutes”, et j’attends assise et apres un temps il me
donne la torta et je lui dis : "Merci Don Luis". L’autre jour je lui avais
balayé son stand et il m’a donné quarante pesos pour aller acheter des

ceufs, ¢ était cool qu’il ait eu confiance en moi » (Alejandra, 22 ans).

Cependant, méme si la relation des jeunes avec les commergants est principalement
motivée par 1’obtention de nourriture, nous identifions quelques éléments dans le discours
des jeunes qui nous indiquent qu’il ne s’agit pas de la seule chose qu’ils recherchent dans
leur relation avec eux. Par exemple, Alejandra précise ci-dessus que cela lui fait plaisir que
Don Luis, le commergant du marché de Jamaique qui vend des fortas, ait eu confiance en
elle et lui ait confié de 1’argent : « ¢ ’était cool qu’il ait eu confiance en moi ». D’autres
jeunes ont évoqué la relation étroite qu’ils entretiennent avec certains commergants et
I"affection qu’ils ressentent pour eux. Dans le groupe de Nifios Héroes, plusieurs jeunes
racontent comment les commergants leur donnent des conseils et s’intéressent a eux.

Remarquons cependant que les jeunes de Santa Anita n’entretiennent pas de relations aussi

193 Sorte de sandwich.
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étroites avec les commercants comme c’est le cas chez les jeunes du groupe de Niiios
Héroes. En effet, ceux de Santa Anita ne partagent pas le méme espace avec les
commerc¢ants et passent beaucoup de temps a 'intérieur du terrain vague qui leur sert

d’espace de vie. IIs n’ont donc pas toujours I’occasion de partager du temps avec eux.

Apres avoir analysé les interactions qu’entretiennent avec les commercants les jeunes
qui se sont insérés dans des groupes territoriaux différents, nous pouvons retenir que
’intensité de leurs relations est déterminée par un facteur principal : la présence ou non de
commercants dans la zone qui est investic par les bandes de jeunes. Nous voyons
comment, dans la zone de Buenavista, ou la présence de commergants est plus faible
qu’ailleurs, non seulement les jeunes n’entretiennent pas une relation réguliére avec les
commergants, mais leur relation avec eux est plus superficielle que dans d’autres zones.
Cependant, avec I’exemple de Zarco, nous voyons comment il ne parait pas suffisant de se
situer dans une zone commergante pour développer des relations avec les vendeurs ; une
certaine volonté est nécessaire pour parvenir a €tablir des relations et les maintenir. Enfin,
insistons sur le fait que, méme si la base de cette relation est utilitaire, les interactions ne se
limitent pas seulement a une recherche de nourriture. Nous le voyons bien chez les jeunes
de Niiios Héroes et de La Raza, et dans une moindre mesure chez ceux de Santa Anita, ou
les interactions autour de la subsistance leur permettent de créer des liens qui sont d’une

toute autre nature.
2.2 Interactions avec d’autres individus qui pratiquent la ville

Nous venons de voir les relations que les enfants/jeunes de la rue entretiennent avec les
commerc¢ants — la plupart informels — implantés a proximité de leur lieu de vie. Nous
discernerons dans cette partie, les relations qu’ils nouent avec des personnes qu’ils
rencontrent dans le quartier ou en dehors de celui-ci, en nous référant constamment a une

zone en particulier.

Les jeunes de Nifios Héroes interagissent avec une multitude de personnes au sein du
quartier dans lequel ils se sont implantés il y a plus de dix ans. Ces personnes sont
principalement des habitants du quartier, des dealers et des employés de la fonction
publique. Généralement, les membres d’une méme bande nouent des relations avec les
mémes personnes. Il se peut toutefois que certains jeunes interagissent avec des individus

inconnus du reste du groupe. C’est souvent le cas lorsqu’un jeune exerce une activité
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économique qui le met en rapport avec des personnes qui n’entretiennent aucune relation
avec les autres membres de la bande. Donnons pour exemple celui de Carlos "Chino" et
d’Alejandro, qui travaillent tous les deux le soir dans les wagons du métro — 1’'un comme
fakir et 'autre en jouant de I’harmonica — et qui ont noué des relations avec les
commercants ambulants qui vendent leurs denrées dans cet espace. Ils échangent quelques
mots lorsqu’ils se croisent dans les wagons et se demandent 1’un & 1’autre comment vont
les « affaires ». Néanmoins, ces relations restent superficielles et n’ont pas vraiment
d’influence sur la vie des jeunes, si ce n’est de rendre leurs conditions de travail plus
agréables. Les relations qui ont plus d’impact au niveau de leur quotidien sont celles qu’ils
nouent a 'intérieur de leur quartier. Dans ce dernier, ils connaissent notamment une
femme d’une quarantaine d’années qui vit dans un appartement situé a deux rues de leur
espace de vie. Les jeunes ressentent de I’admiration pour cette personne qui « ne se laisse
pas faire » et qui est « respectée » par « tous les gens du quartier ». lls éprouvent d’ailleurs
une certaine fierté a étre des « amis » de cette femme qu’ils nomment « la vieille » (la
ruca). En effet, ils déclarent qu’établir une relation avec elle représente une tache difficile
en raison de son caractére « rude » et solitaire : si I’on en croit les jeunes, « la vieille » se
consacre a voler des banques ; lorsqu’elle entre en conflit avec les autorités, elle fait appel
a des avocats « qu’elle a largement les moyens de payer » et « menace les juges et leur
Sfamille pour qu’ils la laissent libre ». Peu importe ici la véracité de ces propos. Ce qui est
intéressant a constater, c’est que cette personne représente une figure importante pour les
jeunes de la rue : elle est a la fois quelqu’un qui « sait y faire » et qui « s’en sort bien »,
c’est-a-dire une personne qui dispose de compétences informelles et qui réussit a retirer
beaucoup d’argent de ses activités illégales. David tente de peindre un portrait d’elle tout

en louant ses exploits :

« Elle fume des joints aussi, elle m’offre de la marihuana. Elle habite par
ici. Elle fait partie des noétres. Elle est allée en prison aussi. Si tu la fais
chier, elle te casse la gueule, c’est une vraie brute. Elle parle comme un
homme, elle se bat comme un homme et [’autre jour elle a cassé la gueule a
deux filles [ ...], elle leur a dit : "Quoi, filles de putes, vous voulez me voler,
moi ? [...]". Et qu’elle en coince une et la jette par terre et qu’elle coince

l'autre par les cheveux et la bute » (David, 15 ans).

261



Troisiéme partie : la marge comme moteur d’intégration « paralléle »

D’autres personnes qui vivent dans le quartier interagissent également avec 1’ensemble
des jeunes du groupe de Nifios Héroes. C’est le cas notamment de deux dealers qui vendent
de la cocaine, du crack et de la marihuana. Alors que les jeunes ont établi une relation avec
eux par le biais de la drogue, leurs relations ne se limitent pas a 1’achat de celle-ci : ils
considérent leur marchandise trop chére et préférent se la procurer au marché de la
Lagunilla. 1ls ne lui en achétent que lorsqu’ils ont besoin d’étre dépannés rapidement ou
lorsqu’ils ont obtenu beaucoup d’argent d’un vol et qu’ils peuvent dés lors se permettre de
I’acheter a un prix plus élevé que d’habitude. Leurs relations ne tournent donc pas
seulement autour du théme de la drogue et de l’argent, mais surtout autour de
conversations se rapportant a leur quotidien. Les jeunes partagent aussi quelques moments
avec la propriétaire du magasin ou ils vont jouer aux jeux vidéo, qui est « frés sympa »
(bien buena onda), et avec les amis de César qui gardent les voitures dans le parking de
I’hépital. Ils interagissent également avec plusieurs femmes d’une cinquantaine d’années,
dont je n’ai pas réussi a déterminer 1’identité. J’ignore si elles vivent dans le quartier, y
travaillent ou s’y rendent seulement pour y visiter les jeunes. Je sais seulement qu’elles ne
font pas partie d’une institution caritative ou religieuse et qu’elles ne se connaissent pas
entre elles. Ces personnes ont un comportement généreux envers les jeunes a qui elles
apportent parfois de la nourriture, des vétements et des jeux. Elles se montrent également
trés attentives aux récits des heurs et malheurs des jeunes. Ces derniers paraissent trés
heureux lorsque 1’une d’elles vient les voir. Ils sont trés attachés a ces femmes, non
seulement parce qu’elles représentent une source de nourriture et de vétements, mais aussi
parce qu’elles se comportent de maniere indulgente et généreuse envers eux et leur

donnent le sentiment d’étre importants.

Enfin, les membres du groupe de Nifios Héroes ont également établi des relations avec
les travailleurs publics qui sont employés dans I’hopital situé en face de la pharmacie ou
dans les bureaux du Procureur Général du District Fédéral. D’apres les témoignages des
jeunes, plusieurs sont trés aimables avec eux : ils leur offrent quelque menue monnaie et
leur apportent occasionnellement des couvertures et des habits. Certains les ont méme
invités a manger chez eux. IIs les connaissent depuis plusieurs années et les rencontrent
quotidiennement, a I’exception du samedi et du dimanche. Ainsi, les jeunes disent étre trés
attachés a leur quartier parce qu’ils s’entendent bien avec les personnes qu’ils y
fréquentent : « J aime bien les gens de cette zone, comment ils se comportent avec nous, je

connais bien la zone et je connais bien les gens », commente Jesus qui, défiguré par des
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brilures subies dans son enfance, recoit facilement la charité. Jesus connait plusieurs
travailleurs de I’hopital qui viennent le chercher devant la pharmacie pour lui offrir de
I’argent ou de la nourriture. Lorsqu’ils n’est pas 13, ces personnes demandent a ses
compagnons ou se trouve « Jesus, le petit briilé » (Jesus, el quemadito). Enfin, en dehors
de leur quartier, les jeunes interagissent avec les dealers du marché de la Lagunilla et
particuliérement avec 'un d’eux, qu’ils nomment « el giiero »', qui est celui qui leur
fournit habituellement la drogue. Ils disent obtenir de lui du « bon matos » parce qu’ils se
connaissent bien et affirment étre avantagés par rapport a d’autres acheteurs qui ne sont pas

aussi bien « servis » qu’eux.

Dans la zone de La Raza, les jeunes interagissent également avec des personnes qui
vivent dans le quartier, ou le fréquentent réguliérement. Ici, ils entretiennent des relations
privilégiées avec les chauffeurs de bus urbains et leurs auxiliaires. Ces relations ne
tournent pas seulement, ici encore, autour de 1’aide que les jeunes leur apportent — ils les
aident notamment a nettoyer leur véhicule — mais aussi autour du jeu. Deux chauffeurs et
deux jeunes auxiliaires de 16 et 19 ans se rendent dans le parc a la fin de leur journée de
travail pour jouer aux cartes avec les jeunes de la rue. Contrairement aux commergants du
quartier qui achétent du solvant aux jeunes, les travailleurs de bus ne consomment pas de
drogue. Ainsi, vers la fin de l’aprés-midi, le parc se remplit de personnes qui
n’appartiennent pas a la bande, mais qui viennent cohabiter avec les filles et les garcons de
la rue. Nous avons notamment observé a plusieurs reprises une femme d’environ 25 ans,
bien habillée et semblant sortir de son travail, venir dans le parc pour inhaler du solvant et
parler avec les jeunes. D’autres personnes viennent également consommer de la drogue
et/ou jouer aux cartes. Malheureusement, je n’ai pas pu en apprendre plus sur I’identité de
ces personnes. Je peux néanmoins affirmer sans risque de me tromper que les jeunes

apprécient le fait qu’elles leur rendent visite et qu’elles partagent du temps avec eux.

Contrairement aux membres des groupes de Nifios Héroes et de La Raza, ceux de la
bande de Zarco sont davantage insérés au sein d’une zone de passage qu’a I’intérieur d’un
quartier d’habitations. Ceci pourrait expliquer le fait qu’ils entretiennent peu ou pas de
relations avec les habitants de la zone. Cependant, il existe dans ce quartier une population
importante de travailleurs qui sont employés dans les secteurs public et privé. Cette

situation devrait, comme dans la zone Nifios Héroes, permettre aux jeunes de nouer des

19 Mexicanisme qui veut dire « blanc » ou « blond ».
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rapports avec plusieurs individus qui fréquentent quotidiennement la zone. Au contraire,
les jeunes de cette bande semblent se replier sur eux-mémes et n’expriment aucun intérét
quant a D’établissement de relations avec des tiers. Par ailleurs, comme ils pratiquent la
manche agressive a tout moment de la journée et sont globalement plus dgés que les
membres d’autres groupes et incontestablement plus hostiles, les passants ne cherchent pas
non plus a entrer en contact avec eux. Aussi, et en dehors des interactions qu’ils ont avec
certains commergants, nous n’avons observé dans cette zone que les relations qu’ils
entretiennent avec trois types d’acteurs : des jeunes de la rue appartenant a d’autres bandes,
des jeunes hommes qui se rendent a I’Eglise une fois par mois, et les éducateurs qui
travaillent dans I’institution Casa Alianza située juste en face de la place. Les premiers
sont des membres de groupes qui se situent a proximité, a savoir des groupes de José Marti
et d’Excelsior. Ils réalisent différentes activités ensemble que nous avons d’ailleurs
décrites au cours du chapitre V, 2.1. Les seconds sont des jeunes hommes entre vingt-cing
et trente-cing ans environ, qui viennent chaque dernier samedi du mois a I’Eglise vénérer
Saint Jude Thaddée, patron des causes désespérées. Ils portent des débardeurs et des
scapulaires a leur cou et ont des tatouages aux bras représentant la Vierge de Guadeloupe,
le Christ ou Saint Jude. Certains disent avoir fait de la prison. Ils vont sur la place fumer de
la marihuana et parler avec les jeunes. Cependant, leur relation avec ceux-ci n’est que tres
sporadique. On observe pourtant que les jeunes ressentent I’envie de communiquer avec
eux, de partager de la drogue et d’en savoir plus sur leur passé. Enfin, les derniers sont les
éducateurs et les travailleurs de Casa Alianza. Souvent, les jeunes leur demandent de
petites faveurs et insistent pour pouvoir accéder aux services de 1’institution. Ils demandent
aussi de I’eau a 1’agent de police qui surveille les installations de I’institution et jouent
beaucoup avec les éducateurs en suscitant leur pitié pour qu’ils les laissent entrer ou pour

qu’ils prennent du temps pour les écouter.

Quant au groupe de Buenavista, leur situation géographique ne leur permet d’établir
que difficilement des relations avec des tiers. En dehors de quelques commergants, et des
travailleurs sociaux et des missionnaires qui viennent réguliérement dans la zone, les
jeunes interagissent aussi avec les clients des supermarchés, mais dans un but purement
utilitaire : ils les aident & porter leurs sachets en échange de menue monnaie, leur

demandent de 1’argent ou a manger.

Enfin, le dernier groupe que nous étudions ici, celui de Santa Anita, n’entretient pas

seulement des relations avec les commergants, mais aussi avec d’autres travailleurs du
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marché de Jamaique. D’ailleurs, la majorité des relations que les jeunes entretiennent avec
des individus qui ne font pas partie de leur bande, se concentrent autour de ce marché.
Observons, dans les exemples reproduits ci-dessous (cliché 7), que les jeunes ont réalisé
plusieurs clichés de travailleurs du marché. Parmi eux, nous trouvons des hommes qui
gardent les voitures du stationnement de Jamaique de maniére réglementaire (hommes en
blanc) ou informelle (jeune avec son verre de biére a la main), et une meére et sa fille qui
travaillent dans la décharge d’ordures. Tous les membres du groupe connaissent ces
personnes. A propos des deux hommes en blanc qui apparaissent ensemble sur ’une des

photographies, Gloria commente :

« Ca fait super longtemps que je les connais, depuis que je connais le
marché de Jamaique [...]. Le monsieur a gauche de la photo est super
sympa, on [’appelle "Chaparro". Quand j’avais mon piercing au nez il
n’arrétait pas de me faire chier : "Enléve-le”, "Ca te va pas bien", "Je ne
vais plus rien te donner si tu ne [’enléves pas”. Il est trés aimable ce
monsieur et en plus il nous donne... Ce n’est pas parce qu’il nous donne de
l’argent, mais parce qu’il nous donne son amitié et il nous traite pas
comme d’autres gens qui nous disent : "Nique ta mere". Le monsieur de
droite est aussi trés sympa il me donne a manger, a boire, un peso, deux

pesos. Il nous traite comme si on était de sa famille » (Gloria, 22 ans).

Remarquons ici que Gloria précise que 1’amitié qu’elle témoigne vis-a-vis de ces deux
individus ne dépend pas seulement des cadeaux qu’ils lui font, mais aussi du
comportement qu’ils adoptent avec elle. D’autres témoignages de jeunes coincident
d’ailleurs avec ces propos : ce qui importe a Leonardo et Elena, ce n’est pas tant d’obtenir
des biens de leur part, mais bien d’étre traités avec « respect » et « gentillesse ». Quant aux
deux femmes qui travaillent dans la décharge, elles permettent aux jeunes de fouiller dans
la poubelle pour récupérer des objets qu’ils vont pouvoir recycler et utiliser ensuite dans le
terrain vague, ce qui, aux dires des jeunes, est trés généreux de leur part puisqu’elles-
mémes vivent des matériaux qu’elles trouvent dans la poubelle et qui peuvent é&tre
revendus (cartons, cannettes, bouteilles en verre, vétements et fortillas séches). Tous les
jeunes du groupe de Santa Anita interagissent avec ces deux femmes lorsqu’ils vont jeter

les poubelles des commergants, ou a un autre moment de la journée.
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Cliché 7. Autres travailleurs du marché (photographies prises par les jeunes)

Les jeunes du groupe de Santa Anita interagissent aussi avec des individus qui ne
travaillent pas dans le marché de Jamaique (cf. clichés reproduits ci-dessous). Il s’agit en
partie de plusieurs travailleurs d’une imprimerie située a trois minutes de leur lieu de vie.
I1s les ont connus par le biais de Gloria et Leonardo qui ont travaillé dans cette imprimerie
pendant plusieurs mois. Gloria déclare que tous les membres de la bande les connaissent,
mais elle précise que ses rapports avec 1'un d’entre eux, Isidro, (ci-dessous, sur la premicre

photo ou elle apparait avec lui) sont privilégiés :

« Ils nous offrent a manger. Ils achetent de la nourriture au kilo et ce qu’il

leur reste, eh bien ils nous [l'offrent : des haricots, des tacos... Et toute la
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bande mange [...]. Les autres connaissent aussi Isidro, mais pas comme
moi. Moi j’ai plus vécu avec lui, je suis comme sa sceur, je lui dis : "Tu es

mon grand frére"” » (Gloria, 22 ans).

Cliché 8. Autres personnes (photographies réalisées par les jeunes).

Enfin, ils interagissent aussi avec des jeunes avec qui ils étaient auparavant dans
Iinstitution Hogares Providencia, lesquels continuent a vivre dans cette institution et
poursuivent leurs études au lycée. Ils se rencontrent dans le terrain vague pour fumer de la
marihuana, jouer aux cartes et au football, et passer le temps. D’autres jeunes scolarisés
amis de Tristan qui a repris ses études de lycée alors méme qu’il vit dans la rue'”, viennent
aussi dans le terrain vague pour acheter de la marihuana ou du solvant aux jeunes et se
droguer avec eux. Ils ne sont cependant pas acceptés par la totalité du groupe, et ont déja

été expulsés par Elena.

195 11 sagit du seul cas que nous connaissions. Normalement, les jeunes s’intégrent dans une institution avant
de poursuivre des études.
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Précisons, avant de finir, que les cinq groupes auxquels nous nous référons dans cette
partie, regoivent fréquemment la visite d’éducateurs de rue, de travailleurs sociaux ou de
membres d’institutions ecclésiastiques. Par ailleurs, ils entretiennent aussi des relations
sporadiques avec une multitude de passants qui leur donnent de 1’argent, de la nourriture et
des vétements, et ce, d’autant plus, lors des fétes religieuses (Noé&l, Semaine Sainte, féte de

la Vierge de Guadeloupe, etc.).
2.3 Fonction des réseaux de relations

Nous venons de voir comment les groupes d’enfants/jeunes de la rue qui font I’objet de
cette étude ne nouent pas tous des relations avec les mémes populations. Ils s’adaptent
généralement aux caractéristiques du quartier dans lequel ils vivent et tendent a exploiter
certains réseaux de sociabilité plus que d’autres. Si, généralement, celui des commergants
est le plus utilisé pour des motifs évidents de subsistance, d’autres ne sont pas pour autant
sous-estimés. Par ailleurs, nous remarquons que les réseaux sociaux qu’ils développent
sont le plus souvent collectifs et non individuels. Les membres d’un groupe exploitent
souvent les mémes réseaux, méme si certains nouent des relations privilégiées avec
certaines personnes. Enfin, ces réseaux se trouvent généralement situés au sein des
quartiers dans lesquels se sont implantées les différentes bandes. Essayons a présent de
déterminer les différentes fonctions que remplissent ces réseaux de sociabilité pour les
enfants et jeunes qui vivent dans la rue. Nous en discernons principalement deux : une
premiére qui se référe a la subsistance du groupe dans son ensemble et a celle de chaque
jeune pris individuellement, et une seconde qui se rapporte a 1’intégration de chaque jeune

dans le contexte de la rue.

La premiere fonction que nous attribuons aux réseaux sociaux a déja été identifice au
cours de recherches qui portent sur des populations vivant dans des conditions précaires.
Ces études démontrent I’importance des échanges solidaires pour la survie des individus
qui font partie d’un méme réseau de sociabilité. Par exemple, le probléme central que tente
de résoudre Adler de Lomnitz (2003 [1975]) est de comprendre comment il est possible
que les paysans migrent vers la ville alors qu’ils y sont automatiquement marginalisés et
vivent dans des conditions de grande précarité. L’auteur démontre, a la suite de cela,
comment en réalité les paysans développent des maniéres de résoudre positivement leurs
problémes d’adaptation & un milieu urbain hostile & partir de la mise en place de réseaux

d’échanges mutuels. Ces derniers utilisent 1’une des rares ressources dont disposent les
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marginaux : les ressources sociales. Nous remarquons néanmoins quelques différences
entre ces réseaux et ceux que nous avons €tudiés. En effet, contrairement aux observations
réalisées par Adler de Lomnitz (2003 [1975]) a propos de I’échange réciproque comme
stratégie de survie individuelle et collective des habitants de la communauté Cerrada de
Condor, quartier situé dans les faubourgs de Mexico, les relations de solidarité que les
enfants et jeunes de la rue entretiennent avec d’autres populations ne sont pas régies par la
réciprocité. Ceci s’explique par le fait que les jeunes interagissent principalement avec des
personnes qui ne partagent pas la méme situation socio-économique qu’eux. Alors que les
« marginaux » dont parle Adler de Lomnitz survivent a travers 1’établissement de réseaux
d’échanges réciproques et les « sous-prolétaires a la rue » a travers un systéme similaire
d’interdépendance (Lanzarini, 2000), les enfants et jeunes de la rue dépendent davantage
de la générosité des individus avec lesquels ils interagissent. S’il est vrai qu’une grande
partie d’entre eux entretiennent un rapport d’entraide et d’échange de faveurs et de services
avec les commergants, il n’existe pas d’interdépendance, car celle-ci surgit du « croisement
de deux nécessités de survie » ; elle prend forme a travers le « partage du nécessaire » avec
les personnes qui se trouvent dans des conditions de vie similaires (Lanzarini, 2000 : 251).
Néanmoins, tandis que les jeunes recoivent plus qu’ils n’apportent en ce qui concerne les
individus externes a leur bande, ils s’assistent et s’aident mutuellement entre pairs parce
qu’ils partagent un intérét commun : s’adapter de facon idoine au contexte de la rue. 11
existe une réelle interdépendance entre les membres d’une méme bande, mais
contrairement aux études que nous avons citées ci-dessus, ce n’est pas seulement elle qui
leur permet de subsister. Ici, la survie du groupe dépend davantage des relations qu’il a
réussi a nouer avec des personnes qui sont fixées, ou qui circulent dans le quartier au sein

duquel il est implanté.

La deuxi¢éme fonction des réseaux sociaux ne revét pas un caractére vital pour les
jeunes, mais leur permet de s’intégrer de maniére positive au milieu de la rue. Cette
fonction n’est pas souvent identifiée dans des études relatives aux enfants et jeunes de la
rue. En effet, alors que nous avons observé comment les relations que les enfants et jeunes
entretiennent entre eux et avec leur entourage sont assez stables et constantes dans le
temps, différents auteurs qui ont effectué des recherches auprés de cette population dans
d’autres  contextes géographiques, qualifient plut6t leurs relations sociales
d’« éphémeres », d’« instables » ou de « bréves ». C’est le cas par exemple des recherches

menées par Lucchini (1993) a Rio de Janeiro (Brésil) et par Morelle (2005) a Yaoundé
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(Cameroun). En cherchant a déterminer les éléments pouvant servir a expliquer les
disparités entre un contexte et un autre, nous avons identifié¢ deux facteurs principaux qui,
nous semble-t-il, influencent la nature des relations que les jeunes nouent entre eux et avec
leur entourage. Dans les deux études citées ci-dessus, nous constatons une grande mobilité
chez les jeunes et I’impossibilité pour eux de s’implanter dans un lieu, de s’approprier un
espace, de construire des territoires fixes et aux contours nets. Contrairement aux jeunes de
la rue de Mexico qui s’établissent dans des espaces de maniére plus ou moins durable, ceux
de Rio et de Yaoundé ne possédent pas de lieux d’ancrage. D’autre part, ils ne se
constituent pas en bandes, et lorsque c’est le cas, celles-ci tendent généralement a étre tres
instables. Or, en I’absence d’un territoire de référence et d’un groupe d’appartenance, il est
trés difficile d’établir des relations réguliéres et durables. Celles-ci sont souvent de nature
sporadique et se limitent a un rapport utilitaire. Nous pouvons en déduire, que les pratiques
spatiales et les formes d’organisation des jeunes qui font 1’objet de notre étude, leur
permettent d’établir des relations durables avec différents acteurs qui pratiquent la ville au
quotidien. Contrairement aux jeunes de Yaoundé, on trouve chez eux un réel attachement
aux espaces territorialisés, occupés et pratiqués au quotidien, ainsi qu’aux personnes avec

lesquelles ils interagissent en permanence.

* ok %k ok ok ok

Les enfants et jeunes de la rue de Mexico ne sont pas isolés socialement, bien au
contraire. Ils nouent des relations sociales et mettent en place des réseaux de sociabilité qui
posseédent un effet intégrateur aux dynamiques de la rue, et qui nous aident a comprendre
’attrait qu’ils ressentent pour ce milieu. Les relations d’amitié qu’ils entretiennent aussi
bien entre eux, qu’avec d’autres acteurs de la ville, leur permettent de s’enraciner dans la

rue, dans un quartier, de s’y identifier et d’en faire leur référence par excellence.
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CHAPITRE 7 : LA RUE COMME

REFERENCE

Nous avons vu au cours des chapitres précédents comment les enfants et les jeunes
parviennent a neutraliser, du moins en partie, les aspects néfastes de la rue en développant
des pratiques sociales et spatiales qui leur permettent de faire face a leur quotidien.
Néanmoins, malgré la mise en place de stratégies qui favorisent leur adaptation a ce milieu,
tous les jeunes n’entretiennent pas le méme type de rapport avec la rue. Dans ce chapitre, il
nous semble donc utile, dans un premier temps, d’identifier les facteurs qui contribuent a
faire de la rue un espace plutdt positif ou négatif, en insistant sur le fait que la rue signifie
avant tout un espace aux facettes aussi multiples que contradictoires. Dans un deuxiéme
temps, nous verrons comment les jeunes pour qui la rue constitue une référence
principalement positive, parviennent & construire une identité forte autour de ce milieu.
Cette construction d’une identité positive va de pair avec ’attachement & un quartier et
I’intégration dans les dynamiques urbaines. C’est ce que nous verrons dans un troisiéme
temps. Enfin, il s’agira d’analyser comment la « marge » offre aux jeunes la possibilité
d’étre des habitants de la ville et des citadins a part entiére tout en leur permettant de

rompre partiellement avec des processus de marginalisation et de stigmatisation aigus.
1 LERAPPORT A LA RUE

Vivre dans la rue n’a évidemment pas le méme sens pour tous les enfants et jeunes.
L’objet de cette partie est de saisir les différents types de rapports que les jeunes
entretiennent avec la rue et de comprendre pourquoi cet espace constitue pour certains une
référence positive, alors que d’autres le ressentent de facon plutét négative. Nous
chercherons donc & discerner les facteurs qui influencent, ou méme déterminent le rapport

du jeune a la rue.
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1.1 La rue comme référence positive

Nous analyserons ici quelques cas de jeunes pour lesquels la rue représentait une
référence principalement positive au moment de I’enquéte de terrain, ce, afin de mettre en
évidence les éléments qui influencent leur maniére de vivre cet espace. Nous distinguons
les jeunes qui maintiennent un rapport plutét positif a la rue de ceux qui entretiennent une
relation plutdt négative en fonction de deux critéres : la recherche ou non d’alternatives a

la rue et leurs discours a propos de celle-ci.

Commengons par analyser les pratiques quotidiennes de Liliana, 19 ans, du groupe de
Santa Anita. En nous penchant sur sa carte mentale, nous remarquons spontanément
qu’elle fait preuve d’une activité intense, tant a I’intérieur du quartier dans lequel s’est
ancré son groupe, qu’en dehors de celui-ci. Elle distingue d’ailleurs ces deux espaces et les
dissocie nettement sur son dessin : dans le sens horizontal de la feuille, elle représente les
espaces qui se trouvent dans son quartier, ¢’est-a-dire ceux qui sont accessibles a pied en
vingt minutes tout au plus, et sur le coin droit dans le sens vertical de la feuille, elle indique
ceux qui se trouvent en dehors de son quartier, tous accessibles en métro en moins de
trente minutes. Au sein de son quartier, elle indique, a partir de 1’espace ou elle vit avec
son groupe (lugar donde vivo), une multitude d’endroits qu’elle dit fréquenter
réguliérement : deux marchés (mercado de Jamaica et mercado de Iztacalco) ou elle
mendie et quémande de la nourriture, deux drogueries (f/apaleria) ou elle achéte sa drogue,
le métro (metro Santa Anita) qu’elle emprunte quotidiennement, un arrét de bus (paradero)
ou elle mendie de 1’argent, 1’hdpital pour enfants (hospital infantil de Iztacalco) qui offre
des services gratuits aux mineurs de la rue et qu’elle fréquente lorsqu’elle est « tres »
malade'®, une bibliothéque (biblioteca) dont on n’a pas réussi a déterminer la fonction,
une décharge (basurero) ou elle récupére des objets qu’elle vend ensuite, un stade
(deportivo) ou elle se réunit pour se droguer, et enfin le groupe d’Alcooliques Anonymes
(Alocoholicos Andonimos) qu’elle fréquente de maniere occasionnelle. En dehors de son
quartier, elle indique trois stations de métro situées sur la ligne 2 (Normal, Portales et
Tasqueria) ainsi que la bande de Zarco, fixée a la sortie de la station de métro Hidalgo qui
se trouve sur la méme ligne. Ces lieux détiennent une double fonction économique et
sociale : Liliana vend des encens et des sucettes a la sortie du métro et rend visite aux

groupes de jeunes qui sont ancrés a proximité. Elle associe d’ailleurs chaque station au mot

19 Officiellement, les services médicaux sont exclusivement destinés aux jeunes mineurs. Néanmoins, dans
la pratique, ils sont également utilisés par les jeunes majeurs qui jouent sur leur 4ge pour pouvoir y accéder.
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« baldio » (terrain vague), ce dernier étant utilisé par les jeunes pour désigner des espaces
qui sont occupés par des groupes de jeunes de la rue. Dans ces différentes zones, elle
entretient également des relations avec les commercants. Elle raconte notamment qu’elle
travaille pour certains d’entre eux et que ceux de Tasquefia la paient trés bien en échange

de « pas grand chose, juste laver leur comal"».

Figure 15. Carte mentale de Liliana (19 ans), Santa Anita
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Les informations que Liliana nous fournit sur son quotidien a partir de I’explication de
sa carte mentale peuvent étre assorties d’autres informations obtenues a partir
d’observations de terrain et d’entretiens informels. Nous remarquons notamment qu’elle a
omis — volontairement ou non — de dessiner un espace qu’elle fréquente régulicrement :
’institution d’assistance Yolia, située a plus d’une heure en métro, qu’elle visite trois fois
par semaine pour manger, prendre une douche et suivre des cours d’informatique. Par
ailleurs, en dehors de ’exercice d’activités économiques comme la vente ambulante et la
mendicité, elle s’adonne également au vol, seule ou avec des jeunes de la rue d’autres
groupes. Précisons qu’elle vit depuis neuf ans selon le mode de vie de la rue et qu’elle a

vécu entre un mois et deux ans dans quatre institutions caritatives différentes. Ces

197 Plaque en métal utilisée pour la cuisson des aliments.
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derniéres lui sont trés familiéres et elle a été capable, lors du questionnaire, de citer dix
noms d’institutions différentes. En considérant toutes ces observations, nous constatons
que Liliana est trés active, aussi bien sur le plan économique que social : elle réalise une
grande variété d’activités lucratives et entretient des liens avec plusieurs jeunes de groupes
différents (au cours du questionnaire, elle cite neuf groupes auxquels elle dit rendre visite
de maniére plus ou moins réguliere). Par ailleurs, se déplacant dans une multitude
d’espaces différents, elle n’a pas seulement une bonne connaissance de son quartier, mais
aussi de la ville dans son ensemble. Ainsi, lorsqu’on lui demande ce qu’elle aime de la rue,
elle répond sans hésiter : « Je connais beaucoup de personnes, il v a des personnes qui
m’écoutent, des jeunes de la bande, mais aussi beaucoup d’autres personnes ». Nous
pouvons dire que son rapport positif & la rue est en relation étroite avec son réseau social
tres développé et qui s’étend en dehors du groupe au sein duquel elle est insérée. Précisons
ici que cette relation a la rue comporte aussi une dimension négative : Liliana décrit la rue
comme un endroit violent pour y avoir subi maintes fois des coups de la part des policiers,
et pour y étre régulieérement victime « d’humiliations, de mépris et de discrimination ».
Cependant, elle est parvenue a créer un équilibre entre les ctés positifs et négatifs de la
rue tout en tirant profit de son environnement (sur le plan économique, mais surtout

social), ce qui explique que son rapport a la rue soit davantage positif que négatif.

Prenons maintenant 1’exemple de Martin, 16 ans, qui vit depuis six ans selon le mode
de vie de la rue et depuis un an dans le groupe de Santa Anita. A 'opposé de la carte
mentale élaborée par Liliana, son dessin se restreint a trois espaces seulement : le lieu ou il
va chercher de I’eau pour se laver ou laver ses vétements (agua), le marché de Jamaique
(mercado) et son lieu de vie qu’il indique par son surnom : Tyson. Sa carte mentale refléte
assez fidelement ses dynamiques spatiales et ses pratiques quotidiennes. En effet, il se
déplace assez rarement en dehors de son quartier et exerce toutes ses activités économiques
a 'intérieur du marché de Jamaique : il y mendie et jette les poubelles des commergants en
échange d’une piece de monnaie, ce qui, d’apres lui, suffit a obtenir entre 80 et 100 pesos
par jour'®®. Etant donné qu’il n’a pas besoin d’acheter de la nourriture puisqu’elle lui est
offerte pas les commercants, i1 dépense une partie importante de ses gains en drogue et en
confiseries. Par conséquent, son réseau social est bien plus restreint que celui de Liliana et
se limite aux membres de son groupe et aux personnes qu’il rencontre sur le marché. Ce

repli sur le quartier et sur quelques espaces en particulier ne signifie pas pour autant que

198 Entre 6,15 € et 7,70 €.
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son rapport a la rue soit négatif, bien au contraire. L’attrait qu’il ressent pour cet espace est
davantage lié au rapport qu’il entretient avec les membres de sa bande qu’il dit connaitre
depuis trés longtemps et a sa vie dans un quartier ot il obtient « facilement » de 1’argent et
de la nourriture et ou les personnes sont « aimables » avec lui. Contrairement & Liliana, il
est parvenu a tisser un lien plus intime avec son quartier et les personnes qu’il y fréquente
ainsi qu’avec les jeunes de sa bande, ce qui stimule et facilite son ancrage dans un quartier

et son adaptation positive au contexte de la rue.

Figure 16. Carte mentale de Martin (16 ans), Santa Anita

Quant aux jeunes du groupe de Nifios Héroes, nombreux sont ceux qui maintiennent
une relation positive a la rue. Cela se percoit d’autant plus chez Jacqueline (21 ans),
Francisco (17 ans), David (15 ans), Ulises (14 ans), Jests (13 ans), Luis (13 ans) et
« Esponja » (12 ans). Nous observons ici une cohésion particuli¢rement forte entre les
membres de la bande ainsi qu’une identité de groupe trés marquée. Par ailleurs, les jeunes
n’entretiennent pas seulement une relation trés étroite entre eux, mais aussi avec le quartier
comme espace géographique et social. Cela se doit notamment au fait que le groupe, dont
la constitution remonte a dix ans ou plus, est parvenu au cours des années a se ménager une
place au sein du quartier et & légitimer d’une certaine maniére son existence aupres des
populations avec qui il interagit. Leur ancrage dans la rue et leur attachement au groupe et
a la zone ou ils sont implantés sont devenus si intenses, que les éducateurs de rue de
I’institution Pro Nifios de la Calle ont interrompu leurs visites dans le quartier pendant plus

d’un an, alors qu’une partie importante de jeunes sont mineurs et répondent de ce fait aux
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criteres de |’institution. Par ailleurs, les éducateurs, conscients du fait que les jeunes ne
désirent pas (encore) élaborer un projet de sortie de la rue, leur ont strictement interdit

I’acces a leurs locaux.

I1 est bien d’autres exemples du méme type au sein d’autres groupes de jeunes de la
rue ; néanmoins nous nous bornerons a citer un derier exemple, cette fois d’un jeune qui a
réussi & développer un rapport positif a la rue malgré des expériences tres néfastes qu’ily a
vécues. Il s’agit de Ramoén du groupe de La Raza. Ce jeune gargon de quatorze ans a
’allure fréle, parait n’en avoir que dix : il est maigre, de petite taille, au visage rond et
pale, et a la voix aigué et enfantine. Avant de quitter son foyer familial, Ramoén vivait avec
sa mere et ses dix fréres et sceurs. Sa famille vivait dans une situation de grande précarité :
sa mere se consacrant a la vente ambulante — elle vendait des chewing-gums et des
cigarettes —, elle ne parvenait pas a subvenir aux besoins de ses enfants, méme si plusieurs
d’entre eux partictpaient a 1’économie familiale. Ramoén, rapidement débordé par de
nombreuses responsabilités, choisit alors de fuguer. Une fois dans la rue, il est victime a
deux reprises d’abus sexuel et de violence physique. A la suite d’un vol, il est enfermé
dans un établissement pénitencier pour mineurs. Malgré ces mauvaises expériences,
Ramén ne cherche pas d’alternative a la rue : alors qu’il affirme ne pas avoir souffert de
mauvais traitements de la part de sa mére et lui rend réguliérement visite, il ne veut pas
rentrer chez lui. Il n’accepte pas non plus les propositions des différents organismes
caritatifs qui lui offrent une vie différente au sein de leurs structures. La rue représente
donc pour Ramon I’espace qui répond le plus a ses attentes, ou du moins un espace
préférable pour lui & son foyer familial et aux institutions d’assistance. En nous penchant
sur son quotidien, nous remarquons que plusieurs éléments lui permettent de créer un
équilibre dans la rue. En effet, il entretient une relation trés étroite avec plusieurs
commer¢ants de son quartier qui se préoccupent de Iui et sont trés solidaires envers lui : ils
lui offrent automatiquement a manger sans qu’il n’ait a le solliciter et lui achétent ses
médicaments lorsqu’il est malade. Son aspect suscite de la pitié chez de nombreuses
personnes et lui permet d’obtenir beaucoup d’argent de la part des passants et d’autres
usagers des espaces publics. Au sein de son groupe, plusieurs filles de plus de vingt ans
s’occupent aussi particuliérement de lui et le protégent. Ramén cherche souvent I’affection
des jeunes de sa bande et de personnes extérieures a celle-ci : elles représentent pour hui
une famille « de substitution » sans qu’il n’ait a se plier aux contraintes imposées par une

« vraie » famille (en I’occurrence la sienne) ou par les institutions caritatives. Par ailleurs,
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Ramoén dit aimer la liberté et la drogue, et la rue représente a ses yeux un espace aux
aspects ludiques importants : rappelons que c’est lui qui a fui au bout de deux jours le

camp organis€ par Renacimiento au bord de la mer parce qu’il s’y « ennuyait ».

Les jeunes mettent en place des « stratégies de contournement » (Taboada Léonetti,
1994), décrites plus haut (ch. IV, 1.3), qui leur permettent de développer une vision
positive de la rue en se référant a un systéme de valeurs qu’ils trouvent aupres de leurs
pairs et plus largement dans le contexte de la rue. L’adoption de ces stratégies les aident a
développer une image positive d’eux-mémes : celle que leur renvoie le groupe et d’autres
personnes avec lesquelles ils maintiennent des relations amicales. Ainsi, sur la base des
exemples que nous venons de citer, nous avons identifié plusieurs éléments qui expliquent,
en partie, que la rue soit une référence positive pour beaucoup de jeunes qui y vivent : les
relations qu’ils entretiennent avec leurs pairs ; les relations qu’ils entretiennent avec des
personnes extérieures a leur groupe au sein de leur quartier ou en dehors de celui-ci ; leur
rapport a la ville et & la zone dans laquelle ils sont implantés ; leur identification a un
groupe et a une zone en particulier. Dans la partie suivante, nous verrons quels sont les
facteurs qui contribuent a faire de la rue un espace vécu de maniére principalement

négative.
1.2 La rue comme référence négative

La majorité des jeunes observés qui entretiennent un rapport négatif a la rue ont dix-
huit ans ou plus. Ne pouvant plus rester dans institutions caritatives, ils disposent
automatiquement de moins d’options que les mineurs pour sortir de la rue. Nous avons pu
identifier ces jeunes parce qu’ils tiennent généralement un discours négatif sur la rue et/ou
cherchent, de maniére plus ou moins active, des alternatives a celle-ci. D’autres indices
nous ont également permis de les reconnaitre. Ainsi par exemple, en nous penchant sur les
cartes mentales de Mayra et d’ Alejandra, respectivement de la zone de Nifios Héroes et de
Santa Anita, nous remarquons qu’elles sont les seules a avoir indiqué sur leur dessin le
logement de leurs parents qu’elles ont dénommé de la méme manicre : « ma maison » (mi
casa). Cette représentation, qui ne semble pas avoir sa place ici — d’une part, la consigne
était de dessiner les espaces vécus au quotidien, or dans les deux cas cela fait sept ans
qu’elles n’ont eu aucun contact avec leur famille d’origine et d’autre part, elles utilisent
Padjectif possessif « ma » pour désigner un espace qu’elles ont fui et dans lequel elles ne

désirent plus retourner — est révélatrice de la maniére dont ces deux jeunes femmes se
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positionnent face a la rue. En effet, en les faisant parler de leur carte mentale, nous
découvrons que le fait d’avoir dessiné ce lieu dévoile un besoin intense de fuir une réalité
quotidienne qui ne leur convient pas et ce, d’autant plus, dans le cas de Mayra qui a
dessiné le trajet de Mexico a son foyer familial : on pergoit au centre de sa carte la ville de
Mexico reliée par une route & Morelia, capitale de 1’Etat de Michoacén, reliée 3 son tour au
terminal d’autobus de la ville de Zacapu, et enfin a son village natal, Taridcuri, ou se
trouve la maison de ses parents. Alors méme qu’elles laissent entendre clairement ne pas
vouloir rentrer chez leurs parents, leur foyer familial représente la seule option qui semble

leur rester face a un manque d’alternatives.

Figure 17.Carte mentale de Mayra, 22 ans

Examinons de plus prés le cas de Mayra. En dégageant des entretiens formels et
informels ses propos relatifs a la maniére dont elle pergoit la rue, nous constatons qu’elle
se trouve engagée depuis plusieurs années dans un processus de sortie de la rue. En effet, la
naissance de sa fille, il y a cing ans, a provoqué chez elle un désir de réinsertion sociale.
Elle a alors arrété de se droguer et a entrepris des activités de vente ambulante afin de
laisser de coté la mendicité, qu’elle n’a toutefois jamais réussi a arréter compleétement. La
rue est alors devenue avec le temps une référence de moins en moins positive et elle a
commencé a fréquenter une institution caritative qui accueillait des meéres célibataires en
situation de grande précarité. Cependant, 1’impossibilité d’étre avec son petit copain lut a

fait quitter I’institution a plusieurs reprises. Lorsque je I’ai rencontrée, elle venait de quitter
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une nouvelle fois cette institution dont elle n’était plus du tout satisfaite. Son rapport a la
rue était pourtant plus négatif que d’habitude: sa relation avec son petit copain se
détériorait au point d’envisager de le quitter définitivement et une nouvelle grossesse lui
faisait prendre conscience qu’elle ne pouvait plus continuer a vivre entre la rue et
I’institution. En prenant ses responsabilités envers ses enfants — Mayra est la seule jeune
qui vivait dans la rue avec ses enfants et qui ne les avait pas laissés chez un membre de sa
famille — la rue est rapidement devenue une référence négative. Pourtant, elle a toujours été
bien intégrée au sein du groupe de Nifios Héroes et n’a jamais cessé d’entretenir une bonne
relation avec ses pairs et les personnes du quartier qui sont devenus d’autant plus solidaires
envers elle lorsqu’elle a eu ses enfants. Malgré cela, elle ne s’identifie plus a sa bande et au
quartier dans lequel elle est insérée. L’institution d’assistance ne semble pas non plus
représenter une solution pour elle. Pour cette raison, elle fait plusieurs aller-retour entre
institution — qui ne répond pas a ses attentes — et la rue — qui ne constitue plus une
référence positive —, soit entre deux espaces qu’elle repousse successivement. Elle cherche
désespérément une issue A sa situation, mais ne trouve aucune autre option. Dans la zone
de Nifios Héroes, elle est la seule qui insistait pour que je revienne chaque jour: je
représentais d*une certaine maniére un pont entre le monde de la rue et une vie différente.
Elle valorisait beaucoup notre relation ainsi que celle qu’elle entretenait avec d’autres
personnes non issues du milieu de la rue, et cherchait constamment a connaitre notre
opinion sur sa vie en nous demandant conseil sur ce qu’elle devait faire. Quelques jours
aprés 1’élaboration de sa carte, elle a rencontré des éducateurs sociaux de I’institution Casa
Alianza qui ont accepté de 1’accueillir dans leur institution malgré son age et sa situation de
meére. Je ne ’ai plus revue dans le groupe de Nifios Héroes mais 1’ai croisée a plusieurs
reprises dans le métro. Lorsque je 1’ai rencontrée pour la derni¢re fois, soit un an et demi
plus tard, elle était enceinte d’un quatriéme enfant et louait une chambre avec son nouveau

petit ami.

Le cas d’Alejandra est différent. Elle passe le plus de temps possible dans le terrain
vague de Santa Anita, dans la chambre qu’elle a aménagée et qu’elle partage avec un
membre du groupe, et malgré son rapport négatif a la rue ne cherche pas activement des
options qui lui permettent de la quitter. Sur sa carte mentale, elle indique le terrain vague
de Santa Anita (metro Santa Anita) et les seuls endroits ou elle se déplace : le marché de
Jamaique (mercado de Jamaica) ou elle va chercher de la nourriture, la droguerie

(tlapaleria) ou elle achéte du solvant, et enfin la blanchisserie (lavanderia) ou elle fait
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laver son linge. Son quotidien se limite a ces trois déplacements, elle évite autant qu’elle
peut de sortir et ne le fait que lorsqu’elle en éprouve la nécessité. D’ailleurs, le seul fait de
sortir représente pour elle un grand effort a faire, elle me le laissait entendre de maniére
explicite et cela peut se lire sur son dessin : deux voies rapides (Viaducto et Congreso de la
Union) qui sont tres difficiles & traverser par 1’absence de feux rouges et de passages
piétonniers, la séparent du marché de Jamaique et de la droguerie, comme s’il s’agissait
d’obstacles a franchir. Nous constatons d’ailleurs que, contrairement aux cartes de Liliana
et de Martin ainsi que d’autres jeunes, elle ne dessine pas des lignes entre les différents
endroits qui semblent exprimer davantage de fluidité dans les déplacements. Aussi, si
Liliana a également indiqué ces avenues (sans toutefois indiquer leur nom), elle ’a fait
d’une maniére tres différente : elles ne semblent pas la géner dans ses déplacements en

ville, lesquels sont trés nombreux, comme nous avons pu le voir.

Figure 18. Carte mentale d’Alejandra, 22 ans
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Alejandra passe donc le plus clair de son temps dans sa chambre, isolée du reste du

groupe. Elle fait quotidiennement le ménage dans sa piéce et c’est elle qui s’est investie le
plus dans sa chambre'®. Lorsqu’elle se rend au marché de Jamaique, elle évite de faire la
manche qu’elle qualifie d’« activité honteuse » et préfere rendre des petits services aux
commercants du marché en échange de nourriture ou d’argent. Elle aime économiser

I’argent qu’elle gagne, mais dépense une partie de ses gains dans de la drogue, du papier

1% Cf. index photographique en annexes, clichés n° 20 et 21.
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toilette et le lavage de son linge. Lors de nos discussions informelles, le theme de I’ennui
revient souvent : les journées lui semblent « trop longues » et rien ne I’amuse. Comme
dans le cas de Mayra, I’indication du foyer familial sur sa carte peut étre interprété comme
un fort besoin de fuir la rue. Elle ne dit pas explicitement qu’elle veut retourner chez ses
parents mais n’arréte pas de répéter qu’elle hait cette vie et qu’elle ne veut plus €tre dans la
rue : elle est victime d’humiliations comme d’autres jeunes, mais parait en souffrir
davantage. Par ailleurs, elle ne s’identifie pas aux membres de sa bande dont elle
désapprouve le comportement et aspire a posséder en propre un véritable espace et des
affaires que personne ne lui vole. Cependant, elle précise qu’elle est trop 4gee pour étre

accueillie dans des institutions d’assistance®®

et qu’elle ne gagne pas assez d’argent pour
louer une chambre. En ’absence d’alternatives, elle se replie sur elle-méme et subit les
humiliations sans leur faire face. Quelques semaines apres 1’élaboration de sa carte, elle est

rentrée chez ses parents adoptifs, dans la maison qu’elle avait indiquée sur sa carte.

D’autres jeunes du groupe de Santa Anita maintiennent aussi une relation négative a la
rue, mais leur comportement est trés différent. Alors qu’Alejandra adopte une « stratégie
de défense » au sens donné par Taboada Léonetti (1994), c’est-a-dire en intériorisant une
image négative de soi, celle que la société lui renvoie, et en se résignant a sa situation par
I’adoption d’un comportement passif, Edgar, Elena, Esteban et Leonardo adoptent une
« stratégie de dégagement », en refusant la situation dans laquelle ils se trouvent et en
cherchant des alternatives a celle-ci. Alors que la premiére intériorise une image négative,
les seconds la contestent et cherchent a sortir de leur situation en construisant une image
plus positive d’eux-mémes. Ils tentent de se détacher symboliquement de cet espace en
s’écartant de tout ce qui tend a les stigmatiser: l'usage de vétements sales, la
consommation de solvant et I’exercice de la mendicité. Ainsi, d’une part ils lavent
réguliérement leurs vétements, entretiennent une hygiéne corporelle quotidienne et utilisent
des produits comme de la créme et du gel pour cheveux. Ensuite, ils ne consomment plus
de solvant, lequel est une drogue qui est davantage associée aux personnes qui vivent dans
la rue et qu’ils considérent comme une « mauvaise drogue ». Ils préfeérent alors fumer de la
marihuana dont la consommation crée, d’aprés ecux, moins de dépendance et est

socialement mieux acceptée. Enfin, ils ont sensiblement réduit leur exercice de la

20 1 es institutions caritatives permettent, dans une certaine mesure, aux majeurs d’utiliser sporadiquement
leurs services, mais leur réglement leur interdit de les prendre en charge de maniére continue.
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mendicité, font un travail formel et suivent des cours d’informatique. Pour sa part, Edgar

suit des cours au lycée o il s’est inscrit avec 1’aide d’une assistante sociale.

Nous pouvons nous demander ici ce qui fait que la rue est pour eux une référence
négative alors qu’ils maintiennent globalement de bons rapports avec leurs pairs et avec les
personnes du quartier, en majorité des commercants. Nous pensons que leur rapport a la
rue s’est progressivement modifié depuis qu’une assistante sociale de la mairie leur rend
réguliérement visite. En leur proposant des options de réinsertion indépendantes de toute
institution caritative, comme la réalisation d’un travail formel et 1’assistance a des cours
d’informatique, les jeunes ont pris conscience de leur possibilité de sortir de la rue sans
avoir a s’intégrer dans une maison d’accueil et sans avoir a perdre leur indépendance. Pour
tous, I’objectif & plus long terme est de parvenir a économiser suffisamment d’argent pour
pouvoir louer une chambre ou un petit appartement. Ainsi, au contact de nouveaux acteurs
— les éléves de ’école et les employés qui travaillent avec eux — qui ne connaissent pas
forcément leur situation de jeunes de la rue et leur renvoient une image différente d’eux-
mémes, leur identité se reconstruit autour de nouvelles références et évolue donc

forcément.

Le désir de sortir de la rue touche beaucoup d’autres jeunes sous des formes
différentes. Les observations que j’ai faites lors de mon travail de terrain comme éducatrice
de rue dans 'institution Pro Nifios de la Calle, nous fournissent d’autres exemples de
jeunes qui maintiennent un rapport négatif avec la rue et souhaitent s’en sortir. Alors que,
dans les exemples que nous venons de citer, les jeunes n’ont pas développé de conflit avec
leur groupe ou d’autres personnes, mais plutét avec la rue en tant que milieu qui les
stigmatise et les renferme dans une image négative d’eux-mémes, d’autres exemples nous
montrent que ce n’est pas toujours la raison qui les motive a vouloir quitter la rue. En effet,
plusieurs jeunes ne parviennent pas a s’intégrer dans 1’espace de la rue et/ou dans un
groupe qui les soutienne. J’ai rencontré Luis, 17 ans, du groupe de Mariano Escobedo, lors
de mes sorties avec une éducatrice de Pro Nifios de la Calle. 11 nettoyait les pare-brises des
voitures et travaillait avec les chauffeurs de bus. Lorsque nous lui avons parlé, il s’est
montré méfiant et nous a semblé trés timide. Nous avons vite appris qu’il n’avait jamais
rencontré d’éducateurs et ne connaissait pas d’institution d’assistance. Nous lui avons
rendu visite pendant trois jours pour tenter de le canaliser vers I’institution, et au quatri¢éme
jour il a accepté de nous suivre. Comme [’institution ne lui proposait qu’un lieu ou rester

pendant la journée, Luis nous a fait savoir au bout de deux semaines qu’il ne voulait plus

282



Chapitre 7 : La rue comme référence

retourner dans la rue. L’institution 1’a alors rapidement canalis¢ vers un organisme caritatif
qui possédait un centre d’hébergement fixe. D’apres les assistants sociaux, son processus
de sortie de la rue a été trés rapide. En tentant de déterminer les raisons qui ont pu I’amener
a quitter la rue aussi rapidement, nous nous rendons compte qu’il n’entretenait pas une
relation positive avec les membres de son groupe : il avait un comportement trés marqué
de soumission et de peur envers eux. Il était le plus jeune de son groupe et était subordonné
aux autres membres auxquels il devait remettre une partie de ses gains quotidiens. Par
ailleurs, ils lui volaient ses affaires personnelles et ne lui permettaient pas de faire ce qu’il
voulait. Ils I’avaient méme menacé pour qu’il ne retourne plus dans I’institution, car
depuis, il ne travaillait plus et ne pouvait donc pas donner une partie de son argent. Son
groupe ne représentant pas une référence identitaire pour lui, sa relation a la rue se limitait
a la subsistance, a I’instar de celle de jeunes qui ne sont pas intégrés dans un groupe. Pour

cette raison, Luis n’a jamais émis un discours valorisant sur la rue.

Avant de terminer, précisons que, pour une grande majorité de ces jeunes, la rue a été a
un moment ou a un autre une référence positive, ce qui se constate aisément en relisant les
entretiens formels et informels ol 1’on voit que le rapport & la rue évolue, change, se
modifie. Cela m’a sauté aux yeux dans le cas de Leonardo, lorsque je 1’ai interrogé a
propos des photos qu’il avait prises dans le cadre de I’analyse de I’espace et des réseaux
sociaux a travers la photographie. En effet, alors que je lui ai demandé de photographier
des lieux qu’il fréquentait réguliérement, la majorité de ses clichés représentait des lieux
qu’il ne pratiquait plus depuis des mois. En lui demandant pourquoi il avait pris telle ou
telle photo, il répondait : « Pour me rappeler qu’avant je travaillais la ...», « Avant je
vivais la, cela me rappelle beaucoup de choses », « Avant je me droguais dans le parc avec
la bande, je voulais conserver ce souvenir », etc. Ses propos reposaient principalement sur
un discours nostalgique : il se projetait dans 1’espace de la rue a une époque ou elle
représentait encore pour lui une référence positive. Curieusement, ne se trouvant plus dans
un rapport principalement positif vis-a-vis de celle-ci, il a photographié des espaces qu’il
fréquentait lorsqu’elle était encore une référence positive. S’il est parvenu a se détacher
physiquement de ces espaces, il éprouve du mal a s’en détacher symboliquement, car ils
ont été, 2 un moment ou a un autre, constitutifs de son identité. Sans étre totalement ancré
dans le milieu de la rue, il ne s’en détache pas non plus totalement. Son rapport a la rue est
ambivalent, il oscille entre le passé et le présent. Ainsi, si la rue est vécue de manicre

principalement positive ou négative, elle reste avant tout un espace ambigu.
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1.3 Un rapport a la rue ambigu et évolutif

En effet, la position des jeunes face a la rue ne peut pas étre saisie de manicre aussi
catégorique. Celui qui entretient vis-a-vis d’elle un rapport plutdt positif, y pergoit aussi
des aspects négatifs, et vice versa. L’espace de la rue est principalement ambivalent. II est
synonyme de liberté, d’indépendance, d’autonomie, mais également de froid, de dangers,
de violences, de confrontations policiéres, etc. Il représente une référence a partir de
laquelle on peut tisser une identité positive, mais cette identité représente en méme temps
ce que la société rejette et cherche a refouler. La rue permet de nouer des relations avec
toute une série d’acteurs différents, mais ces acteurs peuvent aussi renvoyer une image
négative d’eux-mémes aux jeunes. Ainsi, bien qu’ils parviennent généralement a créer un
équilibre entre les aspects positifs et négatifs de la rue en s’intégrant notamment dans un
groupe, leur rapport a la rue reste avant tout ambigu : « [ils] entretien[nent] avec la rue un
rapport qui est un mélange d’attraction et de répulsion, et qui se caractérise par son
ambivalence [...]. Le[ur] rapport [a] la rue [...] est avant tout conflictuel » (Lucchini,
1993 : 18). Nous devons cependant préciser que, méme si ces deux aspects cohabitent
constamment, [’'un d’eux ressort toujours plus que 1’autre, ce qui nous permet de dire que
le rapport du jeune a la rue est « principalement » ou « plut6t » négatif ou positif. Ainsi,
lorsque les jeunes y demeurent pendant de nombreuses années alors qu’ils sont encore
mineurs, nous pouvons affirmer que, dans la majorité des cas, la rue représente pour eux
une référence principalement positive ou du moins qu’il s’agit de I’espace qui, par rapport
a d’autres, correspond le plus a leurs attentes. Ces constatations nous amenent a nous poser
la question de la sortie de la rue. Quels sont les facteurs qui conduisent les jeunes a « s’en

sortir » et ceux qui les aménent & y rester ?

Avant de répondre a cette question, rappelons que le rapport du jeune a la rue n’est pas
statique et donc, évolue forcément. Nous 1’avons vu plus haut avec I’exemple de Leonardo.
Nous pouvons alors identifier différentes étapes quant a la relation que le jeune entretient
avec la rue. La premiére étape correspond au moment ou I’enfant/jeune découvre la rue :
elle représente un espace inconnu et peu exploré face auquel il ne prend pas encore
position. Il se sent avant tout désorienté. La seconde surgit lorsqu’il découvre les aspects
positifs de la rue que sont principalement la liberté, I’indépendance, le divertissement et les
amis. La rue est stimulante et principalement ludique. Au cours de la troisiéme phase, il
découvre le coté négatif de la rue, les abus, le froid, les dangers, et prend conscience de sa

vulnérabilité. Enfin, dans la derniére phase, il met en place des stratégies qui lui permettent
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de faire face a cette méme vulnérabilité. Il crée un équilibre entre les cotés positifs et
négatifs de la rue. Ces étapes ne suivent pas forcément un ordre chronologique : il n’est pas
exclu que les jeunes découvrent les aspects négatifs de la rue avant d’en découvrir les cotés
positifs, ou qu’ils soient découverts en méme temps. Néanmoins, nous pouvons affirmer
que la majorité des jeunes qui vivent depuis un certain temps dans la rue sont passés par
ces différentes étapes, hormis peut-&tre ceux qui ne sont pas insérés dans un groupe. Nous
pouvons alors dire que le facteur principal qui détermine le rapport du jeune a la rue une
fois qu’il a atteint une certaine stabilité (derniére phase), ne réside pas seulement dans son
habileté a affronter les aléas du quotidien : chacun, a I’intérieur d’un groupe, y parvient de
maniére plus ou moins affirmée. Il réside dans la mani¢re dont le jeune se situe face aux
activités qu’il développe dans la rue : valorise-t-il les stratégies qu’il met en place pour
s’adapter ? Ces stratégies participent-elles a 1’élaboration d’une identité positive, ou au
contraire, sont-elles vécues par le jeune comme une stigmatisation ? A titre d’exemple, la
réalisation d’une certaine activité économique ne signifie pas la méme chose pour tous les
jeunes. Alors que pour César par exemple, la réalisation réguliére d’une activité informelle
— nettoyage de voitures — lui permet en quelque sorte de « formaliser » son mode de vie
dans une perspective d’amélioration de ses conditions d’existence dans la rue, pour Edgar,
Esteban, Elena et Leonardo de Santa Anita, elle les lie péjorativement a 1’espace de la rue.
Pour le premier, cette activité est valorisante, d’autant plus qu’elle lui permet d’obtenir
beaucoup de gains ; pour les seconds, elle est stigmatisante. Ceci correspond a son tour a
deux manieres différentes de se positionner face a la rue : tandis que le premier la vit de
maniére principalement positive et 1’assimile totalement comme mode de vie, les seconds
la vivent plut6t de maniére négative et n’acceptent pas la situation dans laquelle ils se
trouvent. Ainsi, nous pensons que la construction d’une identité positive ou négative est ce
qui détermine avant tout le rapport du jeune a la rue. Plus il construit son identité autour de
I’espace de la rue, plus il vivra celle-ci de maniére positive, et vice versa. Ainsi, si nous
nous penchons sur les entretiens réalisés avec les jeunes de l’institution Renacimiento,
nous remarquons que tous les jeunes, a 1’exception d’Antonio, sont parvenus a quitter
rapidement la rue, soit parce qu’ils ne se sont jamais intégrés a un groupe de jeunes (Marto,
20 ans, Miguel Angel, 19 ans, Fernando, 18 ans et Juan Carlos, 16 ans) ; soit parce que,
tout insérés qu’ils sont dans un groupe, ils n’ont pas vraiment développé de sentiment
d’appartenance envers lui (Oscar, 17 ans) ; soit encore parce qu’ils ont perdu ce sentiment
d’appartenance au bout d’un certain temps (Genaro, 24 ans). Seul Antonio vivait la rue de

maniére positive, et il est le seul jeune en institution a émettre un discours positif sur elle.
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Méme s’il vit depuis plusieurs années dans l’institution Renacimiento, il semble n’avoir
jamais perdu son identité de jeune de la rue: du haut de son métre quatre-vingts, il
s’autodéfinit encore comme un « enfant de la rue ». En nous intéressant de plus prés a son
parcours afin d’identifier ce qui a alors pu 1’amener a quitter la rue, nous identifions un

élément principal qui peut expliquer son éloignement progressif de cet espace.

Antonio raconte qu’il était un enfant trés dynamique : il avait développé une grande
habileté pour se mouvoir dans la rue, était intégré dans un groupe de jeunes et dans un
quartier avec lesquels il s’identifiait pleinement, et appréciait énormément sa liberté. Il
nous dit d’ailleurs qu’il est parti de chez lui par « curiosité » : « Moi je ne suis pas allé
dans la rue parce qu’on me maltraitait, rien de tout ¢a, je suis sorti parce que je me suis
demandé : "Qu’est-ce qu’il y a derriére cette porte ?" ». Néanmoins, a 17 ans, il est
renversé par un camion et il doit subir une amputation de la jambe au niveau du mollet. Il
reste pendant cinq mois a I’hopital et ne trouve pas de prothése a sa sortie. Il va alors dans
’institution Renacimiento, qu’il connaissait déja, ou on lui confirme qu’il n’existe pas de
prothéses pour ce type de moignon. Il décide alors de se faire amputer un peu au-dessus du
genou et dés qu’il obtient une prothése par le biais de l’institution Renacimiento, il
retourne dans la rue. Son handicap ne lui permet cependant pas de se débrouiller aussi bien
qu’auparavant, et il plonge de plus en plus dans la consommation de drogues. Dans un
méme temps, il fréquente occasionnellement ’institution d’assistance qui lui propose de
participer a une piéce de théatre avec d’autres jeunes. Il accepte et se sent trés motivé par
cette activité artistique qui lui permet d’exprimer ses talents. II abandonne alors
progressivement la rue pour rester dans ’institution a temps complet. Ainsi, son handicap
bouleverse son rapport a la rue. Néanmoins, Antonio ne semble pas s’¢éloigner de 'univers
de la rue sur un plan symbolique: la rue continue a étre une référence identitaire

importante pour lui.
2 LA CONSTRUCTION D’UNE IDENTITE DANS ET PAR LA MARGE

Dans le contexte de la rue, il ne se produit pas une perte d’identité, mais une
reconstruction et redéfinition de celle-ci, qui permettent aux jeunes de « continuer a exister
socialement » (Lanzarini, 2000 : 109), ¢’est-a-dire de se créer une place sociale, méme en
situation de « marginalité ». Dans cette partie, nous analyserons 1’identité des jeunes qui
entretiennent une relation principalement positive avec la rue, et nous verrons sur quelles

références elle se construit. Nous tenterons également de définir la nature de cette identité.
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2.1 Eléments constitutifs de I’identité

Nous avons vu comme la relation du jeune a la rue est instable et évolue dans le temps.
Cette transformation est due au fait que toute identité est en perpétuelle évolution : elle
n’est pas un « état » mais un « construit évolutif » (Martin, 1992 : 583). Elle n’est pas
figée, mais se recompose et se redéfinit sans cesse. Or, c’est cette méme identité qui
détermine directement la maniére dont le jeune se positionne face a la rue. Dés lors, il
parait tout a fait logique que le rapport du jeune a la rue soit changeant, ce qui ne révele
pas, d’aprés nous, une fragilité de son identité, mais bien une consolidation croissante de
celle-ci. Cette consolidation et cette construction de I’identité ont besoin d’un « autre »
pour exister, d’une altérité, d’un « nous » face a un « vous » (Reguillo Cruz, 1991 : 583).
Aussi, le discours identitaire des jeunes a partir duquel nous pouvons cerner leur identité
est « tout autant un discours sur I’Autre [...] qu’une proclamation de soi [...], il est une
maniére de se situer les Autres par rapport a soi, et réciproquement » (Martin, 1992 : 583).
L’identité suppose donc un processus de différenciation: « On s’identifie a, ou
éventuellement contre, quelque chose » (Le Bossé, 1999 : 116). Mais a quoi se réfere
exactement ce « nous », et qui incarne cet « autre » dans le discours des enfants/jeunes de
la rue ? Avant de tenter de répondre a cette question, il convient de s’interroger sur les
éléments qui participent directement a la composition de I’identité chez les jeunes de la
rue. Nous en identifions principalement trois qui ont déja fait 1’objet d’une analyse au
cours des chapitres antérieurs : I’intégration dans un groupe et les relations avec les pairs,

I’appropriation de 1’espace, et les relations avec d’autres individus.

Avant toute chose, I’identité se construit a travers une référence a un groupe. Lorsque
I’enfant/jeune perd la totalité ou une partie des liens avec sa famille, ou rompt avec 1’école
et avec d’autres réseaux de sociabilité dans lesquels il est inséré, il construit parallélement
de nouveaux liens dans la rue et tout particuliérement avec des jeunes qui se trouvent dans
la méme situation que lui. Si nous examinons le discours des jeunes interviewés qui n’ont
jamais été insérés dans un groupe, nous remarquons qu’ils n’ont développé aucun
sentiment d’appartenance au contexte de la rue, ni au groupe « d’enfant de la rue ». Nous
retranscrivons ci-dessous un extrait de D’entretien réalis€ a Fernando (18 ans) afin
d’examiner la maniére dont il se situait par rapport aux autres enfants de la rue. Fernando
fugue de chez lui a ’4ge de douze ans. Depuis, il revendique fortement son identité
homosexuelle. Il est trés efféminé et coquet, et prend extrémement soin de son hygiéne

corporelle :
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« Fernando : J’aimais étre tout seul...
Interviewer : Pourquoi tu n’allais pas avec d’autres enfants ?

Fernando : Parce qu’ils se battaient, ils volaient... Moi, ce que j’aimais,
c’était d’aller d’un endroit a ’autre. J'allais a Acapulco, dans différents

endroits, tout seul, sans personne qui me dise quoi faire.
Interviewer : Ce n’était pas trop dangereux d’étre seul ?

Fernando : Eh bien laisse-moi te dire que je me sentais mieux seul, j étais
habitué, j’ai toujours été tout seul. J'avais des problemes avec les plus
grands, et un jour ils m’ont volé mes affaires et alors je suis resté seul.

Parfois j’allais dans le cimetiere pour dormir, seul [...].
Interviewer : Mais tu étais bien un enfant de la rue ?

Fernando : Eh bien non, laisse-moi te dire que non. Depuis que je suis
petit, je me suis toujours occupé de moi, je n’ai jamais pensé : "Je vais étre
bien sale”, je cherchais ou prendre une douche [...]. J’étais toujours
propre, deux ou trois fois j’étais sale mais je me sentais pas bien, je me
disais : "Je ne sais pas comment je vais faire, mais il faut que je prenne une

douche" ».

Nous relevons dans ce discours des indices qui indiquent que les enfants/jeunes de la
rue ne constituaient pas une référence pour Fernando lorsqu’il vivait dans la rue. Il les
percevait de l’extérieur sans, a aucun moment, s’identifier & eux : pendant qu’ils se
« battaient » et « volaient », lui préférait voyager; alors qu’ils étaient « sales », lui
cherchait a se maintenir propre ; il n’aimait pas la saleté contrairement aux autres jeunes
qui paraissaient s’en accommoder. Somme toute, il ne s’assimilait pas aux enfants qui,
comme lui, vivaient dans la rue. Cette maniére de percevoir les autres jeunes et de se placer
face a eux, déterminait la relation que Fernando entretenait avec la rue et ses
représentations sur celle-ci. Aussi, le fait de s’intégrer dans un groupe et de s’y assimiler
permet aux jeunes de redéfinir leur identité. Rappelons que les jeunes en situation précaire
font 1’objet d’une reconnaissance sociale au sein de leur groupe dans des domaines ou ils
ne sont pas reconnus par la société (Roulleau-Berger, 1997 ; Lagrée et Lew-Fai, 1985).
Ceci leur permet notamment de construire une identité positive, méme en situation de

fragilité sociale.
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Ensuite, ’appropriation d’un espace permet aux groupes et a leurs membres de s’y
ancrer et d’y édifier leur identité collective. Pour Escalera (1999 : 100), le territoire est un
« facteur clé dans la structuration de I’identité sociale ». Il est donc créateur d’identité :
« Parce qu’il participe a part entiére a la vie des individus et des groupes, le lieu influence,
voire fonde, subjectivement au moins autant qu’objectivement, des identités culturelles et
sociales » (Le Bossé, 1999 : 118). Le territoire contribue a raffermir le sentiment d’identité
collective des individus qui 1’occupent (Di Méo, 1999 : 77) et par 1a-méme a maintenir la
continuité de leur identité, tant personnelle que sociale. Par ailleurs, comme le fait
remarquer Di Méo (2002 : 179), territoire et identité sont intimement liés 'un a D’autre :
« L’1dentité fonctionne socialement comme le moyen de légitimer un groupe dans un
espace (territoire) dont il tirera de substantielles ressources. Inversement, I’identité utilise
le territoire comme I'un des ciments les plus efficaces des groupes sociaux ». Ainsi,
I’identité participe a la composition du territoire, de méme que le territoire contribue a
I’élaboration de I’identité. Pour Parazelli (2000), I’appropriation de 1’espace participe a la

construction et a la structuration de 1’identité des jeunes de la rue.

Enfin, les relations que les jeunes entretiennent avec des individus extérieurs a leur
groupe, contribuent également a construire et a consolider leur identité et ce, de deux
maniéres distinctes. D une part, parce que certains individus qui vivent dans le quartier, y
travaillent ou le fréquentent, représentent une référence positive pour les jeunes, méme
s’ils ne partagent pas les mémes conditions de vie qu’eux — les dealers, les commergants ou
les travailleurs qui participent a des activités ludiques du groupe et certaines

201 D’autre

« personnalités » du quartier comme par exemple « la vieille » de Nifios Héroes
part, parce que d’autres individus font justement partie de cette « altérité » dont nous avons
parlé précédemment, et dont les jeunes ont également besoin pour se définir et renforcer
leur identité de groupe. Par conséquent, les relations entre pairs, 1’enclavement spatial et
les relations avec divers acteurs de la ville sont des €léments essentiels a la construction de
I’identité chez les enfants et les jeunes de la rue. Bien sir, 1’identité se construit aussi, et
avant tout, dans la durée. Dés lors, I’ancrage spatial mais aussi temporel, jouent un role

important dans cette construction.

21 Cf. ch. VI, 2.2.
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2.2 Identité d’enfant/de jeune de la rue

Maintenant que nous connaissons les facteurs qui participent a la création de 1’identité
chez I’enfant/jeune de la rue, nous allons nous interroger sur la nature de cette identité.
Existe-t-il un « nous » constitué par une identité¢ d’enfant et/ou de jeune de la rue, et en
opposition a qui ou & quoi se définit-il ? Nous entendons les jeunes employer parfois
I’expression d’« enfant de la rue », soit en affirmant leur appartenance collective a un
groupe « Nous, les enfants de la rue » (Nosotros los nifios de la calle), soit en définissant
leur identité individuelle «Je suis un enfant de la rue » (Soy un nifio de la calle). Nous ne
les entendons jamais faire usage du mot « jeune », quand bien méme plusieurs d’entre eux
sont de jeunes adultes. Ainsi, Antonio, qui a conservé son identité d’enfant de la rue bien
qu’il vive dans une maison d’accueil depuis plusieurs années, revendique son appartenance

a ce groupe :

« Tu commences a t’éduquer par toi-méme et tu gagnes de [’expérience.
C’est comme ¢a un enfant des rues. [...]. Moi je n’ai peur de rien, je
demande a la vie juste un peu plus de vie, qu’elle me donne la possibilité de
continuer a voyager, de continuer a étre ce que je suis. C’est ¢a qu’un
enfant de la rue comme moi aimerait faire, connaitre beaucoup de

personnes, des lieux inattendus [...] » (Antonio, 26 ans).

Pour Antonio, la rue représente une « école de vie » qui, selon le concept de Lucchini
(1999 : 10), concerne les compétences acquises, la débrouillardise et I’apprentissage de soi.
Cette « €cole de vie » qui participe a la construction de ’identité de I’enfant de la rue,
constitue toujours pour Antonio une référence positive. Outre le fait de valoriser les
apprentissages qu’il a faits dans cet espace, il apprécie également le mode de vie qu’il y a

mené :

« De la méme maniére que j'aimais conduire un camion, j'aimais
l"adrénaline d’étre poursuivi par la police. De la méme maniére que
J'aimais chanter, j'aimais me battre avec les gar¢ons de mon dge. Pour
moi ma vie a été comme ¢a et je l’ai aimée. De fait, si je meurs et je renais,

J ‘aimerais étre a nouveau un enfant de la rue » (Antonio, 26 ans).
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Néanmoins, rares sont ceux qui revendiquent expressément une identité d’enfant de la
rue. L’usage de I’expression « enfant de la rue » chez les jeunes qui vivaient dans cet
espace au moment de I’enquéte de terrain, avait généralement lieu lorsqu’ils essayaient
d’obtenir de 1’argent des passants ou tentaient d’avoir accés & des services destinés
exclusivement aux enfants de la rue. Il nous semble que les jeunes se sont plutdt
réappropri¢ cette expression pour jouer avec les représentations sociales en vigueur.
Comme il a déja été dit dans les chapitres précédents, ils reproduisent le discours dominant
de la société et des travailleurs sociaux pour accéder a différentes formes de charité, pour
provoquer la pitié ou la peur, et ce, en insistant sur leur identit¢ d’enfant de la rue. Ainsi,
lors des entretiens formels, trois jeunes seulement ont fait usage de cette expression et un

22 Les jeunes revendiquent

jeune uniquement dans un sens identitaire (Antonio)
principalement cette identité lorsqu’ils pensent pouvoir en tirer profit. Néanmoins, en nous
centrant sur leur discours, nous identifions des indices qui révelent plutét une adhésion a
certaines valeurs — un « nous » — qu’une désapprobation de certaines autres — un « autre ».
En effet, contrairement aux bandes juvéniles de Mexico qui construisent une partie
importante de leur identité autour de la réfutation explicite de la société et de ses valeurs
(Reguillo Cruz, 1991), les jeunes de la rue ne se déclarent pas ouvertement en opposition
avec elles. Il est donc trés difficile de discerner un « autre » qui serait clairement identifié
et défini par eux. Nous pouvons toutefois repérer dans leurs propos la présence d’une
figure d’altérité qui revient constamment, a savoir celle incarnée par les parents, les agents
de police, les travailleurs sociaux, les institutions d’assistance, et de maniere plus large,
tous les individus qui, de maniére autoritaire, cherchent a réprimer leurs formes de vie et
pratiques quotidiennes. En effet, s’il y a un discours qui est présent chez tous les jeunes
indépendamment de la maniére dont ils se situent face a la rue, c’est bien celui qui met en
exergue la liberté et I’indépendance dont ils jouissent dans cet espace, ainsi que la
possibilité d’échapper aux contraintes et aux obligations imposées par des tierces
personnes. De la méme manicre, les espaces qu’ils s’approprient et transforment en
territoires s’opposent aux lieux institutionnels comme 1’école ou la famille, mais aussi aux
institutions caritatives et a leurs structures physiques et symboliques imposantes. Les
jeunes s’identifient & ces territoires qui sont en méme temps « facteurs de [leur] identité »

et « vecteur[s] de leur différenciation sociale » (Kokoreff, 1994 : 34). Dans ce sens,

%2 Les autres 1’ont utilisé pour désigner des structures qui se chargent des enfants de la rue.
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I’1dentité des jeunes se construit aussi en contraste avec ces figures autoritaires, bien que le

processus ne se déroule pas forcément de maniére consciente.

Mais revenons sur la construction de ce « nous », qui existe bel et bien chez ceux qui
sont intégrés dans un groupe. Les jeunes que nous avons observés et qui vivent la rue de
maniére principalement positive, s’assimilent a cet espace contrairement, par exemple, aux
jeunes de la rue de Yaoundé (Cameroun) qui refoulent leur situation de précarité en se

projetant dans un « ailleurs » :

« Lorsque des jeunes prennent la pose dans les vé€tements de marque,
refusant d’étre photographiés "au ghetto" et choisissant en arriére plan les
lieux les plus prestigieux de Yaoundé [...], ils trahissent ce désir
d’intégration et de ressemblance aux jeunes bourgeois de la capitale. Ils
révent de 1’Occident. Ils opposent cet espace vécu, subi, & ces espaces

migratoires, révés » (Morelle, 2005 : 76).

Le cas des jeunes qui font I’objet de notre recherche est trés différent. Quand bien
méme nous n’avons pas percu d’actions de mise en exergue de leur appartenance au
groupe d’enfants de la rue, ils ne font pas non plus appel a des références extéricures au
monde de la rue, car contrairement aux jeunes de Yaoundé, cet espace n’est pas toujours
«subi» : ils agissent directement sur lui pour en faire un lieu de vie positif. Ils ne
cherchent pas non plus a ressembler a des figures intégrées de la société, ou a des jeunes

qui proviennent de clases plus aisées.

Néanmoins, s’ils ne revendiquent pas de mani¢re ostentatoire leur appartenance a un
groupe, leurs gestes, attitudes, langages, représentations, goits, pratiques sociales et
spatiales, etc., révelent leur appartenance & une bande au sein de laquelle il existe une
véritable cohésion sociale entre ses membres. Nous pouvons indiquer, de maniére non
exhaustive, certains €éléments qui sont porteurs d’identité et qui indiquent qu’ils
appartiennent a3 un méme groupe : la maniére de se saluer en se touchant la paume de la
main, fermant les poings et les frappant 1’'un contre 1’autre ; les scapulaires qu’ils portent a
leur cou et généralement au dessus du tee-shirt ; le genre de musique qu’ils écoutent, le
rock urbain, et leur attachement a un groupe en particulier, « El Tri ». En ce qui concerne
les vétements, ils n’ont pas de codes vestimentaires spécifiques : ils portent le plus souvent

ce qu'on leur offre, sauf quelques-uns, rares, qui préférent s’acheter leurs propres
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vétements. Quant au langage, ils ont des codes linguistiques particuliers qu’une personne
non avertie ne peut pas saisir. A titre d’exemple, j’ai rencontré un jour un garcon dans la
rue qui était en train de sniffer du solvant et j’ai commencé a parler avec lui. Je lui ai
demandé ou il achetait sa « boite de conserve »*” et il ne m’a pas compris, alors que ce
mot est couramment utilisé par les jeunes de la rue. Je lui ai également demandé ou il
«restait » (jpor donde te quedas ?), question que se posent les jeunes de la rue entre eux
pour savoir dans quelle zone ils vivent ou a quel groupe ils appartiennent, et il n’a pas non
plus saisi la question. Il m’a expliqué qu’il vivait avec ses parents, mais qu’il travaillait
dans la rue en lavant les pare-brises, puis qu’aprés il restait seul ou avec d’autre amis
travailleurs et se droguait. Alors que ces références linguistiques sont partagées par tous les
enfants et jeunes qui vivent dans la rue et sont insérés dans un groupe, elles sont

méconnues de ceux qui n’interagissent pas avec eux>™.
2.3 Identité de quartier, identité populaire

Malgré cela, nous n’identifions pas clairement une identité d’enfant ou de jeune de la
rue. Les groupes de jeunes se distinguent clairement d’autres groupes de la rue a qui ils
attribuent des caractéristiques différentes. Par exemple, plusieurs groupes faisant 1’objet de
notre étude, se démarquent du groupe de Zarco et n’aiment pas étre assimilés a ses
membres qu’ils considérent comme trop violents. Il n’existe donc pas de symbiose entre
tous les jeunes de la rue. Par ailleurs, 1’identité d’enfant de la rue est bien trop péjorative
pour que les jeunes la revendiquent et cherchent explicitement a I’intérioriser. En effet, le
groupe d’enfant de la rue est stigmatisé socialement. Il évoque une référence négative pour
une partie importante des individus et les jeunes sont entiérement conscients de la charge
négative que véhicule le terme d’ « enfant de la rue ». Francisco le manifeste clairement
lorsqu’il dit que les gens I’humilient en 1’« insultant » de « sale puant » et &’ « enfant de
la rue ». Cette identité n’est pas seulement péjorative pour les jeunes qui entretiennent une
relation plut6t négative a la rue, mais aussi pour ceux qui ont un rapport plutét positif avec
cet espace. 1l est bien trop pénible de construire une identité positive en adoptant un terme
qui renvoie aux jeunes une image négative d’eux-mémes et de la situation de précarité dans
laquelle ils se trouvent. Or, les jeunes cherchent avant tout a se sentir le mieux possible

dans la rue. Aussi, s’ils développent en partie un sentiment d’appartenance envers le

29 [ ata, récipient dans lequel est vendu le solvant.
2% Ce sont ces mémes références que j’ai utilisées pour accéder au groupe de Santa Anita alors que je ne
connaissais aucun de ses membres.
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groupe global d’enfants et jeunes de la rue, celui-ci ne constitue par leur identité a part
entiére. Leur identité se construit avant tout a partir du quartier et de la bande dans laquelle

ils sont intégrés.

Remarquons d’ailleurs que certains traits que nous pensons étre caractéristiques des
jeunes de la rue, ne sont pas propres au groupe de jeunes de la rue en soi. Par exemple,
nous retrouvons chez eux un langage qui est employé par les bandes juvéniles de Mexico
(chavos banda). Ce langage a notamment ¢t€ référencé dans les études de Feixa (1998),
Reguillo Cruz (1991) et Hernandez (1991). Ces bandes juvéniles ont surgi des secteurs
populaires de Mexico dans les années 1980 (Castillo Berthier, 2002). Elles ont comme
points communs un langage, un sentiment d’appartenance a un groupe, une identité
territoriale forte, la consommation de drogue et le refus explicite des normes formelles.
Elles se distinguent entre elles pour avoir des codes vestimentaires et des goiits musicaux
différents. Leur principale activité consiste & cohabiter et la rue représente ’espace
privilégié de leurs rencontres. Pour Reguillo Cruz (1991 : 32-33), le jeune issu des bandes
juvéniles de Mexico construit son identité a partir d’une triple référence : une référence
sociale (le groupe), une référence spatiale (le territoire) et une référence symbolique (style
de vétements, langage, goiits, etc.). Nous avons vu comment les deux premiéres références
sont aussi valables dans la construction de 1’identité chez les jeunes de la rue. Par ailleurs,
nous remarquons que leur langage et certains gestes, comme la maniére de se saluer, se
retrouvent également chez d’autres populations des secteurs populaires de Mexico, comme
par exemple les vendeurs ambulants, les dealers et les habitants des quartiers populaires.
Les jeunes partagent donc certains codes avec d’autres usagers de la rue qui proviennent

des secteurs populaires de la ville.

Par conséquent, nous pouvons identifier les facteurs qui jouent un rdle important dans
le sentiment d’appartenance a un quartier ou aux groupes populaires de la ville, et ceux qui
jouent un rdle dans le sentiment d’appartenance au groupe d’enfants de la rue. Parmi les
premiers, nous trouvons les relations sociales qu’ils établissent avec les membres de leur
groupe et le voisinage, leur relation au territoire, leur connaissance du quartier, leur
langage, etc., alors que parmi les seconds, nous trouvons tout ce qui reléve de leurs
compétences et savoirs informels acquis dans le contexte de la rue, du partage des mémes
points de repéres dans la ville liés a leur condition d’enfants/jeunes de la rue
(I’emplacement de 1’hopital pour enfants de la rue et celui des différents institutions

d’assistance et groupe de jeunes), du partage d’une trajectoire et d’un passé similaires, des
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expériences vécues dans la rue, de leur relation aux institutions, etc. Ainsi, les jeunes
construisent aussi une identité de quartier a partir des liens qu’ils tissent. Le quartier, que
nous entendons ici principalement comme « I’espace subjectivé des pratiques quotidiennes
des individus » (Morin et Rochefort, 2003 : 271), constitue pour eux un référent territorial
fort. Les enfants et jeunes de la rue de Mexico sont davantage porteurs d’une identité
locale, de quartier, que globale et en relation avec un groupe social en particulier. Plutot
qu’un sentiment d’appartenance au groupe « d’enfants de la rue », les jeunes développent
un sentiment d’appartenance au milieu de la rue, qui, pour Parazelli (2000 : 195) entend
« ’ensemble des lieux associés aux activités "souterraines”, contre-culturelles et illicites de
la société ». Ils entretiennent avec celle-ci un rapport bien plus direct et concret qu’avec
une catégoric abstraite. L’identité de 1’enfant et du jeune de la rue se construit
principalement en fonction du groupe au sein duquel il est inséré et du quartier dans lequel
il se déplace et exploite des ressources pour vivre. Dans ce sens, nous pouvons parler
d’identité urbaine. C’est a travers cette identité qu’il parvient a s’intégrer de manicre

positive dans 1’espace de la rue et dans les dynamiques d’un quartier.
3  S’INTEGRER DANS UN QUARTIER

Dans cette partie, nous soutenons 1’idée que les jeunes produisent des formes
d’intégration sociale au niveau local — celui du quartier. Dans un premier temps, nous
verrons comment le quartier et ses espaces s’inscrivent dans la mémoire collective du
groupe, et de par 12 méme, comment la mémoire attache les jeunes de maniére affective a
un quartier et leur permet de sentir leur appartenance vis-a-vis de ce dernier. Ensuite, il
s’agira d’analyser de quel type d’intégration il est possible de parler lorsque 1’on se réfere a
une population socialement exclue des pratiques sociales dominantes. Enfin, nous verrons
comment cette intégration permet aux jeunes de s’extraire d’un quotidien qui serait

uniquement régi par des pratiques de survie.
3.1 Histoire du groupe et mémoire collective

Comme le souligne Piveteau (1995), la mémoire « sémiotise » 1’espace et en fait un
territoire ; a I’inverse, le territoire contribue a fixer la mémoire. S’ancrer dans un espace,
puis assurer la pérennité du territoire, permet aux groupes d’enfants et de jeunes de la rue
de construire leur histoire et de I’inscrire dans la mémoire collective. Cette mémoire

participe non seulement a la consolidation d’une identité commune, mais aussi au
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renforcement de la cohésion des membres d’un groupe. Chez les jeunes de la rue, 1’histoire
collective se construit a partir de souvenirs partagés : « Les événements et le temps passés
ensemble sont souvent remémorés et créent une histoire collective [...]. Les événements
critiques [...] créent des souvenirs que 1’on se rappelle et que 1’on se redit souvent »

(Hurtubise et Vatz Laaroussi, 2002 : 97).

Dans le groupe de Nifios Héroes, cette histoire prend forme a travers 1’évocation
d’événements tragiques, dont principalement la mort d’un ou plusieurs membres du
groupe. Ces décés sont ancrés dans la mémoire des lieux qu’ils se sont appropriés dans un
passé. Ils se les remémorent toujours en se rapportant a un espace en particulier : les déces
de Liliana et de Juan Carlos sont liés au terrain vague que les jeunes ont nommé « titanic »,
celui de Freddy a la centrale électrique, et ceux d’Aarén et d’Andrés a I'immeuble®”. Les
jeunes ne précisent jamais depuis combien de temps un jeune est décéd€. Ils mentionnent
seulement que c’est arrivé lorsqu’il vivait encore dans tel ou tel terrain vague. Aardn est
celui qui reste le plus présent dans la mémoire du groupe de Nifios Héroes : il était le frere
d’Ulises et son décés est I’'un des plus récents. J’ai observé a plusieurs reprises des scénes
ou les membres du groupe se remémoraient collectivement des jeunes qui étaient dans leur
groupe et qui sont décédés a la suite d’accidents. A titre d’exemple, huit mois aprés la perte
de 'immeuble dans lequel ils logeaient, Jestis a sorti une photo qu’il venait de voler a
I’institution Casa Alianza, sur laquelle apparaissait le portrait d’Aaron. Ulises et David ont
alors commencé a pleurer. Marisol est intervenue et leur a dit qu’il ne fallait pas qu’il
pleurent, parce que sinon Aaron ne pourrait jamais reposer en paix. D’autres jeunes se sont
rapprochés et ont formé un cercle pour les consoler I'un aprés 'autre. Ils ont alors
commencé 3 évoquer des souvenirs qu’ils avaient d’Aardn : lorsqu’ils I’ont rencontré a
Vision Mundial, lorsqu’ils vivaient avec lui dans I’immeuble, et enfin, une fois mort,
lorsque Casa Alianza s’est occupée de sa dépouille, et qu’ils sont tous allés le veiller.
D’autres événements négatifs sont remémorés par le groupe de Nifios Héroes, comme par
exemple des affrontements avec la police ou avec d’autres groupes de jeunes. Bien
évidemment, la mémoire se construit aussi autour d’événements positifs et d’anecdotes
surprenantes ou dréles a raconter. Ainsi, les jeunes retracent les aventures qu’ils ont vécues
ensemble, les vols qu’ils ont commis, et qui avaient un aspect essentiellement ludique, les
voyages qu’ils ont faits seuls ou avec une institution caritative, etc., mais ils partagent aussi

des anecdotes personnelles qui ont été récupérées par 1’ensemble du groupe : les prouesses

205 Cf. figure n°s.

296



Chapitre 7 : La rue comme référence

réalisées par César qui est reconnu comme étant un « trés bon boxeur », celles de Luis qui
est parvenu a s’échapper a plusieurs reprises des batiments de la police, les intrigues
amoureuses de Marisol et, dans une plus large mesure, toutes les aventures propres a
chaque jeune, qu’ils ont vécues a I'intérieur ou a I’extérieur du quartier et qu’ils ont
partagées a un moment ou a un autre avec leurs pairs. Les histoires individuelles viennent
se greffer a I’histoire collective du groupe et I’enrichissent d’une multitude d’anecdotes qui

sont intériorisées individuellement par tous les membres, puis remémorées collectivement.

Quant au groupe de Santa Anita, il possede également une mémoire collective
importante alors qu’il n’existe que depuis deux ans**, et que la plupart de ses membres
I’ont rejoint un an apres sa constitution. Cette mémoire devrait donc étre logiquement batie
sur des événements plutot proches dans le temps. Il n’en est pourtant rien. Alors que la
majorité des jeunes partagent le méme espace de vie depuis seulement un an, nous
remarquons qu’ils proviennent pratiquement tous (onze sur treize) de Hogares
Providencia, institution d’assistance dans laquelle ils ont vécu au méme moment. L’ayant
quittée quelques années aprés la mort du Pére Chinchachoma, ils se sont finalement
regroupés dans un terrain vague situé dans le méme quartier que 1’institution. Dans ce cas-
ci, la mémoire n’est pas liée 4 des espaces qu’ils se seraient appropriés tout au long de leur
histoire en tant que groupe, mais a leur passé¢ comme membres d’'une méme institution. Ici,
le Pére et leur vie commune dans I’institution sont fréquemment remémorés par ces jeunes
qui se dénomment eux-mémes les « orphelins de Chinchachoma». Ces évocations
réguliéres de l’institution et non des territoires du quartier au sein duquel ils sont
implantés, proviennent donc de ce passé qu’ils partagent et d’une identité collective
construite sur des références autres que celles fournies par le milieu de la rue. Il s’agit
néanmoins d’un cas unique parmi les groupes de jeunes que j’ai observés a Mexico. Chez
les groupes qui ont un long vécu en commun, comme c’est le cas de ceux de La Raza,
Zarco, Indios Verdes, et Salto del Agua, la mémoire collective se construit principalement
a partir d’un ensemble de souvenirs partagés qui sont en rapport avec leur vie commune
dans la rue et avec un ou plusieurs territoires de référence. A ce propos, Halbwachs (1950)
précise que la mémoire collective est indissociable du cadre spatial dans lequel elle se
déroule. Pour que surgissent des souvenirs et pour ressaisir le passé, il est indispensable de
se « transporter en pensée » a I’intérieur d’un espace. Cet espace est celui avec lequel nous

entretenons une relation étroite, celui que « nous occupons, oll nous repassons souvent, ou

2% pendant six mois sur la « rampe » et pendant un an et demi dans le terrain vague.
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nous avons toujours acces, et qu’en tout cas notre imagination ou notre pensée est a chaque
moment capable de reconstruire » (Halbwachs, 1950 : 93). Pour les jeunes, le groupe
d’appartenance, le milieu de la rue et les territoires habités et pratiqués aussi bien dans le
présent que dans le passé, constituent des référents identitaires par excellence a partir
desquels ils forgent leur histoire collective. Cette histoire, partagée, remémorée, les attache

d’autant plus a un quartier en particulier et leur permet de s’y intégrer de maniére positive.
3.2 La marge comme mode d’intégration parall¢le

Cette intégration qui s’opére notamment a travers la socialisation des enfants et des
jeunes dans I’'univers de la rue, ne se rapporte évidemment pas a celle qui est 1égitimée par
la société. Elle correspond en réalité & une intégration « informelle » et/ou « parallele ».
Ainsi, différents types de socialisation et d’intégration ont été identifiés et analysés dans
des études qui ne portent pas seulement sur la question des enfants et des jeunes de la rue,
mais aussi sur celles d’autres populations dites « marginales » et ce, au sein de contextes
trés variés. Les auteurs désignent ces formes d’insertion et de socialisation en des termes
différents. Ainsi, Parazelli (2002), Hurtubise et Vatz Laaroussi (2000) qui ont étudié les
jeunes de la rue a Montréal, se référent respectivement a une socialisation « marginalisée »
et « alternative » ; Pedrazzini et Sanchez (1994) parlent d’une « socialisation informelle »
en se rapportant aux habitants des quartiers populaires autoconstruits de Caracas ; Taboada
Léonetti (1994) et Garnier-Muller (2000) utilisent respectivement les termes d’« insertion
dans les marges » et de « formes diverses d’intégration sociale » en parlant des populations
marginales en contexte frangais ; Guillou et Moreau de Bellaing (2004) mentionnent un

« processus d’intégration déviant » qui touche les jeunes SDF en France, etc.

Mentionner un modéle d’intégration et/ou de socialisation parallele, pousse a affirmer
qu’il n’existe pas un, mais plusieurs modeles d’insertion, et donc que la norme n’est pas
unique et absolue, mais flexible et plurielle. Or, si la norme est plurielle, il convient de
s’interroger sur ce qui est normal et sur ce qui est pathologique. Comment doit-on alors
comprendre les notions de déviance, d’exclusion et de marginalité¢ ? Avec Becker (1985
[1963]) et Goffman (1975 [1963]), nous avons appris que les attributs de déviance et de
stigmate sont une question de point de vue. Le « déviant » ou le « stigmatisé » n’existe pas
sans le regard qu’on lui porte ; il n’existe pas en soi, mais uniquement a travers le jugement
de tiers: « La déviance est une propriété non du comportement lui-méme, mais de

I’interaction entre la personne qui commet I’acte et celles qui réagissent a cet acte »
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(Becker, 1985 [1963]: 38). La déviance est donc ici davantage définie en fonction du
jugement de valeur que les personnes portent sur d’autres, qu’en fonction du
comportement propre 4 un groupe d’individus. Si les fumeurs de marihuana sont
considérés comme déviants, eux-mémes ne se pergoivent pas pour autant comme tels.
Comme le précise Becker, celui qui est étiqueté d’« outsider » peut réfuter la norme selon
laquelle on le juge ou méme « déniefr] a ceux qui le jugent la compétence ou la légitimité
pour le faire » (Becker, 1985 [1963] : 25). Ainsi, le fumeur de marihuana se « sent libre de
fumer de la marihuana dans la mesure ou il parvient a se convaincre que les conceptions
conventionnelles de cet usage ne sont que des idées de personnes étrangéres et ignorantes,
et ou il leur substitue le point de vue "de I’intérieur" acquis par I’expérience de la drogue
en compagnie d’autres fumeurs » (Becker, 1985 [1963] : 102). Selon cette logique, si ’on
se situe du coté de la société dite « intégrée », un comportement pathologique se référe a
toute attitude considérée comme étant en rupture avec celles qui sont communément
admises, alors que si I’on se situe du coté de ceux qui sont percus comme déviants, on ne
percoit pas forcément son comportement comme relevant du domaine du pathologique. En
d’autres termes et dans le cas qui nous intéresse, alors que le comportement des enfants et
jeunes de la rue a Mexico tend a étre condamné socialement, les jeunes le normalisent en
lui attribuant un caractére de 1égitimité. Les comportements des jeunes, leur mode de vie et
les activités qu’ils exercent, acquiérent une certaine légitimité « de I’intérieur », c’est-a-
dire a travers le groupe auquel ils appartiennent. Les jeunes se reconnaissent mutuellement
leurs compétences et les valorisent a 1’intérieur de leur propre systéme. Pour cette raison, il
est indispensable, selon Parazelli (2002 : 139), d’approcher les pratiques des jeunes de la
rue non pas comme un « développement pathologique », ou une « simple expression de la
désorganisation sociale », ou encore une « déviance face aux normes », mais bien comme

des « tentatives de socialisation ».

A propos des enfants de la rue & Yaoundé, Morelle (2005 : 78) affirme que s’ancrer
dans la rue signifie se priver de la possibilité de s’intégrer. Or, en tenant compte de ce que
nous venons de dire et en nous appuyant sur les propos des différents auteurs cités, nous
pouvons objecter que si la vie dans la rue ne permet pas aux jeunes de se créer une place
reconnue selon les normes sociales en vigueur dans la société¢ mexicaine, elle leur permet
d’en construire une qui est admise par leurs pairs et par toute une série d’acteurs avec
lesquels ils interagissent au quotidien. Cette intégration — qui se fait par des voies

informelles — est possible parce que les individus en situation d’exclusion et de précarité
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s’appuient sur une identité collective valorisée et se rattachent généralement a un autre
systéme de valeurs et de normes ainsi qu’a un groupe qui valorise « ce qu’on est et ce que
’on fait » (Taboada Léonetti, 1994 : 190). Autrement dit, ils parviennent a construire des
systémes qui sont pergus positivement par ceux qui les vivent de I’intérieur. Comme le
précise Kokoreff (1994 : 38), les jeunes des banlieues en contexte frangais intériorisent
rapidement des sentiments d’exclusion et trouvent alors dans le «deal» un modele
différent de réussite. Ces propos peuvent étre complétés par ceux de Garnier-Muller
(2000 : 94) qui affirme que la reconnaissance sociale chez les jeunes des banlieues passe
en partie par la petite et la moyenne délinquance. Nous pouvons rajouter que pour Taboada
Léonetti (1994 : 192), la délinquance signifie avant tout pour les jeunes des quartiers
défavorisés de la « débrouille ». Elle représente un moyen de « survie sociale » et de
« sortie de la pauvreté » et méne donc a une « forme d’intégration sociale [...] au sein d’un

groupe qui dispose de [...] ses modeles identificatoires valorisants ».

Insistons ici sur le fait que ces formes différentes d’insertion ne sont évidemment pas
acceptées de maniére officielle, mais sont « autoproclamées » par les populations dites
« marginales » (Pedrazzini et Sanchez, 1994 : 99). Pour ces auteurs, ces « nouvelles
1égitimités » se matérialisent dans trois domaines : le spatial, I’économique et le social. Le
premier est principalement lié a la prolifération des quartiers « autoconstruits », a savoir a
I’invasion illégale de terrains dans les périphéries des grandes agglomérations latino-

27 Le second touche directement a ’économie informelle, et le troisiéme a

américaines
« un modéle de socialisation, qui ne cherche pas & étre alternatif mais qui est obligé de
I’étre, et dont le "produit" est de trois types, malandros, bandes et enfants de la rue »
(Pedrazzini et Sanchez, 1994 : 96). 1l semble donc que ces « nouvelles légitimités » se
multiplient sous des formes différentes et dans des contextes trés divers, ce qui nous oblige
A inscrire les pratiques des enfants et jeunes de la rue dans un cadre plus large incluant
plusieurs échelles géographiques dont celles — dans le cas qui nous concerne — du pays
(Mexique), de la ville (Mexico) et du quartier (Guerrero, Doctores, etc.), tout en tenant
compte de comparaisons pouvant étre faites avec d’autres pays dans lesquels on observe
des pratiques d’intégration et de socialisation similaires. Nous ne sommes donc pas face a
des pratiques sociales isolées, mais généralisées. Au Mexique particuliérement, les enfants

et jeunes de la rue ne sont pas la seule population qui touche & des formes parall¢les

d’intégration ou du moins, a des « tentatives de socialisation » et/ou de « légitimation ».

27 Phénoméne trés visible dans la périphérie de Mexico.
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Nombreux sont les individus qui, pour des raisons de nature sociale et économique,
integrent des logiques différentes de « survie» et/ou de reconnaissance sociale :
commergants ambulants et autres populations qui dépendent de 1’économie informelle,
dealers, habitants de quartiers « autoconstruits », bandes juvéniles, etc. Ceci explique, en
partie, qu’a Mexico les enfants/jeunes de la rue ne sont pas les seuls qui tentent de
s’approprier d’une portion de 1’espace public et entrent, parfois, en concurrence avec

d’autres individus qui cherchent eux aussi a tirer profit de ces espaces urbains.

Précisons cependant, que I’adoption — volontaire ou non — d’autres formes de
socialisation, d’intégration et de « survie » économique et sociale, ne supprime pas les
rapports de domination dans lesquels les populations en situation de précarité sont
insérées : « La référence a une autre autorité, c’est-a-dire a d’autres systemes de valeurs,
n’annule pas la situation défavorable dans laquelle se trouve le sujet, ni les rapports de
pouvoir inégaux qui ont permis a 1’'un de stigmatiser 1’autre » (Taboada Léonetti, 1994 :
189). On ne cherche en aucun cas ici a idéaliser ou a embellir la situation dans laquelle se
trouvent ces jeunes. Nous voulons juste insister sur le fait que loin de subir sans résistance
leur condition de dominés, ils réagissent a leur situation et tentent d’y faire face par
différents moyens. Soulignons tout de méme, qu’ils ne revendiquent pas un systeme de vie
comme peuvent le faire d’autres groupes qui se situent volontairement a la marge de la
société et prétendent a un mode de vie alternatif — squatteurs, punks, groupes de nudistes,
etc. — ou des groupes qui 8’y trouvent involontairement mais qui entrent dans des processus
de fortes revendications identitaires pour faire reconnaitre leurs droits, — différents groupes
ethniques, homosexuels, etc. Les groupes d’enfants et jeunes de la rue de Mexico n’ont pas
choisi de maniére consciente 1’adoption du mode de vie de la rue ; ils ne sont pas en quéte
consciente de légitimation ou de différenciation sociale ; ils ne mettent pas en scéne leur
identité ; ils ne revendiquent pas leur rupture avec la société ni ne cherchent a ce que celle-
ci reconnaisse leurs formes de vie. Ils savent toutefois qu’ils ont la possibilité d’opter pour
une autre alternative de vie par le biais des institutions d’assistance, mais ils demeurent
dans la rue sans pour autant déclarer de maniére explicite qu’ils « préférent » ce mode de

vie.
3.3 Routines ou survie ?

Nous interroger sur la norme et affirmer qu’il existe différentes formes de socialisation

et d’insertion, nous méne a nous questionner a nouveau sur le concept de survie dont nous
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avons déterminé 1’usage qui en est fait en sciences sociales dans la premiére partie du
chapitre IV. En effet, si nous considérons qu’il existe non pas une, mais plusieurs normes,
pourquoi la survie ne serait-elle qu’une situation propre aux populations pergues comme
exclues ou marginales ? Si ces populations parviennent & s’insérer de maniére « parallele »,
pourquoi alors ne pourrait-on pas considérer qu’elles peuvent aussi établir certaines
routines qui leur permettent de se soustraire, du moins en partie, & un quotidien régi
exclusivement par la subsistance ? Nous chercherons a fournir des exemples concrets qui
témoignent davantage d’un quotidien marqué par des routines et des habitudes bien

ancrées, que par des logiques de survie.

Le jeune parvient au fil du temps passé dans la rue & une routinisation importante de
son mode de vie. Ses actions perdent progressivement le caractére d’urgence qu’elles
pouvaient posséder dans une phase initiale — lorsqu’il n’était pas encore intégré dans un
groupe — pour s’insérer dans des dynamiques plus stables. Son quotidien cesse alors de
tourner autour de la survie. Il met en place des activités routiniéres et développe des
habitudes qui favorisent I’amélioration de sa vie dans la rue. Vue sous cet angle, la pure
survie chez les enfants et jeunes de rue de Mexico correspond & une étape provisoire qui
est progressivement dépassée des lors qu’ils s’intégrent au sein d’un groupe de pairs. Le
discours des jeunes a propos de leur vie dans cet espace, révele bien cet aspect répétitif de

leur quotidien :

« La premiére chose que je fais quand je me léve, c’est sniffer un peu de
solvant, ou alors me fumer une clope. Je me léve vers 11 heures, je plie mes
couvertures et je les mets a lintérieur de 1’égout [...] pour qu’on me les
vole pas et puis je range les matelas. Je vais alors prendre mon petit
déjeuner et je dors un peu dans le métro. Vers 18h-19h, on va au cinéma

pour mendier » (Ulises, 14 ans).

« On se léve, on va prendre notre petit déjeuner. Je me lave avant le visage
et aprés on va prendre le petit déjeuner chez les commergants qui sont a
coté du métro. Et puis on mendie au méme endroit et on réunit de I’argent
pour s’acheter notre solvant. Hier je me suis levé a 10 heures, je suis allé a
Vision Mundial pour me doucher [...]. Normalement on se douche la tous

les vendredis matin, mais comme aujourd’hui [vendredi] ceux de Vision
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Mundial ne sont pas la, nous y sommes allés hier[...]. Aprés, a 19h, on va

toujours a Cinemex [cinéma] » (Francisco, 17 ans).

Comme I’indiquent les propos de Francisco, certains jeunes du groupe de Nifios Héroes
fréquentent I’institution Vision Mundial une fois par semaine pour prendre une douche.
Nous avons déja fait remarquer dans le chapitre IV, 4.3, comment les jeunes insérent les
institutions d’assistance dans les logiques de la rue et en font un espace exploitable au
méme titre que d’autres. Utiliser les services de ces institutions pour améliorer leur qualité
de vie dans la rue, fait partie des routines que les jeunes mettent en place. Rappelons que
56% des jeunes interrogés par questionnaire rendent visitent aux organismes caritatifs,
pourcentage assez €levé si 1’on considére qu’un peu plus de la moitié sont majeurs et ont
donc plus difficilement accés aux services de celles-ci. Nous constatons par ailleurs que
ces visites ne diminuent pas en fonction des années que les jeunes vivent selon le mode de
vie de la rue. En effet, lors de la premiére année de vie dans la rue, seulement un jeune sur
cing fréquente les institutions. Entre un et neuf ans de vie dans cet espace, la proportion
entre ceux qui les fréquentent et ceux qui ne les fréquentent pas, s’inverse : plus de trois
jeunes sur cing les visitent. Finalement, cette tendance s’inverse apres neuf ans de vie dans
la rue, puis se stabilise aprés douze ans. Ainsi, le fait de fréquenter les organismes caritatifs
ne représente pas une situation provisoire ou instable dans laquelle les jeunes chercheraient
les moyens de sortir de la rue. Ces nombreuses visites n’expriment pas des aspirations a
une vie différente : les jeunes ne sont pas en quéte incessante de moyens pour sortir de la

ruc.

Graphique 9. Rapport entre Ies enfants/jeunes qui visitent les institutions d’assistance
et ceux qui ne les visitent pas, en fonction des années vécues en dehors du foyer
familial.
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Il en va de méme pour les visites que les jeunes rendent a leur famille d’origine. Nous
remarquons ici également que non seulement les jeunes qui vivent depuis peu de temps
dans la rue rendent visite a leur famille, mais aussi ceux qui y vivent depuis plusieurs
années. La moitié des jeunes interrogés par questionnaire, disent fréquenter de manicre
plus ou moins réguliére des membres de leur famille et ce, méme au-dela de dix ans passés
selon le mode de vie de la rue. Remarquons dans le graphique reproduit ci-dessous, que la
proportion entre ceux qui visitent leur famille et ceux qui ne la visitent pas, reste assez

équilibrée au cours des années vécues en dehors du foyer familial.

Graphique 10. Rapport entre les enfants/jeunes qui visitent leur famille et ceux qui
ne la visitent pas, en fonction des années vécues en dehors du foyer familial.
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Ceci dit, pour déterminer si les jeunes ont réellement élaboré des routines autour des
institutions et de leurs familles respectives, il est nécessaire d’identifier la fréquence des
visites qu’ils leur rendent. Dans le cas des institutions, un peu plus de la moitié des jeunes
les visitent de maniére réguliére, alors que l’autre moitié ne le font que de maniére
occasionnelle, c’est-a-dire lorsqu’ils ont besoin d’un service en particulier. Aussi, une
partiec importante des jeunes semble avoir établi une solide routine autour des organismes
caritatifs. Néanmoins, les jeunes qui les fréquentent de manicre épisodique, entretiennent
une relation assidue avec elles dans le sens ou la réponse qu’ils fournissent a certains de
leurs besoins se trouve justement au sein de ces institutions. En d’autres termes, la
régularité provient ici du fait qu’ils recourent automatiquement aux institutions lorsqu’ils
requirent une assistance spécialisée — un médecin, par exemple — ou cherchent a accéder a
certains services — lavage de vétements, douches, etc. Dans le cas des familles néanmoins,

seule une minorité de jeunes leur rendent visite réguliérement, ce qui ne nous permet pas
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de parler de routines. Cependant, ce que nous montre bien le graphique n°10, c’est que les
jeunes ne coupent pas les ponts avec leur famille au fil du temps passé dans la rue. La
famille reste une référence constante, méme si elle n’est pas toujours assumée. Aussi, ce
n’est pas le caractére routinier dans le rapport avec la famille d’origine que nous
souhaitons souligner ici — puisque celui-ci n’existe que rarement — mais bien une certaine
continuité dans leur mode de vie de la rue: les anciennes attaches ne se brisent pas
toujours avec le temps. Il n’y a pas une désorganisation dans la rue qui menerait a rompre
définitivement avec le passé. Au contraire, on constate une certaine continuité avec le

passé, et en particulier avec la famille.

Les visites aux institutions et aux membres de la famille ne réveélent donc pas
forcément une recherche active pour sortir de la rue. Bien silir, parmi ces nombreuses
visites, on trouve des tentatives de sortie de la part des jeunes. Rappelons que le jeune
entretient un rapport ambigu avec la rue et que ce rapport évolue dans le temps.
Néanmoins, nous pouvons affirmer que ces visites font partie de routines ou du moins,
révélent une certaine stabilité de leurs pratiques urbaines. Il en va de méme pour les lieux
et les personnes qu’ils fréquentent au quotidien et qui fournissent une certaine stabilité &
leurs modes de vie. Jour aprés jour, ils pratiquent les mémes espaces, parlent aux mémes
personnes, fréquentent les mémes rues. Leurs actions quotidiennes ne sont ni
désorganisées, ni improvisées. Elles suivent une routine qui est construite et renforcée avec
le temps. Or, cette routinisation de leurs modes de vie ne nous permet pas de parler de
survie. Les jeunes savent ou aller pour demander de 1’argent, auprés de qui en solliciter et
de quelle maniére. Ils n’ont pas d’incertitude du lendemain dans le sens ou ils ne se
préoccupent pas de ’endroit ou ils vont pouvoir dormir, ou s’ils vont pouvoir manger. S’il
est vrai qu’ils sont conscients du fait que la vie est éphémeére et que 1’on peut la perdre a
n’importe quel instant, ¢’est dans la mesure ou ils peuvent étre victimes d’un accident et
non pas dans celle ou les ressources qu’ils trouvent dans leur environnement viendraient a

disparaitre.
4 S’INSCRIRE DANS LA VILLE

Ainsi, les réseaux de sociabilité mis en place par les enfants et jeunes de la rue, leurs
pratiques spatiales, leur intégration dans une parcelle de la ville, I’adoption de routines, la
fréquentation assidue de certains lieux, ainsi que leur stabilité et leur présence continue au

sein d’un quartier, nous poussent a considérer les jeunes comme des citadins a part entiére.
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L’objectif de cette partie est double. D une part, il s’agit de démontrer que les jeunes font
partie intégrante de la ville et que, ce faisant, ils ne peuvent pas étre considérés comme des
individus «a la marge» des pratiques sociales citadines. D’autre part, que n’étant
justement pas exclus de certaines des pratiques sociales et se sentant eux-mémes intégrés
dans certains circuits, il faut tenir compte de la possibilité que la rue puisse devenir pour

eux un mode de vie permanent.
4.1 Habiter la ville

Alors méme que le concept d’habitat renvoie de maniére assez systématique a celui de
logement, nous tenterons ici d’expliquer dans quelle mesure il nous est possible d’affirmer
que les jeunes de la rue, dont les formes de résidence sont considérées comme
extrémement précaires, habitent la ville. Pour ce faire, nous éclaircirons d’abord la notion
d’habitat, puis celle de citadin, afin d’apporter des réponses concrétes aux questions qui
nous préoccupent. Dans quel sens peut-on dire que les jeunes de la rue habitent la ville ?
Pourquoi est-il possible de reconnaitre le statut de citadins a des jeunes considérés comme

marginaux et généralement exclus de toutes formes de socialité ?

D’aprés Heidegger (1958 [1954]), I’habitat est intrinseque a la condition humaine :
« Btre homme veut dire : étre sur terre comme mortel, ¢c’est-a-dire : habiter » (p.173). Pour
cet auteur, les concepts de 1’existence et de I’habitat sont inhérents 1’un & I’autre. On ne
peut donc pas exister sans habiter : « Le fait que dans une langue [...] "j’habite" et "je suis”
aient pu étre utilisés indistinctement est une indication certaine sur la mesure dans laquelle
I’habitation est coextensive avec ’essence de 1’étre humain » (Liiceanu, 1983 : 105)**.
Dans ce sens, le fait d’habiter engage la totalité¢ des individus indépendamment du fait
qu’ils possédent/occupent ou non un logement. D’ailleurs, pour bien d’autres auteurs,
disposer d’un logement ne semble pas étre une condition sine qua non pour habiter. Par
exemple, pour Stock (2004), habiter signifie davantage pratiquer des lieux géographiques :
« Les étres humais n’habitent [...] pas seulement lorsqu’ils résident ; n’importe quelle
pratique des lieux contribue a ’habiter ». De la méme maniére, Allen (2004 : 139) affirme
que I’habitat ne se limite pas au logement, mais représente plutét « le produit d’une
rencontre entre une personne et un habitat ». Deux éléments ressortent des propos de ces

auteurs.

298 Cit¢ dans P. Korosec-Serfaty (1985 : 71).
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Le premier est qu’il est possible d’habiter tous types de lieux, méme s’ils ne sont pas a
proprement parler des espaces d’habitation. La seule condition pour habiter des lieux
consiste a les pratiquer. Ainsi, en adoptant le point de vue de ces auteurs et dans le cadre de
notre étude, nous pouvons dire que les jeunes habitent ’ensemble des lieux qu’ils
pratiquent régulieérement. Non pas seulement ceux qu’ils se sont appropriés et qu’ils ont
convertis en territoires plus ou moins stables — les espaces ou ils dorment — mais aussi ceux
qu’ils fréquentent au quotidien pour y développer différents types d’activités a caractére
économique ou autre — les marchés, les trottoirs, etc. Dans cette perspective, les jeunes
habitent différents espaces situés a I’intérieur du quartier dans lequel ils sont implantés et,
dans une plus large mesure, a I'intérieur de la ville dans la mesure ou le quartier fait
forcément partie de la ville, mais aussi ou les jeunes élargissent leurs pratiques urbaines a
d’autres espaces situés en dehors du quartier. Ces espaces occupés ou fréquentés — parcs,
places, bancs, fontaines, trottoirs, ponts, égouts, terrains vagues, batiments abandonnés,

etc. — s’inscrivent matériellement dans la ville et sont représentatifs de celle-ci.

Le second élément qui ressort des propos de ces auteurs est qu’habiter un lieu ne se
réduit pas a s’y trouver physiquement. Habiter implique bien davantage établir des
relations avec ce lieu. Comme le souligne Zeneidi-Henry (2004 : 21) : « Habiter, c’est
d’abord prendre possession physiquement des lieux, faire corps avec, y créer des attaches
et y mettre un sens. Il s’agit de loger son étre dans 1’espace prévu, d’y imposer sa propre
temporalité, de le remplir d’'un quotidien ». En d’autres termes, « L’habiter désigne
I’ensemble des conduites, représentations, significations, investissements relatifs a I’espace
habité. I ne concerne donc pas un ou des objets mais un systéme de relations a 1’espace
habité » (Allen, 2004 : 138). Chez les enfants et jeunes de la rue de Mexico, nous ne
remarquons pas seulement une nécessité de créer, de construire et d’aménager des
territoires, c’est-a-dire d’exister a travers 1’élaboration d’un espace domestique, mais aussi
un attachement aux espaces pratiqués dans le présent et a ceux vécus dans le passé. Sur le
plan matériel, ces espaces leur donnent les moyens d’exploiter des ressources
indispensables a leur survie et de créer un lieu de refuge, de protection ; sur le plan affectif,
ils leur offrent la possibilité de construire un habitat ainsi que d’établir des relations avec
leurs pairs et d’autres individus présents dans leur quotidien. Ces espaces font partie
intégrante de leur vie dans la rue et de ce fait, participent a la construction de leur identité.
Ils prennent sens dans leur quotidien et dans leurs trajectoires individuelles et collectives :

« L’habiter, en tant qu’ensemble des pratiques des lieux, implique que les lieux ainsi
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pratiqués ont un certain sens pour les hommes » (Stock, 2004). Les jeunes y ont grandi, y
ont fait des apprentissages et y ont acquis des compétences relatives au contexte de la rue.
C’est bien la que I’habiter ne se limite pas a une simple occupation mais consiste
principalement a « établir des relations avec son environnement » (Zeneidi-Henry, 2004 :
22). Dans cette perspective, les enfants et jeunes de la rue habitent la ville. Or, défendre
I'idée selon laquelle ils habitent la ville, c’est aussi considérer I’idée d’une possible
citadinité. Il est alors nécessaire de s’interroger sur la maniére dont s’exprime cette
citadinité¢ et sur ce qu’elle tmplique. Est-il possible d’affirmer qu’habiter en ville est

I’unique condition a remplir pour étre citadin ?

L’étude réalisée par Baby-Collin (2002) a propos des habitants des quartiers populaires
de Caracas (Venezuela) et de La Paz (Bolivie), nous apporte d’intéressants éléments de
réflexion a ce propos. En effet, I’auteur soutient que ces habitants sont des citadins malgré
leur situation d’apparente marginalité. Pour appuyer ses propos, il propose de différencier
« étre dans la ville », c’est-a-dire se déplacer en ville, d’ « étre de la ville », 4 savoir se
sentir en ville comme « chez soi ». Ainsi, étre de la ville, étre citadin, passe par « un
attachement aux lieux [...], un sentiment d’intégration (de bien-étre et de coexistence avec
les autres), [...] d’identification (une expression de similitude avec les autres) et [...]
d’appartenance aux lieux et aux groupes qui les occupent » (Baby-Collin, 2002 : 43)*”. La
citadinité est alors une construction qui implique une identification a I’espace urbain et aux
individus qui les pratiquent. D’aprés ce méme auteur, la citadinité suppose aussi d’étre
reconnu comme citadin par le reste de la population. Dans ce sens, nous pouvons affirmer
que les jeunes de la rue sont plus citadins que, par exemple, les populations aisées
mexicaines. Alors que les premiers se sentent urbains et s’identifient a la ville, les secondes
s’identifient davantage aux espaces privés. En effet, les couches aisées mexicaines qui se
déplacent en voitures individuelles, s’intégrent le plus souvent dans des circuits fermés tout
en cherchant a s’extraire le plus possible de ’espace public (Guerrien, 2004 : 83). Se
repliant dans des quartiers chics et sécurisés, leurs pratiques de 1’espace public et urbain
sont trés réduites : elles se déplacent généralement d’espace privé en espace privé. Dans ce
contexte, il existe une réelle difficulté a s’attacher aux espaces publics de la ville — qui sont
pergus comme des lieux impraticables car non sécurisés — et de par 1a méme, le sentiment
d’identification a la ville et aux individus qui la pratiquent est bien plus faible que celui des

couches populaires de la société. Il est d’ailleurs utile de constater que les populations

2% En espagnol dans le texte (ma traduction).
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considérées comme marginales sont celles qui sont le mieux mtégrées dans la ville et qui
ont développé un véritable sentiment d’appartenance envers elle, et non pas celles qui ont
un contact trés restreint avec les espaces urbains et avec le reste des citadins. Une fois de
plus, nous voyons comment le degré d’intégration/d’exclusion s’évalue principalement en
fonction d’un critére économique. Or, remarquons ici que les populations populaires et
dites « marginales », « habitent » davantage la ville que les couches plus aisées, et qu’elles
constituent une partie importante de la population qui peut étre considérée comme

« citadine ».

Aussi, se trouver en situation de vulnérabilité sociale ou de « marginalité », ne devrait
pas interdire, a priori, I’accés a la ville ni au « titre » de citadin. Bien au contraire, tout
semble indiquer que dans le cas de Mexico, les enfants/jeunes de la rue peuvent étre
considérés comme des citadins dans le sens ou leurs déplacements quotidiens dans les
espaces publics, 1'usage qu’ils en font et leur attachement envers eux, les ménent a
développer un fort sentiment d’appartenance envers le paysage urbain. Ce dernier constitue
une référence a trois niveaux : celle du groupe d’appartenance, celle du quartier dans
lequel les jeunes s’inscrivent et celle de la ville prise dans sa globalité. Ce qui donne, par
exemple, « J’appartiens a un groupe (Nifios Héroes) qui s’inscrit dans un quartier
(Doctores), lequel s’inscrit a son tour dans la ville (Mexico) ». Le jeune se construit et se
reconnait dans ces trois éléments caractérisés par leur nature urbaine. Par ailleurs, s’il n’est
pas reconnu comme citadin ou habitant de la ville par la société dans son ensemble, il ’est
du moins par les individus avec lesquels il interagit a I’échelle du quartier. Ainsi, en nous
appuyant sur les propos de Beyhum (2000 : 15), nous pensons que ce sont effectivement
les espaces publics qui « donnent sa consistance a 1’identité citadine ». Cette identité
suppose, d’aprés ’auteur, « une connaissance particuliére de la ville et surtout de ses
espaces publics, de leur fonctionnement, de leurs normes, de leurs clés d’entrée, de leurs
codes ». Ainsi, pour étre citadin, il faut également étre en possession de certaines
compétences et d’un savoir-faire liés a la ville. Les enfants et jeunes de la rue disposent de

ces connaissances bien mieux que d’autres populations qui ont une relation moins intense

avec les espaces publics.

En guise de conclusion, nous souhaitons insister sur la nécessité de prendre en compte
les pratiques urbaines et sociales des enfants et jeunes de la rue afin de comprendre
comment il est possible qu’ils habitent la ville et soient des citadins, et fassent par

conséquent partie intégrante de la ville et ne se situent pas en marge de celle-ci. En
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adoptant ce point de vue, nous ne pouvons que refouler la perspective qui considére ces
populations comme « marginales » ou méme « exclues socialement ». D’apres nous, le
concept de « marginalité » ne doit pas englober indifféremment 1’ensemble des pratiques
propres 4 une population. Lorsque ’on fait usage de cette notion, il nous semble
indispensable de préciser par rapport a quoi ou a qui on considére telle ou telle pratique
comme marginale. Nous venons de voir comment les jeunes sont intégrés dans les
dynamiques globales de la ville, ce qui ne nous permet pas de les considérer, dans cette

pratique du moins, comme des marginaux. Ils sont des acteurs de la ville 4 part enticre et

participent, dans ce sens, a la construction d’une identité citadine.
4.2 La rue comme mode de vie permanent

Les études réalisées au sujet des enfants et jeunes de la rue s’interrogent généralement
sur les modalités et possibilités de sortie de la rue (Morelle, 2004 ; Hecht, 1998 ; Lutte,
1997 ; Lucchini, 1996 ; Marguerat et Poitou, 1994 ; etc.) ou en font leur principal théme de
recherche (Colombo, 2003 ; Lucchini, 1999; etc.). Nous avons nous-méme tenté
d’apporter des réponses a ce théme en suggérant que la sortie de la rue est facilitée par un
rapport plutt négatif a celle-ci (ch. VII, 1.3). A notre connaissance, il n’existe cependant
pas d’études qui s’attachent a observer 1’adoption du mode de vie de la rue sur le long
terme ou qui per¢oivent ce dernier comme un mode de vie alternatif permanent. Aussi,
dans cette partie nous chercherons a voir a quoi peut ressembler 1’avenir de jeunes qui
décident, de maniére plus ou moins délibérée, de demeurer dans cet espace. Alors que la
vie dans la rue est souvent percue comme un épisode passager dans les trajectoires des
enfants et jeunes de la rue (Parazelli, 2002 ; Hurtubise et Vatz Laaroussi, 2000 ; Lucchini,
1993), il nous parait important de considérer la possibilité qu’elle devienne pour plusieurs
jeunes de la rue, un mode de vie permanent. Par ailleurs, étant donné que nous avons parlé
plus haut de la possibilité d’une intégration « par la marge », il est maintenant nécessaire
de réfléchir a cette possibilité sur le long terme. Adopter le mode de vie de la rue est-il
envisageable a long terme, et sous quelle forme ? De quelle intégration peut-on parler en
dehors des structures officielles d’insertion et en I’absence de 1’acquisition d’un logement
formel et d’un travail salarié ? Pour répondre a ces quelques questions, nous proposons

d’analyser le cas de César (32 ans) qui vit dans la rue depuis vingt-cinqg ans.

César, mince, de taille moyenne, aux traits marqués et fatigués et aux cheveux tres

noirs, est toujours bien rasé et veille a porter des vétements propres — un tee-shirt et un
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jean. Il est trés vif et dynamique, et parvient rarement a rester sur place. I1 dit ne jamais
avoir fréquenté d’institution caritative ni avoir cherché une alternative de vie a la rue, et
déclare que sa vie lui semble « normale » et qu’il s’y est « habitué » aprés « tant
d’années ». 11 explique qu’il y a eu des transformations significatives au cours de sa vie et
qu’il a lui-méme beaucoup « changé ». Ce changement est lié, d’aprés lui, & une
transformation de son comportement et & une évolution de ses habitudes quotidiennes.
D’un c6té, il dit avoir appris & se « comporter », a ne plus se « laisser emporter » comme
« avant », lorsqu’il passait son temps a se battre. De 1’autre, il affirme que ses activités ont
chang¢ : alors qu’il y a quelques années, il se consacrait au vol, a la vente de drogue et a la
mendicité, il a abandonné I’exercice de ces activités au profit d’un « travail » (précisons,
informel : lavage et gardiennage de voitures). Ces changements signifient pour César une
normalisation de sa situation, ce qui implique étre parvenu a trouver un certain équilibre
émotionnel, économique et social a travers notamment son changement de comportement,
le fait de cesser de dormir dans la rue mais de chercher plutot d’autres espaces de repos
(hotels et squats), I’exercice d’une activité économique plus constante, I’arrét de multiples
activités lucratives passageres (nettoyage des pare-brises, vente ambulante), illégales (vol,
vente de drogue) et stigmatisantes (mendicité) et la stabilit¢ de ses relations sociales a
I’intérieur du quartier. César considére ses revenus tout a fait corrects — il est conscient de
gagner bien plus que le salaire minimum établi au Mexique — et largement suffisants pour
satisfaire ses besoins et payer ’hotel qui lui cotite 80 pesos*® la nuit. Depuis 1’incendie de
I'immeuble ou César restait avec les autres enfants et jeunes de la rue, il dort
quotidiennement a 1’hdtel. Alors que ce dernier revient plus cher mensuellement que la
location d’une chambre dans le méme quartier — 2400 pesos contre 1200 environ®'' —,
César n’envisage pas d’en louer une. Le mode de vie qu’il meéne depuis toutes ces années
lui procure une liberté et une indépendance qui pourraient étre fragilisées s’il décidait de se

stabiliser par le biais d’un logement formel.

Ainsi, il se considére satisfait de sa situation financiére et de son mode de vie, ce que
I’on pourrait expliquer en s’appuyant sur une analyse de la pauvreté réalisée par Paugam
(2005) a propos notamment du Mezzogiorno (Italie), région peu développée

économiquement. Alors que, selon 1’auteur, 1’insatisfaction financiére devrait logiquement

2% Bnviron 6.15 €. 1€ + 13 pesos. Taux de change d’avril 2006
21 Respectivement 184 € et 82 €.
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croitre avec le niveau de pauvreté et les problémes économiques de développement, il n’en

estrien :

«1l faut [...] considérer que le niveau d’aspiration des plus défavorisés
varie selon les potentialités de satisfaction des besoins offertes dans leur
région [...]. Les normes de bien-étre dépendent en partie du degré du
développement économique et [...] les frustrations risquent d’étre
proportionnellement plus fortes lorsque la privation intervient au milieu de

I’abondance [...] » (Paugam, 2005 : 130).

Dans le cas qui nous concerne, I’intégration de César dans un quartier populaire et au
sein de logiques de I’économie informelle, lui permet de ne pas se sentir en situation de
privation économique, ni méme incommodé par sa situation d’informalité quant a 1’activité
qu’il exerce. Par ailleurs, nous pouvons définir le travail qu’il effectue comme stable dans
le sens donné par Paugam (2005 : 126) : « L’emploi stable peut étre défini a partir de deux
critéres : avoir un emploi régulier et étre satisfait de la sécurité qu’il procure ». En effet,
I’emploi de César est régulier dans le sens ou il I’effectue tous les jours de la semaine —
dans le quartier Doctores pendant la semaine et dans un quartier plus aisé le week-end — et
dans celui ou il existe une demande constante de la part des chauffeurs de voitures
particuliéres pour se faire garder leur voiture. Ce travail lui procure également une sécurité
sur le plan financier: ses revenus sont assez constants et largement suffisants pour
répondre a ses besoins journaliers. Cette stabilité de son travail renforce ce que nous avons
affirmé plus haut, a savoir comment les populations en situation de précarité ne sont pas

régies uniquement par des logiques de survie.

Ainsi, César se sent bien intégré dans le quartier dans lequel il se trouve depuis plus de
dix ans déja. Il se reconnait dans ce quartier ou tous les habitants sont « fous, drogués [et]
voleurs », et ou il rencontre rarement des problémes, contrairement a d’autres quartiers,
comme celui de La Roma situé a quelques minutes de 1a, ot les personnes sont « méfiantes
parce qu’elles ont plus d’argent [...]. Elles nous voient et elles ont peur, elles pensent
qu’on va leur voler leurs affaires ». Lorsqu’on lui demande quelles sont ses perspectives
d’avenir, il ne mentionne jamais la sortie de la rue, ce qui démontre qu’il a fini par intégrer
ce mode de vie comme un mode stable et permanent, contrairement a d’autres jeunes qui
nous répondent toujours qu’ils vont finir par quitter la rue et/ou par s’intégrer dans une

institution d’assistance. Ce discours normatif est d’ailleurs trés présent parmi les enfants et
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jeunes de la rue qui le reproduisent pour €viter d’entrer en conflit avec les éducateurs et les
personnes en général qui attendent souvent la méme chose d’eux, a savoir qu’ils quittent la
rue et se réintégrent dans la société par des voies formelles et généralement par le biais des
institutions d’assistance privées ou publiques. Ainsi, Ulises me racontait les mauvaises
expériences qu’il avait connues dans la rue en expliquant que pour cette raison, il préférait
rester avec d’autres jeunes comme lui. Je lui ai alors demandé si c’était le moyen de
protection qu’il avait trouvé pour faire face aux dangers de la rue, et il a un peu détourné la

question en expliquant que pour se protéger, il fallait quitter la rue :

« Interviewer : C’est une facon de te protéger ¢ca ? De rester avec eux ?

Ulises : Et aller aussi dans une maison d’accueil et faire attention a moi

pour qu’il ne m’arrive rien.

Interviewer : Mais de quelle maniere tu peux faire attention a toi dans la

rue ?

Ulises : Eh ben que des gens des maisons d’accueil viennent et qu’on parte

avec eux.
Interviewer : Mais dans la rue ?

Ulises : Aller a I’hétel...ne plus me droguer et aller dans une maison

d’accueil pour arréter de me droguer.

Cette obstination a fournir toujours le méme type de réponse, dévoile bien ce que nous
avons dit plus haut. Remarquons que César ne reproduit pas ce type de discours, d’une part
parce qu’il n’est plus considéré comme un enfant ou jeune de la rue et ne recoit plus depuis
longtemps 1’aide d’institutions d’assistance, et d’autre part, parce qu’il n’envisage pas de
quitter un jour la rue, alors que beaucoup de jeunes le font (de mani¢re consciente ou non).
I1 reproduit cependant lui aussi un certain type de discours normatif, qu’il remet néanmoins
rapidement en question. De la sorte, lorsque je I’interroge sur la maniére dont 1l pergoit son
avenir, 1l répond : « I/ faudrait peut-étre que je sois un peu plus constant dans mon travail,
parce que sinon... », mais il se rattrape aussitot et rajoute : « enfin, parce que sinon quoi ?
Ca sert a quoi [d’étre plus constant] ? ». Comme 1’indique Taboada Léonetti (1994 :
192) : « Certaines valeurs morales, 1a notion du bien et du mal, ont été intériorisées par des

sujets qui peuvent ¢chapper difficilement a 1’idéal collectif de la société globale ». Pour

313



Troisieme partie : la marge comme moteur d’intégration « paralléle »

cette raison, on peut expliquer qu’il reproduise un discours qui reléve bien plus d’un
mécanisme que d’une réflexion. César est cependant le seul & remettre en question ce
discours. Aussi, lorsqu’il parle d’étre plus constant, il se référe au respect de certains
horaires et a I’obligation de se réveiller tous les jours a la méme heure. En se demandant
« ¢a sert a quoi ? », il est conscient que le fait de modifier ses horaires ne changera pas le
montant de ses revenus et que, par conséquent, il n’y a pas de raison valable pour adopter
d’autres horaires. Ses premiers propos sont révélateurs de 1’intériorisation de la norme
dominante qui exige le respect de certaines régles implicites et explicites, dont notamment
celle du respect des horaires de travail et la rigueur dans I’emploi. I1 faut indiquer qu’il ne

reproduit pas ce discours quant a la sortie de la rue, qui n’a plus vraiment de sens pour lui.

Ainsi, il est parvenu a normaliser sa situation en s’installant dans un mode de vie dans
lequel il est bien intégré. Il justifie ce mode de vie en précisant que son salaire est plus
élevé que le salaire minimum, qu’il peut dépenser son argent sans contraintes et qu’il est
libre de faire ce qu’il veut. Nous pensons que la « réussite » dans ce mode de vie provient
notamment du fait qu’il est possible de parvenir a équilibrer les rapports de domination
dont certains individus sont automatiquement victimes par leur situation d’ « exclusion
sociale ». En effet, nous pensons que cette domination se fait moins sentir — sans étre pour
autant moins présente — parce que les jeunes de la rue sont entourés de personnes qui
touchent aussi & des modes de vie informels et/ou illégitimes : d’autres employés du
secteur informel avec lesquels ils partagent le méme type de travail, les commergants
ambulants, les dealers, leurs pairs, etc. Ainsi, César est intégré au sein d’un quartier
populaire dans lequel il est reconnu par une grande partie de ses habitants, et I’économie
informelle lui procure une reconnaissance sociale qu’il n’obtiendrait probablement pas en
s’insérant dans les logiques d’économie formelles, étant donné qu’il ne posséde ni les
compétences, ni les connaissances requises pour s’insérer dans le monde du travail salarié :
il ne sait ni lire, ni écrire, il ne posseéde pas de dipldme scolaire et n’a suivi aucune
formation professionnelle. 11 dispose cependant des compétences nécessaires pour réussir
dans le secteur de 1’économie informelle. Dans ce sens, et comme 1’indique Crétiéneau, la
question de I’intégration sociale doit se poser en d’autres termes que ceux utilisés
habituellement. L auteur se demande si « les individus exclus n’ont-ils pas plutdt intérét a
participer a [des] réseaux de production et d’échange du "rez-de-chaussée" qui leur offrent
la possibilité de se construire et de se poser en tant qu’acteur plutdt que de s’évertuer a

intégrer une société qui apparait aujourd’hui trés fermée » (Crétiéneau, 2004 : 6). Ainsi,
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nous soutenons I’idée que « I’inversion du sens normatif » (Taboada Léonetti, 1994) et
I’adoption de modes de vie non reconnus par la société hégémonique, permettent aux
individus généralement stigmatisés, mis a la marge et condamnés a ’exclusion sociale et
aux difficultés économiques permanentes, d’exercer leur citadinité et d’accéder a une
certaine dignité et a une vie reconnue, si ce n’est par la société dans son ensemble, du
moins par une partie de la société : celle qui est constituée par des individus qui se trouvent
¢galement exclus des dynamiques sociales dominantes. Précisons toutefois que cette
inversion du sens normatif peut étre ambivalente et causer des préjudices sur I’identité
individuelle (Taboada Léonetti, 1994 : 192). Elle reste cependant le seul moyen dont
disposent les plus démunis, pour s’intégrer « par la marge ». Par ailleurs, si elle peut étre
vécue de maniére ambigué par les individus en situation de marginalité sociale, elle ne les
meéne pas forcément vers un processus d’abandon ou de clochardisation. Le cas de César
nous en fournit un bon exemple. Enfin, ce méme exemple de César nous permet de voir
qu’il n’existe pas forcément un « aprés rue », mais bien une continuation au sein des

logiques sociales qui se déploient dans le milieu méme de la rue.

% 3k %k %k k %k

Pour conclure ce chapitre, trois idées sont & mettre en avant. Premic¢rement, que dans le

212 de la population active tire ses revenus du secteur informel

contexte mexicain ou 28,3%
(chiffre qui passe a 29,55% au niveau du District Fédéral) et 40% de la population vit sous
le seuil de pauvreté (CEPAL, 2005 : 19), la norme touchant a 1’économie ou a I’emploi n’a
plus lieu d’étre considérée comme le produit d’une régle de conduite admise par la
majorité des individus. Ici, il est nécessaire de se demander ou se situe la norme lorsqu’une
partie importante de la population ne répond pas aux critéres normatifs imposés par la
société dans un domaine donné, ainsi que de différencier la norme « statistique » de celle
qui est « morale». Deuxiémement, qu’une situation considérée comme précaire ou
marginale ne génére pas forcément une identité négative. Au contraire, les individus qui

sont insérés dans des logiques d’économie informelle ou dans des logiques « marginales »

de vie, ont la possibilité de se créer une identité valorisante en produisant et en adhérant a

212 11 s’agit du pourcentage de la population occupée qui travaille dans de « trés petites entreprises »
(micronegocios) non agricoles, sans nom ou registre, ainsi que celle travaillant dans les « trés petites
entreprises enregistrées » mais qui ne dispose ni de contrat de travail, ni de sécurité sociale. Ces pourcentages
ont été élaborés d’aprés les chiffres du Ministére du Développement économique (Secretaria de Desarrollo
Econémico, SEDECQO) dont les données sont tirées de 1’enquéte nationale d’emploi de V'INEGI (Encuesta
Nacional de Empleo del INEGI, 2004) et de I’enquéte nationale d’occupation et d’emploi (Encuesta nacional
de ocupacion y empleo 2005).
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d’autres normes/valeurs. Ainsi, Paugam (2005 : 130), en se référant & la maniére dont les
individus subissent le chomage, explique que « lorsque ce phénomeéne [de chomage] se
produit dans une région prospére et dynamique, les chomeurs [peuvent] davantage se
rendre compte de 1’écart qui les sépare des autres catégories de la population et en
éprouver ainsi une amertume et frustration plus forts ». A I’inverse, cette frustration peut
étre neutralisée ou disparaitre lorsque le chomeur est inséré dans une région plus pauvre en
termes économiques. Nous pouvons transposer ces observations au contexte des enfants et
jeunes de la rue qui sont insérés au sein de quartiers populaires et dans des logiques
d’économie parallele : dans ce contexte, ils ressentent plus faiblement les logiques de mise
a I’écart et de stigmatisation. Troisicmement, que les enfants et jeunes de la rue se créent
leur place dans la société a travers des dynamiques sociales informelles. Cette place serait
sans doute plus difficilement conquise a travers les voies d’intégration formelles. Si nous
ne cherchons pas ici a mettre en doute que la vie dans la rue est le produit d’une
domination sociale dont sont victimes les plus démunis (Gaboriau et Terrolle, 2003), nous
pouvons affirmer que cette domination est ressentie a un moindre degré lorsque les
individus sont insérés dans des dynamiques sociales marginales et qu’ils vivent leur

situation de maniére principalement positive.
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CONCLUSION

Les jeunes de la rue : des acteurs sociaux/des acteurs de la ville

Tout au long de ce travail, nous avons abordé la question des enfants/jeunes de la rue
en tenant compte de leur capacité d’acteurs sociaux. Nous avons démontré comment ils
sont non seulement capables d’interagir avec leur milieu, mais aussi d’attribuer un sens
différent a leur situation de marginalité et de précarité sociale. Ils parviennent a s’adapter a
leur environnement et 4 y faire face en s’appuyant sur trois éléments majeurs : les espaces

publics, les individus qui les pratiquent, et les institutions caritatives.

L’espace public est aussi bien utilisé comme lieu de vie, que pour les différentes
ressources économiques qui peuvent y étre exploitées. Lorsqu’il est pratiqué a titre
d’habitat, les jeunes le choisissent en fonction de différents attributs qui lui confeérent un
caractére plus ou moins hospitalier. Ils se ’approprient et modifient sa morphologie en
I’aménageant de maniére a 1’adapter a leurs différents besoins. Ces derniers n’incluent pas
seulement leurs nécessités primaires — disposer d’un abri qui leur offre une protection vis-
a-vis des agressions externes, qu’elles soient naturelles ou humaines —, mais englobent
aussi celles qui ne sont pas considérées comme vitales. Au-dela du simple abri fonctionnel,
’espace représente un foyer intime et privé que les jeunes décorent et personnifient et au
travers duquel ils expriment leur individualité. Converti en territoire, I’espace devient non
seulement la propriété des jeunes, mais en outre, ces derniers sentent qu’ils lui
appartiennent. Dans ce sens, il revét une importance aussi grande tant au niveau de la
subsistance et du confort, que sur un plan affectif. L’espace est également exploité en
fonction des ressources économiques potentielles qu’il détient. Les jeunes apprennent a
reconnaitre les spécificités des différents espaces et a en évaluer le potentiel économique.
Afin d’améliorer leurs gains provenant principalement d’activités illicites et du secteur

informel, ils mettent en place des stratégies et exploitent des outils acquis dans le milieu de
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la rue. Nous pouvons par exemple constater la facilité avec laquelle ils jouent avec les
représentations dont ils font 1’objet pour parvenir a leurs fins. Par ailleurs, tout en
cherchant les moyens de subvenir a leurs besoins, les enfants/jeunes de la rue établissent

des relations avec des personnes qui fréquentent et/ou utilisent ces espaces du quotidien.

Nombreuses sont en effet les relations qu’ils développent avec différents individus et
ce, principalement au sein du quartier ou ils sont ancrés. D’une part, ils sont en relation
constante avec les membres du groupe auquel ils appartiennent et d’autre part, ils mettent
progressivement en place des réseaux de sociabilité avec des individus extérieurs a leur
groupe. Ces relations, de natures diverses, détiennent deux fonctions principales : une
premiére de protection et de subsistance, et une seconde, non moins importante, de
sociabilité. En se constituant en groupes, les jeunes ouvrent la voie a des logiques
d’entraide et de solidarité, et acquiérent une plus grande protection face a 1’adversité. Ils
développent également des relations amicales et affectives avec leurs pairs, ce qui les
conduit a s’attacher d’autant plus a leur bande et a développer un sentiment d’appartenance
envers celle-ci. En ce qui touche aux relations qu’ils entretiennent avec d’autres individus,
elles ne se limitent pas non plus a obtenir une aide nécessaire a leur survie a travers
I’acquisition d’argent et d’aliments : les jeunes accordent une importance particuliére aux
échanges amicaux et conviviaux avec les personnes qu’ils apprécient. Loin d’étre des
sujets isolés et désocialisés, ils développent et entretiennent des réseaux de sociabilité qui

favorisent leur enracinement dans un quartier et leur insertion au sein de dynamiques

sociales locales.

Les institutions caritatives constituent un autre élément qui est exploité¢ par les
enfants/jeunes de la rue a des fins de subsistance. A ce titre, elles font partie intégrante de
I’univers de la rue sur lequel les jeunes ont une emprise : ils développent des stratégies qui
leur permettent de déjouer les contraintes imposées par les institutions et parviennent a les
détourner de leurs objectifs initiaux. Aussi, les relations qu’ils entretiennent avec les
éducateurs sociaux sont de nature trés différente de celles qu’ils ont avec d’autres individus
avec lesquels ils interagissent dans 1’espace public. Ici, il s’agit d’une relation purement
utilitaire : les jeunes établissent des relations amicales avec les éducateurs dans la mesure
ou ces derniers peuvent les aider & combler certains de leurs besoins vitaux, a surmonter
leurs peurs et angoisses passageéres, ou méme a accéder aux services offerts par les
institutions caritatives. Tandis que les travailleurs sociaux cherchent a persuader les jeunes

de la nocivité de I’environnement dans lequel ils se trouvent et de I’impérative nécessité de
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s’en défaire pour parvenir A une « réinsertion sociale », les jeunes s’attachent au mode de
vie qu’ils ménent dans la rue et cherchent a établir des relations avec des individus qui
facilitent non seulement leur intégration dans des dynamiques informelles, mais qui
participent aussi a la construction de leur identité et a 1’établissement d’un rapport positif
avec le milieu de la rue. Les éducateurs représentent d’une certaine maniére une figure
d’adversité dans le sens ou ils renvoient aux jeunes une image négative d’eux-mémes et du
comportement qu’ils adoptent dans la rue. Ils peuvent constituer a ce titre un élément
déstabilisant, susceptible de fragiliser la cohésion du groupe et de détériorer le rapport des

jeunes a la rue.

Enfin, 4 travers ’exploitation des ces différentes ressources et le développement de
stratégies, de savoir-faire, de compétences, d’apprentissages, etc., les jeunes parviennent a
s’intégrer dans un quartier et a faire de la rue une référence positive. Ils réussissent a
instaurer des routines et 4 rompre avec des logiques de survie pure. Il est donc important de
saisir leur point de vue pour comprendre la maniére dont ils sont des acteurs sociaux
capables d’agir sur leur quotidien. Comme l’affirme Marche (2002), les personnes en
situation d’exclusion et de marginalité sociale « sont susceptibles de jouer un réle actif
dans la résolution de leur situation d’exclusion, ce qui nécessite la reconnaissance de leur
capacité a agir et donc de leur égale dignité » (p. 49). Dans le cas qui nous concerne, la
« résolution de leur situation d’exclusion» ne consiste pas forcément a chercher les
moyens de sortir de la rue, mais a trouver — de fagon souvent inconsciente — la maniére de
s’intégrer par d’autres biais que ceux qui sont reconnus socialement et de s’insérer dans
des dynamiques sociales informelles qui leur donnent la possibilité de construire une
identité valorisée et valorisante. Pour saisir le point de vue de ces jeunes et les dynamiques
auxquelles ils participent, il nous a paru essentiel de s’intéresser de plus prés au contexte
dans lequel ils s’inscrivent, a savoir la ville de Mexico dans son ensemble, et les quartiers

populaires en particulier.
Les quartiers populaires de Mexico

Outre le fait d’apporter un éclairage sur les pratiques sociales des enfants/jeunes de la
rue, cette étude invite a une réflexion plus large sur les conditions de vie des populations
qui habitent les quartiers populaires de la ville de Mexico. En résidant dans ces quartiers,
j’ai pu observer les logiques d’économie informelle qui touchent non seulement les

habitants qui sont au chdmage, mais aussi ceux qui disposent d’un emploi stable et formel.
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L’économie informelle revét de multiples formes, dont la plus visible — sans toutefois étre
la plus répandue — est celle du commerce établi sur la voie publique. Nous trouvons
d’autres formes bien plus courantes et qui touchent une population plus large:
’organisation de tombolas, la mise en place de fandas®”, la vente de nourriture & domicile,
par commande ou devant le trottoir de la maison, I’improvisation de boutiques dans les
cours des vecindades ou 'on revend divers objets achetés a moindre coit dans les
commerces du centre-ville, etc. Tout en analysant et méme en participant a ces différentes
pratiques, il a été possible d’en discerner d’autres dont principalement les relations
intrafamiliales, et tout particuliérement les relations entre parents et enfants. Ceci a permis
de comparer ces observations avec les propos des jeunes interviewés quant aux relations
qu’ils entretenaient avec les membres de leur famille. Certaines similitudes ont été
relevées, comme par exemple la participation précoce des enfants aux différentes taches
ménageres et les responsabilités qui leur sont attribuées des leur plus jeune 4ge. Ce constat
a son importance. Il permet de saisir certains aspects de 1’éducation des enfants et de
comprendre que la responsabilisation de ’enfant vis-a-vis du foyer familial est une
pratique répandue dans les classes populaires et n’est pas seulement caractéristique des
foyers dont sont issus les enfants/jeunes de la rue. Tout compte fait, cette approche
participante et compréhensive, est venue compléter mon enquéte de terrain et m’a aidé a
mieux comprendre les pratiques sociales qui ont lieu a I’intérieur des quartiers populaires,
ainsi qu’a mieux saisir I’intégration des jeunes de la rue au sein des dynamiques de ces
quartiers et de 1’économie informelle qui touche un pourcentage significatif de la
population. Aussi, lorsque nous constatons 1’amplitude de I’économie informelle, quelques
interrogations surgissent rapidement: une légitimation des pratiques sociales et
économiques des jeunes de la rue et des populations issues des quartiers populaires est-elle
envisageable ? Les enfants/jeunes de la rue sont-ils en mesure de participer, en tant

qu’acteurs sociaux, a un changement social ?

213 Qystéme de prét et d’épargne qui requiert d’un organisateur qu’il se charge de mobiliser un réseau de
personnes qui vont s’engager a lui remettre une certaine somme d’argent entre une a deux fois par mois
pendant un temps fixé préalablement. L’ organisateur s’occupe de distribuer tour a tour la somme réunie aux
participants. Ces participants, qui ont été classés sur une liste, regoivent successivement le total de la somme
réunie par 1’organisateur. Pour les premiers de la liste, la somme obtenue correspond a un prét sans intéréts —
ils remboursent progressivement 1’argent —, alors que pour les derniers, il est plutét question d’'un mode
d’épargne.
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Vers un changement social ?

Ces interrogations pourraient facilement provoquer indignation et révolte chez une
partie importante des individus qui défendent la cause des enfant/jeunes de la rue et qui se
battent pour garantir leurs droits. En effet, s’il peut paraitre compréhensible d’attribuer une
certaine légitimité sociale aux habitants des quartiers « autoconstruits » ou aux individus
qui s’adonnent & 1’économie informelle, par exemple, partant du constat que I’Etat ne
fournit pas toujours des solutions aux problemes du logement et de I’emploi, il n’est pas
concevable que la société puisse légitimer les pratiques sociales des enfants et des jeunes
qui vivent dans la rue. D’une part, et contrairement a bon nombre de citadins qui sont
laissés pour compte, les jeunes regoivent 1’aide des institutions caritatives et ont la
possibilité d’accéder a d’autres alternatives de vie. D’autre part, reconnaitre le mode de vie
de ces jeunes reviendrait a aller a I’encontre des lois nationales et internationales relatives a
la protection de I’enfance. Loin de chercher & entrer dans une controverse de nature
éthique, les observations que j’ai réalisées m’ont amenée a m’interroger sur le potentiel de
changement sur le plan social de ces jeunes, mais aussi des habitants des quartiers
populaires. Les pratiques de ces deux groupes ont en commun le fait de participer a
I’économie informelle et d’exercer certaines activités qui ne sont pas toujours reconnues
socialement. Nous ne tenons donc ici pas forcément compte du fait de vivre a proprement
parler dans la rue, mais plutét des moyens qui sont déployés pour subsister. Et ce,
principalement, en ce qui concerne des jeunes qui sont parvenus a développer un rapport
positif 4 Ia rue, a adopter de maniére stable un mode de vie informel et a s’y établir a long

terme.

Précisons que le changement social provient notamment d’une légitimation progressive
de phénoménes considérés a un moment donné comme déviants. Dans ce sens, les normes
sociales évoluent et se modifient, et la marge n’est pas statique. Elle est « instable, [...]
fluctue et se déplace dans le temps: les marginaux d’hier, imposent leur norme
aujourd’hui » (Menegaldo, 2002 : 23); elle se modifie et peut se révéler comme une
« réserve potentielle de transformation sociale » (Marche, 2002 : 53). Cette transformation
s’exprime a deux niveaux : a celui de la structure sociale, et a celui des représentations
sociales. Si, dans le cas des groupes d’enfants et de jeunes qui ont fait I’objet de notre
étude, il est fort peu probable que I’Etat légitime leur mode de vie, on peut concevoir que
cette population puisse participer 4 un changement au niveau des comportements sociaux,

a une évolution des représentations sociales vis-3-vis d’eux, et a une déconstruction des
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processus de stigmatisation dont ils font 1’objet. Au niveau des représentations et des
comportements sociaux, il est possible d’envisager deux changements majeurs. D’une part,
et aprés avoir mis en évidence tout au long de cette thése les stratégies des jeunes et les
choix qu’ils opérent, il est envisageable que leur parole soit progressivement prise en
compte par les politiques d’assistance, et plus largement par les politiques sociales, quant a
la recherche de solutions de leur propre situation de précarité. Alors que ces politiques
agissent la plupart du temps en leur imposant des modes de vie et des voies d’intégration
qui leur conviennent, pense-t-on, peut-étre que les jeunes de la rue et les populations en
situation de précarité parviendront & imposer leur voix en témoignant de ce qui leur semble
le mieux pour eux. Ils pourraient alors participer a la résolution de leurs propres problémes.
D’autre part, en participant a la construction et a I’amélioration de leur mode de vie ainsi
qu’a la consolidation de leurs pratiques quotidiennes, les jeunes modifient le sens
communément attribué a la vie dans la rue, en le rendant plus positif. Ils diffusent alors
dans leur entourage proche une signification différente de ce qu’ils vivent au quotidien, ce
qui est a son tour susceptible de s’¢tendre a d’autres franges de la population. Les
représentations quant aux pratiques sociales des enfants/jeunes de la rue ainsi que celles
des habitants des quartiers populaires, peuvent alors évoluer. Comme I’indiquent
Pedrazzini et Sanchez (1994 : 96) : « Si le temps de la 1égalisation de telles activités ne

semble pas encore venu, on peut néanmoins déja parler de leur légitimation sociale ».
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1 OUTILS DE RECHERCHE

1.1 Questionnaire (traduit de I’espagnol)

Enquéteur :

Zone:

Date:

Prénom : Temps qu’il a vécu dans la zone:

Surnom : Temps qu’il a vécu en dehors de son foyer familial :
Age: Scolarité :

Sexe : Sait-il lire et écrire ?

Ville d’origine : A-t-il des enfants ? Si oui, combien?

Avec qui est-il arrivé a la capitale ?

1.1 Foyer familial

1.1.1 Avec qui vivais-tu avant de fuguer ?

1.1.2 Quel était le travail des personnes avec qui tu vivais ?

biologiques

1.1.3 Combien as-tu de fréres et sceurs ? . .
non biologiques

1.1.4 Comment qualifierais-tu ta relation avec les personnes  Trés bonne () Bonne ()
avec qui tu vivais ? Mauvaise () Tres mauvaise ()

1.1.5 Rends-tu visite a ta famille ? Oui () Non () (passer a la question
. ? 2)

Tous les jours ( } Une fois par
semaine ( ) Une fois par mois
() Occasionnellement ()
Autre () :

1.1.6 Avec quelle fréquence ?

i

2.1 Sortie

2.1.1 Quel age avais-tu la premiére fois que tu as fugué ?

2.1.2 Pourquoi as-tu fugué ?

2.1.3 Avec qui ?

2.2 Lieu d’arrivée

2.2.1 A qu’elle zone ou endroit es-tu arrivé la premiére fois
que tu as fugué ? ‘

2.2.2 Pourquoi es-tu arrivé a cette zone/endroit?

2.2.3 Tu connaissais quelqu’un dans cette zone/endroit ? Oui () Non ()

343



Annexes

3.1.1 As-tu souffert de mauvais traitements chez toi ? Oui () Non ()
3.1.2 As-tu souffert d’abus sexuel chez toi ? Oui () Non ()
3.2 Dans larue

3.2.1 As-tu souffert de mauvais traitements dans la rue? Oui () Non ()
3.2.2 As-tu souffert d’abus sexuel dans la rue ? Oui () Non ()

3.3 Perception de la violence

3.3.1 Peux-tu me dire quels sont, pour toi, les aspects positifs de la rue ?

3.3.2 Et les aspects négatifs ?

4. ADDK
4.1 Drogues
411 Tu te drogues ? ;))m () Non () (passer a la question

4.1.2 Avec qu’elle fréquence ?

4.1.3 Quelles drogues consommes-tu ?

4.1.4 A quel age as-tu commencé a te droguer ?

4.1.5 Comment obtiens-tu ta drogue ?

A des membres de mon groupe ()
4.1.6 A qui offres-tu de la drogue ? A des personnes externes 8 mon
groupe () A personne ()

v

5.1 Travail

5.1.1 Tu travailles ? Oui () Non () (passer a la question
o ’ 5.2)

5.1.2 Quelles sont les activités que tu réalises ?

5.1.3 Ou les réalises-tu ?

5.1.4 Combien d’argent peux-tu gagner en un jour de
travail ?

5.2Vol

Oui () Non () (passerala

?
5.2.1 Tu voles ? question 5.3)

5.2.2 Tu le fais seul ou en groupe ? Seul () (passer & la question 5.3)

En groupe ()
5.2.3 Pour voler, tu te réunis avec des membres de ton De mon g:oupe () Drautres
, ’ groupes (*)
groupe ou d’autres groupes ? Autre (*) *Spécifier :

5.3 Mendicité

Oui () Non () (passerala

ies ?
5.3.1 Tu mendies ? question 5.4)
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5.3.2 Combien d’argent peux-tu gagner en un jour de
mendicité ?

5.3.3 A quel endroit est-ce que tu mendies ?

5.4 Prostitution

5.4.1 Te prostitues-tu ?

Oui () Non () (passera la
question 5.5)

5.4.2 Pour de l'argent et/ou en échange d’autre chose ?

Pour de I'argent () Pour autre
chose (*)
*Spécifier :

5.4.3 Combien d’argent demandes-tu pour un service ?

5.4.4 Ot est-ce que tu te prostitues ?

5.5 Drogue

5.5.1 Vends-tu de la drogue ?

Oui () Non () (passerala
question 5.6)

5.5.2 Pour de 'argent ou en échange d’autre chose ?

Pour de I'argent () Pour autre
chose (*)
*Spécifier :

5.5.3 A qui la vends-tu ?

A des membres de mon groupe ()
A des personnes externes a mon

groupe ()

5.5 Dépenses

5.5.1 Que fais-tu avec 'argent que tu gagnes ? Peux-tu me
dire trois choses que tu fais avec ton argent et les classer par

ordre d'importance ?

6.1 Maladies sexuellement transmissibles

6.1.1 As-tu déja eu une maladie sexuelle dans la rue ?

Oui () Non () (passerala
question 6.2)

6.1.2 As-tu demandé de l'aide ?

Oui () Non () (passerala
question 6.2)

6.1.3 A qui? Ou?

6.2 Grossesses

6.2.1 Es-tu déja tombée enceinte ?

Oui () Non () (passer ala
question 7.1

6.2.2 As-tu demandé de l'aide ?

Oui () Non

6.2.3 As-tu avorté ?

question 7.1

6.2.4 Pour ce faire, as-tu demandé de l'aide ?

Oui () Non () (passer a la

(
)
0
Oui () Non () (passerala
)
(
question 7.1)

6.2.5 A qui? Ou?

7.1 Le groupe

7.1.1 Qu’est-ce qui te plait de ton groupe ?

7.1.2 Qu’est-ce qui te plait du quartier dans lequel tu vis ?
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7.1.3 Tu as un(e) petit (e) amie (e) ?

Oui () Non () (passera la
question 7.2)

7.1.4 Depuis quand ?

7.1.5 Ton/ta ami(e) appartient a ton groupe ?

Oui () (passer a la question7.2)
Non ()

7.1.6 Si non, de quelle zone il/elle est ?

7.2 Autres groupes

7.2.1 Fréquentes-tu des jeunes d’autres groupes ?

Oui ()} Non () (passerala

question 7.2.4)
7.2.2 De quels groupes ?
7.2.3 Quelles activités réalisez-vous ensemble ?
7.2.4 Ton groupe a-t-il déja eu des conflits avec d’autres Oui () Non ()

groupes ?

7.2.5 Pour quels motifs ?

7.2.6 As-tu déja vécu dans un autre groupe ?

Oui () (voir tableau) Non ()
(passer a la question 7.3)

7.2.7 Dans lequel ?

Voir tableau

7.2.8 Pourquoi I'as-tu quitté ?

Voir tableau

Nom du groupe 1:
Motif du départ :

Nom du groupe 2:
Motif du départ :

7.3 Police

7.3.1 En général, ta relation avec la police est bonne ou
mauvaise ?

Bonne (} Mauvaise ()

7.3.2 Pourquoi est-elle bonne/ mauvaise ?

7.3.3 As-tu déja été arrété par la police ?

Oui () Non () (passerala
question 7.4)

7.3.4 Combien de fois ?

7.3.5 Pour quels motifs ?

7.3.6 As-tu déja été en prison ou en maison de redressement ? Oui () Non ()
- A . ~ 7
7.3.7 As-tu demandé de l'aide ? Oui () A qui, ot
Non ()

7.4 Commercants informels

7.4.1 En général, ta relation avec les commercants est bonne

ou mauvaise ?

Bonne () Mauvaise ()

7.4.2 Pourquoi est-elle bonne/ mauvaise ?
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7.4.3 Quel type de relation entretiens-tu avec les
commercants ?

IIs m’offrent de la nourriture

() Jeles aide en échange d’argent
() Jeles aide en échange d’autre
chose (*), Autre (), spécifier :

* Spécifier :

7.5 Institutions d’assistance

7.5.1 Donne moi le nom des institutions d’assistance que tu connais.

7.5.2 Quelles sont les institutions qui te rendent visite et celles que tu rends visite?

Celles qui me rendent visite :

Celles que je visite :

7.5.3 Pourquoi leur rends-tu visite ?

7.5.4 Avec quelle fréquence ?

7.5.5 Que penses-tu des institutions en général ?

7.5.6 As-tu déja vécu dans une institution ?

Oui () (voir tableau) Non () (Fin
du questionnaire)

7.5.7 Dans laquelle ?

Voir tableau

7.5.8 Pendant combien de temps ?

Voir tableau

7.5.9 Qu’est-ce qui te plaisait de cette institution ?

Voir tableau

7.5.10 Qu’est-ce qui te déplaisait de cette institution ?

Voir tableau

7.5.11 Pourquoi l'as-tu quitté ?

Voir tableau

Nom de I'institution 1:
Temps (approximatif) vécu dans celle-ci :
Ce qui te plaisait de l'institution (+) :

Ce qui te déplaisait de I'institution (~) :

Motif de départ :

(et ainsi de suite pour les autres institutions)
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1.2 Grille d’entretien : entretiens semi-directifs

La famille

» Description du cadre familial : ville d’origine, métier des parents, activités des freres et
sceurs, place dans la fratrie et responsabilités assignées.

» Type de relation avec les différents membres de la famille (parents, oncles, tantes,
grands parents, fréres et sceurs). Conflits avec les adultes responsables de I'enfant ?
Perception des conflits et stratégies pour y faire face.

* Premieres fugues et prise de décisions : quels sont les éléments qui incitent 'enfant a
partir de chez lui ? Et ceux qui le poussent a rester dans la rue ?

* Interprétation du destin de I'enfant : se percoit-il comme victime ou responsable des
causes qui I'ont poussé a quitter son foyer ?

Larue

* Premieres perceptions de la rue et rapport a cet espace dans la ville natale de l'enfant
ou dans son quartier d’origine. Activités économiques réalisées et interactions avec le

voisinage et les adultes.

* Prise de contact avec des enfants de la rue dans son lieu d’origine. Comment les

reconnait-il ? Comment les pergoit-il ?
= Consommation de drogues.

» Déménagement de la périphérie vers le centre ou d’autres Ftats vers la capitale:
qu’est-ce qui le pousse a venir a la capitale/au centre ? Quelles sont ses attentes vis-a-
vis de celle-ci/celui-ci ? Arrive t'il seul ou accompagné ?

* Prise de contact avec d’autres enfants de la rue et intégration dans un groupe.

Le groupe

* Relations avec les différents membres du groupe (les plus agés, les filles/ garcons).
* Statut au sein du groupe, perception de son groupe et d’autres groupes.

Les personnes externes au groupe

» Type de relation (d’amitié, d’échange, utilitaire, ...) avec les personnes qui vivent ou
fréquentent le quartier régulierement : commergants, petits trafiquants de drogue,
voisins, policiers, passants, etc.

* Interactions avec des personnes d’autres quartiers : bandes de jeunes, personnes qui
leur vendent de la drogue, etc.

» Confrontation a différents dangers, intimidations ou menaces. Quels sont les moyens
mobilisés pour faire face aux dangers de la rue? Quelles sont les stratégies
développées pour les éviter (si elles existent)? Subit-il ces événements ou agit-il sur ces

derniers ?
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L’espace

Relation du groupe a l'espace: appropriation des espaces publics de la ville et
territorialisation.

Relation de I'enfant a l'espace : mobilité dans le quartier et en dehors de celui-ci
(facilités ou difficultés ressenties dans ses déplacements), connaissance de la ville et
des moyens de transports, compétences et apprentissages en relation a 1'espace.

Les activités économiques

Activités choisies: pourquoi telle activité plutét qu’'une autre ? La réalise t'il seul ou en
groupe ? Quelles compétences mobilise t'il ? Quels apprentissages développe t'il en
relation avec tel ou tel type d’activité?

Type d’activités développées : informelles (laveurs de pare-brises, vente ambulante,
aide aux commercants), illicites (vol, prostitution, vente de drogue)et tolérées
(mendicité).

Lieux out elles sont développées, facilit¢ d’accés, montant des revenus, heures
mobilisées, etc.

Les institutions

Type d’interactions avec les éducateurs de rue.
Fréquentation des institutions et premiéres tentatives de sortie de la rue.
Refus de l'institution et fugue.

Allers et retours rue-institution /institution-rue.

L’avenir

Perception du futur proche et perspectives de vie.

Reproduction d’'un discours fondé sur la norme (« trouver un travail », « cesser de se
droguer », « s'intégrer dans un foyer », etc.) ?
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1.3 Grille d’entretien : entretiens directifs, étude des réseaux sociaux a travers la
photographie (traduit de I’espagnol).

Données générales sur l'interrogé :

= Prénom, age, temps dans la zone, temps dans la rue, Etat d’origine, alphabétisation.

Questions sur les personnes :

(Indiquer celui qui a pris le cliché)

1
2
3
4.
5
6

N

10.

Dans quel endroit a été prise cette photo ?

Depuis quand connais-tu cette personne ?

Sais-tu comment elle s’appelle ?

Comment et ou1 I'as-tu rencontrée ?

Dans quel endroit as-tu ’habitude de la rencontrer ?

A quel moment de la journée as-tu 'habitude de la rencontrer ? (la rencontre t'il
régulierement, par hasard, ...)

Connais-tu son métier ou son occupation ?

Selon toi, cette personne connait-elle d’autres personnes qui sont sur les photos et
(dans le cas affirmatif) pourquoi les connait-elles ? [Indiquer les numéros des
photographies des personnes qu’il pense qu’elle connait]

Selon toi, les autres membres de ton groupe connaissent-ils cette personne et (dans
le cas affirmatif) pourquoi les connaissent-ils? [Indiquer les numéros des
photographies des personnes qu’il pense qu’ils connaissent]

Pourrais-tu me parler un peu plus de ta relation avec cette personne ? (t'entends-tu
bien avec elle ? que faites vous ensemble ? ...)

Question finale :

A.

Si toutes les personnes que tu as photographiées devaient disparaitre de ta vie et
tu ne pouvais conserver que deux ou trois relations, lesquelles conserverais-tu et
pourquoi ?

Questions sur les lieux :

(Indiquer celui qui a pris le cliché)

1.
2.
3.
4.
5.

Que représente cette photographie ?

Dans quel endroit a été prise cette photo ?
Fréquentes-tu régulierement cet endroit ou pas ?
Lorsque tu y vas, qu'y fais-tu?

Pourquoi I'as-tu photographié ?

Question finale :

B.
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1.4 Tableau récapitulatif des jeunes ayant dessiné des cartes mentales

groupe

“Lavanderia”
“Metro Santa Anita”
“Congreso de la Union”
“Mi-casa’”

Alejandra’ - Santa Anita . 22 7 ans 10 mois 3éme oui

Carlos Nifios » “VIP'S Cuauhtémoc” |
“Chino” Héroes 18 10 ans 7 ans CP non = “Tepito”
= “Villa Margarita”

1an * “Santa Anita” «
Esteban Santa Anita 18 8 ans CE2 oui = “Mercado Santa Anita” |
= “Después”

* “Santa Anita” '
™~ IlTlapaleriail

GloriaC.  Santa Anita 16 9 ans

“Metro Balderas” |

T

Nifios “Tribunales” |
Jestis Héroes 13 5-ans 2 ans CE2 non “Doctores” '

“Insurgentes” |



» " “Sany

Juan 14 6 ans 1an CE1l oui

pal

“Mi casa”
“Ami cuarto”
“ Al metro”

“Al grupo AA”

Leonardo - Santa Anita 18 10.ans 2ans 4eme oul

Martin Santa Anita 16 6 ans lan CM2 oui

= “Xola, Casa hogar”
Miguel -  Santa Anita 21 13-ans lan 3éme oui = “Etiopia, cotorreo”
= “Jamaica, Mercado”

“Metro Nifos Héroes”

. Nifps 2 ans * “Rodeo”
Ulises Heéroes 11 3 ans et demi Chl fon =+ “Tribunales charolear”

“Me voy.a-dormiral metro”
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2  HISTOIRES DE VIE DES JEUNES INTERROGES PAR ENTRETIEN

Alejandro, 24 ans. Nifios Héroes.

Alejandro vivait avec ses parents et ses fréres a Acapulco. A I'age de neuf ans et apres
avoir souffert de mauvais traitements de la part de sa mére et de ses fréres, il part avec ses
amis a Puerto Vallarta, ville située a environ 700 kilometres d’Acapulco. Il vit un temps
dans la rue en recevant I'aide de nombreuses personnes qui lui offrent de I'argent et de la
nourriture. Aprés un an, il se rend a Mexico. Il arrive au terminal d’autobus de Tasquefia
ou il rencontre d’autres enfants et jeunes de la rue. Il est arrété par des agents de police
pour consommation de drogues, puis emmené en maison de redressement. A sa sortie, il
est placé dans I'institution Hogares Providencia ot il séjourne pendant un an. Il fait alors
une fugue et vit successivement dans différentes zones avant de se retrouver a Nifios
Héroes. N’ayant vécu que trés peu de temps en institution, il n'a pratiquement pas
fréquenté 1'école et sait a peine lire et écrire. Il est souvent drogué et a un caractére violent.
Il change rarement de vétements et, a cause de son 4ge, n’a pas acces aux institutions pour
faire sa toilette. Il s’identifie beaucoup avec le groupe d’enfants de la rue : il répeéte
constamment qu’il est un « enfant » de la rue. Il vole et joue de '’harmonica dans le métro.
Il dépense son argent pour acheter de la drogue et de la nourriture pour ses enfants ainsi
que pour sa petite amie, Mayra.

Antonio, 26 ans. Institution Renacimiento.

Antonio perd sa mere a I'dge de cinq ans. Il reste seul avec son pére et part de chez lui
« par curiosité ». Il se perd et se retrouve par hasard a la gare routiere de sa ville natale. Il
y vit pendant un mois, seul. Pendant la journée, il mendie quelques menues monnaies aux
passants et la nuit, il dort a I'intérieur des autobus sans que personne ne s’en apercoive.
Une nuit, alors qu’il dort, 'autobus démarre. Il se retrouve a Mexico, au terminal
d’autobus du Nord. Le méme jour, il prend un bus au hasard et descend a la place
Garibaldi : 'ambiance lui plait, il y a des mariachis qui jouent et une foule nombreuse. Les
premiers jours, il chante sur la place pour obtenir quelque monnaie des touristes et des
passants. Il est rapidement repéré par des travailleurs sociaux qui I’emmeénent dans une
institution. Peu de temps apres, il fugue et repart a Garibaldi. Il est ramené dans
I'institution, mais fugue a nouveau. Il aime trop la liberté. Il rencontre alors d’autres
enfants et développe peu a peu toute une série d’activités pour subvenir a ses besoins : il
mendie, nettoie les pare-brises des voitures, apprend a cracher du feu, vend des ballons et
fait le clown dans les microbus. Il dort avec ses pairs a des endroits différents de la place
Garibaldi, sur du papier journal. Vers 'age de douze ou treize ans, il commence a voler. Il
ne dérobe pas seulement des affaires aux passants, mais s’attaque aux boutiques du centre
pendant la nuit. Il commet également quelques vols a main armée. Avec I'argent ainsi
obtenu, il s’achete de la nourriture et des vétements, et s’offre de temps a autre 1"hotel
pour ne pas souffrir du froid. Rapidement, il est inculpé de vol et se retrouve dans une
maison de redressement ot il séjourne pendant quelques mois. Il est alors transféré dans
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'institution Renacimiento. Cette institution plait particuliérement a Antonio parce que,
contrairement aux autres, il peut sortir quand il le souhaite. Comme il se bat
continuellement avec les autres enfants, il est expulsé et repart a Garibaldi. On lui permet
de revenir dans !'institution, mais il n'y demeure jamais longtemps. Il préfere de loin la
vie a Garibaldi. Avec son groupe de pairs, il commence a fumer de la marihuana, puis a
inhaler du solvant. Il est arrété par la police pour consommation de drogues, remis en
maison de redressement et replacé dans I'institution Renacimiento. Il retourne rapidement
a Garibaldi. Quelques années plus tard, des amis lui apprennent a conduire un camion. A
17 ans, il est renversé par un camion et perd sa jambe. Apreés I'opération et plusieurs mois
d’hospitalisation, il va dans l'institution Renacimiento dans laquelle il finit par rester

indéfiniment.
Carlos "Chino", 18 ans. Nifios Héroes

Carlos provient de I'Etat de Veracruz ou il vivait avec ses parents et ses fréres et
sceurs. Apreés la séparation de ses parents, lui et ses fréres et sceurs commencent a
travailler en vendant des cigarettes, des cacahuétes et des chewing-gums afin d’aider
financiérement leur meére. Le matin, Carlos va a I'école et I'aprés-midji, il sort dans la rue
pour travailler. Sa premiére fugue, il la fait a huit ans, a la suite d'une dispute avec sa
mere au cours de laquelle elle le frappe. Il a peur de retourner chez lui et reste quelques
jours dans la rue. Il y rencontre des jeunes plus grands que lui, avec lesquels il passe ses
journées. Les gens sont aimables avec lui et lui donnent de I'argent et de la nourriture. 1l
apprend a lustrer les chaussures et gagne rapidement de I'argent qu’il dépense dans les
jeux. Il réalise qu'il peut facilement vivre sans le soutien de sa mére et apres quelques
aller-retour entre la rue et le foyer familial, il décide de rester dans la rue. Aprés huit mois
dans les rues de sa ville natale, il prend un train en cachette et arrive a la capitale. Il reste
alors a la gare ou il s'insére dans un groupe d’enfants et de jeunes de la rue qui habitent
1a. Leur principale activité étant le vol, il s’y initie d’emblée. A la suite de la fermeture de
la gare, le groupe change de lieu de vie et se dissout progressivement. Carlos se rend alors
dans l'institution Visién Mundial ot il rencontre des jeunes du groupe de Nifios Héroes. 11
repart dans la rue et s'insére dans ce groupe. Pour gagner de I'argent, il chante dans le
métro et fait le fakir.

César, 32 ans. Nifios Héroes.

A

César commence a fuguer a I'’age de sept ans. Aprés quelques tentatives visant a rester
dans la rue pendant plus de quelques jours, il prend un bus et arrive a la gare routiere de
Tasquefia. Les premiers jours, il est seul et éprouve une grande peur. Il ne sort pas de la
gare. Il récupere les restes de nourriture que les clients des établissements des fast-foods
laissent dans leur assiette et fait sa toilette dans les W.C. publics. Il rencontre alors
d’autres enfants et jeunes de la rue qui lui apprennent a voler. Il vole en groupe, mais
aussi seul, car cela lui rapporte plus d’argent. Il se retrouve rapidement en maison de
redressement. A sa sortie, il repart 4 Tasquefia ot il commence & voler les chauffeurs de
taxi et dans des maisons particulieres. Il gagne suffisamment d’argent pour dormir
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réguliérement a 1'hétel en compagnie de ses amis. 1l reste dans ce groupe pendant dix-
sept ans sans jamais fréquenter d’institutions d’assistance. Au cours d’un vol, il est arrété
par la police et fait deux ans de prison. Lorsqu’il est remis en liberté, il retourne a
Tasquefia olt un membre de la bande l'invite a aller dans le groupe de Nifios Héroes.
Pendant un temps, César fait de nombreux aller-retour entre son groupe et celui de Nifios
Héroes. Ayant acquis une trés bonne expérience de la rue et étant reconnu pour ses
nombreuses prouesses lors des bagarres, les jeunes de Nifios Héroes insistent pour qu'il
reste avec eux : il est en mesure de les défendre face a des agresseurs potentiels. César
cherche alors a arréter de voler et trouve un travail comme aide-ferblantier. Il travaille
successivement dans différents ateliers d’artisans. Aprés quelques années, il arréte de
travailler. II mendie un peu et, avec les jeunes du groupe, vole les commergants pour
s’amuser. Il réussi a établir une relation trés intime avec les jeunes. Comme il a un casier
judiciaire important et ne veut pas risquer de se retrouver en prison, il envoie les plus
jeunes acheter sa drogue. Il ne vole plus, mais gagne suffisamment d’argent en nettoyant
et en gardant des voitures.

David, 15 ans. Nifios Héroes.

David est né a Mexico. Sa mere décede lorsqu’il est en bas age et son pere se remarie.
Les trois filles de sa belle-meére qui sont plus dgées que lui le frappent souvent et exercent
une grande tyrannie sur lui. A sept ans, et profitant que personne n’est a la maison, il
fugue. Il prend un bus et descend au dernier arrét, a la gare routiére de Tasquefia, pres de
I'arrét de métro qui porte le méme nom. Un mois durant, il reste seul dans le métro.
Pendant ce temps, il mendie. Avec I'argent qu’il gagne, il s’achéte de la nourriture et des
jouets. Il rencontre alors d’autres enfants et jeunes de la rue qui lui proposent de rester
avec eux. IIs sont plus 4gés que David et s’occupent de lui : ils [ui offrent une partie de la
marchandise qu’ils volent — friandises, chips, nourriture, sodas. Il commence a voler avec
eux, jusqu’a qu’ils soient arrétés par la police puis placés dans une institution d’assistance.
David n’aime pas étre 1a : les éducateurs sont trop stricts et il se fait constamment punir.
Aprés trois mois, il fugue, rencontre Francisco et reste avec lui et d’autres jeunes. 1
découvre les solvants ; il mendie et vole. Avec son nouveau groupe, il réalise beaucoup
d’activités a caractére ludique. Il passe son temps a se divertir et vole principalement des
jouets et des friandises. Il fréquente aussi l'institution Pro Nifios de la Calle, mais
seulement lorsque celle-ci propose des sorties ou des jeux. Avec les membres de son
groupe, il rencontre les jeunes de Nifios Héroes dans le terrain vague qu’ils nomment
« Titanic » et décide d'y rester. Il poursuit ses activités ludiques avec les membres de son
nouveau groupe. Depuis quelque temps, il réunit quotidiennement de l'argent pour
pouvoir dormir a I'hotel avec César.

Esteban, 18 ans. Santa Anita.

Esteban vivait avec sa meére et son beau-pére dans un petit village de I'Etat de
Veracruz. Il subit régulierement des mauvais traitements de la part de son beau-pére qu'il

A

est obligé d’accompagner quotidiennement a son travail. Il fugue a I'dge de dix ans. Il
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arrive & la gare routiére de son village et commence a vendre des chewing-gums et des
cigarettes. Il y fait rapidement la connaissance d’autres jeunes qui vivent dans la rue. IIs
lui apprennent a laver les voitures et a trouver de quoi manger, puis lui proposent d’aller
avec eux a la ville de Veracruz. La-bas, il est recueilli avec les autres jeunes par le DIF et
reste quelques mois dans ses locaux. Attiré par la capitale, il fugue avec ses amis et se
retrouve a Mexico. Dans le centre-ville, des policiers leur parlent de Casa Alianza et les y
accompagnent. Esteban reste un mois dans cette institution et lorsqu’il entend parler du
Pére Chinchachoma, il fugue a nouveau et se rend a Hogares Providencia. Il y passe
plusieurs années et quelques jours apres la mort du Pere, il quitte l'institution. Il se
retrouve a nouveau dans la rue et fait la rencontre de Gloria qui vit avec ses parents.
Gloria s’occupe de lui en lui offrant de la nourriture et des couvertures et en lui lavant ses
vétements. Elle s’enfuit avec Esteban lorsqu’il commence a vivre dans le terrain vague de
Santa Anita. A dix-sept ans, Esteban va chercher son acte de naissance chez ses parents
afin de pouvoir obtenir un travail formel.

Fernando, 17 ans. Institution Renacimiento

Fernando vivait avec ses parents et ses fréres dans I'Etat de Guerrero. Ses parents se
séparent quand il a six ans. Fernando doit alors aider sa mere qui n’a plus le temps de
s’occuper des taches ménageres. Le matin il va a I'école, et I'aprés-midi il rentre a la
maison pour faire le ménage et préparer a manger. Quelques années plus tard, sa mere se
remarie. Fernando est toujours responsable du ménage et lorsqu’il ne le fait pas, il est
puni. Il fait sa premiére fugue a douze ans, mais ne sachant pas ou aller, il retourne
rapidement chez lui. Pendant un temps, il vole de I'argent a sa mere pour se réunir avec
ses amis homosexuels. Lorsque sa meére apprend son homosexualité, elle I'insulte et le
roue de coups. Fernando décide alors de partir a Mexico, chez son pére. Au bout de deux
semaines, il commence & avoir des problémes avec lui a cause de son homosexualité et
décide de partir. 11 visite des amis a I'est de la ville et il reste avec eux dans un
appartement qu’ils louent. Il traine beaucoup dans la rue et est identifi¢é par des
éducateurs de rue qui lui proposent de se rendre avec eux a Casa Alianza. Il ne s’y plait
pas et sort dans la rue. Il reste seul dans la rue, il n’aime pas se joindre aux autres enfants
qui y vivent car ils « volent » et « se battent ». Il a déja eu des problemes avec les plus
grands qui 'ont frappé et lui ont volé ses affaires. Comme il n'aime pas étre sale, il
fréquente des institutions pour pouvoir faire sa toilette, mais il n'y reste jamais longtemps.
Il vend des friandises dans la rue. Parfois, ses gains lui permettent de se payer une
chambre d'hétel. Attiré par la mer, il décide de se rendre & Acapulco. Il visite une
institution d’assistance pour prendre une douche et y rencontre un garcon dont il tombe
amoureux. Il reste avec lui pendant cinqg mois. Il retourne alors a Mexico, mais ne veut
plus rester dans la rue. 1l se retrouve a Renacimiento, puis fréquente d’autres institutions.
Finalement, il décide de prendre des cours de cuisine et retourne a Renacimiento.
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Francisco, 17 ans. Nifios Héroes.

Francisco fait partie d"une famille nombreuse. Il a quatorze freres et sceurs biologiques
dont certains habitent avec leurs parents ou d’autres membres de la famille, tandis que
d’autres se trouvent dans des institutions d’assistance et d’autres encore vivent dans la
rue. Il n"aime pas se rendre a I'école et préfére trainer dans la rue. Comme ses parents ne
s’occupent pas beaucoup de lui, dés le CE1 il cesse de fréquenter I'école. A quatorze ans,
sa mere le place a Visién Mundial ol il rencontre quatre de ses fréres et sceurs. Il reste
dans l'institution pendant six mois, puis s’évade avec un de ses fréres qui lui présente les
membres du groupe de Barranca del Muerto. Dans ce groupe, ils sont souvent attaqués
par des inconnus et Francisco part avec son frére dans le groupe de Nifios Héroes. Il se
plait dans ce groupe, mais apreés quelques semaines, il participe & un vol collectif et se
retrouve pendant un mois dans une maison de redressement avant d’étre placé a Casa
Alianza. 1l s’évade et rejoint le groupe de Nifios Héroes. Il fréquente de temps en temps
ses parents et ce, spécialement, a Noél et pendant les fétes. Il ne veut pas rentrer chez lui
ni rester dans une institution. I fréquente Vision Mundial une fois par semaine pour
pouvoir faire sa toilette.

Genaro, 24 ans. Institution Renacimiento.

Genaro vivait dans un village de 'Etat de Veracruz. Dés son plus jeune age, il aime
rester avec ses amis dans la rue. Il rentre tard a la maison et son pere finit par lui interdire
de sortir. I se dispute beaucoup avec son pére et les problémes chez lui s’accentuent. A
I'age de dix ans, il ne supporte plus d’étre a la maison et s’enfuit. Il arrive a la gare
routiere ou il rencontre d’autres enfants de la rue. Il rencontre aussi des chauffeurs
d’autobus et commence a travailler pour eux. La vie dans la rue lui plait de méme que
I'ambiance qui régne dans la gare routiére. Il apprend a chanter dans les bus et a gagner
de l'argent. Il vend des chewing-gums, des cacahuétes et des sucettes, et rencontre un
grand nombre de personnes qui le traitent aimablement. Avec ses pairs, il a des
problemes dans la gare olt les agents de police leur réclament de I'argent pour pouvoir
dormir la. Ils rejoignent un marché ot ils sont plus tranquilles pour dormir la nuit. Apres
trois ans de vie dans la rue, son peére le cherche et lui dit qu’ils vont déménager parce que
son petit frere a besoin de soins intensifs dans un hopital. Aprés une longue réflexion,
Genaro décide de partir avec eux. Pendant deux ans et demi, il reste avec ses parents et
travaille dans la rue en lustrant des chaussures. Lorsque son frere décede, ils retournent
dans leur village et Genaro rejoint ses amis qui vivent toujours dans la rue. Ils I'invitent a
aller a Canctin pour gagner de I'argent et part avec eux pendant deux semaines. Il gagne
beaucoup d’argent en vendant divers produits aux touristes, et on lui dit qu’a Mexico, il y
a encore plus d’argent. Il s’y rend avec quelques amis qui s’adonnent au vol & main
armée, et il apprend a voler. Il a seize ans et posséde de grosses sommes d’argent. Il dort a
I'hétel et s’achéte des vétements neufs. Apres six mois, il rencontre une personne qui lui
propose de se rendre dans une institution pour reprendre ses études. L’idée le séduit et il
se retrouve a Renacimiento. Il reprend 1'école et, parallelement, apprend le métier de
boulanger. 1l rencontre une jeune femme avec laquelle il décide de se marier. Comme il
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n’a pas assez d’argent pour les préparatifs du mariage, il se remet a voler. Il se donne trois
mois pour réunir I'argent. Entre-temps il retourne a Veracruz pour rendre visite a ses
parents, mais il rencontre un probléme dans la gare routiére et, portant toujours sur lui un
pistolet, tire sur une personne. Il est emprisonné, mais le directeur de Renacimiento paie
une partie de sa caution et il est remis en liberté. Il se marie et loue pendant six mois un
appartement avec sa femme dans 1'Etat de Mexico. Il continue & voler, est arrété puis
remis en prison. Il y reste un an et demi. Sa femme le quitte. A sa sortie de prison, il
retourne a Renacimiento, trouve un travail dans un restaurant comme serveur puis décide

de louer une chambre.
Gloria, 22 ans. Santa Anita.

Gloria est née a Mexico. Ses parents, tous deux commercants ambulants, ont migré de
I'Etat du Chiapas peu avant sa naissance. Au terme des départs successifs du foyer
familial de ses grands fréres et sceurs, elle en arrive a assumer seule la charge de ses petits
fréres. Ses parents exigent non seulement de sa part de s’en occuper, mais aussi de faire le
ménage et de travailler en vendant de la nourriture dans la rue. Son pére la bat. Gloria fait
la connaissance d’une prostituée ; a la suite d’une grosse dispute avec ses parents, elle
fugue pendant trois mois et reste avec elle, dans son appartement. Elle a treize ans. Elle
retourne dans sa famille mais refait rapidement une fugue. Elle mendie dans le métro la
journée et dort seule dans la rue jusqu'a qu’elle rencontre des jeunes du groupe de La
Raza. Elle partage pendant quelques mois son quotidien avec eux, puis part vivre chez sa
sceur ou elle tombe amoureuse d’un jeune homme et tombe enceinte. Elle va vivre avec lui
mais rencontre rapidement des problémes et décide de retourner chez ses parents. Elle ne
recoit aucun soutien de leur part et reprend son travail de vendeuse ambulante. Apres son
accouchement, elle reprend son travail de maniére encore plus ardue, afin de subvenir
aux besoins de son bébé. Un an plus tard, elle repart dans la rue avec sa petite fille et une
amie l'introduit dans le groupe d’'Indios Verdes. Elle éprouve beaucoup de difficultés a
vivre dans la rue avec sa petite fille, mais rencontre une personne qui I'amene dans une
institution qui accueille les meres célibataires avec leurs enfants. Elle y reste pendant trois
ans et demi et retourne vivre dans la rue apres avoir laissé sa petite fille chez ses parents.
Elle repart chez ses parents, et c’est a cette époque qu’elle rencontre Esteban. Dans le
terrain vague de Santa Anita, elle partage une tente avec lui et tombe & nouveau enceinte.
Ensemble, ils cherchent a économiser avant la naissance de leur enfant pour pouvoir louer

une chambre.
Jacqueline, 21 ans. Nifios Héroes.

Jacqueline est fille unique. Elle vit seule avec sa mere jusqu'a I'dge de dix ans.
L’homme avec lequel sa mere se remarie a un comportement trés violent et Jacqueline
doit réguliérement supporter des coups. Une voisine s’apercoit des mauvais traitements
qu’elle subit et appelle la police. Jacqueline est amenée devant le Ministére Public et est
placée chez son oncle et sa tante. Elle ne s’entend pas trés bien avec eux, et a 'dge de
quatorze ans, décide de partir dans une institution religieuse. Elle ne s’y plait guére et
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cherche une autre institution qui puisse I'accueillir. Elle se retrouve a Casa Alianza. Elle se
fait de nouvelles amies et s’enfuit avec elles dans la rue. Dans le groupe Zarco, elle
commence & mendier et a se droguer. Apres quelques mois, elle retourne chez sa tante et
son oncle. A dix-huit ans, elle se fait opérer du dos et commence a travailler en faisant le
ménage chez une femme qui la paie entre 30 et 60 pesos par jour. Elle doit remettre la
totalité de ses gains a sa tante et s’occuper des taches ménageres. Son dos lui fait
extrémement mal et elle retourne a Zarco. On lui parle d'une institution, elle décide
d’aller voir. Elle n’y est pas acceptée car elle a atteint sa majorité. Elle rencontre des
membres du groupe de Nifios Héroes et part avec eux. Elle apprécie sa nouvelle
compagnie et reste dans le groupe. Elle participe & un vol collectif et fait de la prison
pendant un mois et demi. A sa sortie, elle rejoint le groupe de Nifios Héroes. Elle y vit
depuis quatre ans. Son handicap physique étant trés aigu, elle ne peut pas réaliser les
meémes activités que ses pairs, mais recoit leur aide. Elle a également recours aux services
des institutions qui lui ouvrent leurs portes malgré son age. Lorsqu’elle peut se le
permettre, elle loue une chambre d’hoétel.

Jestis, 13 ans. Nifios Héroes.

Jestis vivait avec sa mere et ses six fréres et sceurs dans I'Etat de Mexico. Les
problemes économiques sont nombreux dans sa famille et il fugue avec 'une de ses sceurs
a I'age de huit ans. Il s’insére dans le groupe d'Hidalgo ot il reste pendant deux ans. I se
fait agresser a plusieurs reprises: on lui plante un couteau dans le ventre alors qu’il
cherche a défendre sa sceur, on lui casse un bras lors d'une bagarre, et il est abusé
sexuellement. Le quartier lui parait trop dangereux et il part a la recherche d’un autre
endroit plus tranquille. II connait des jeunes qui vivent entre le parc Alameda et la place
Zarco. Il reste avec eux pendant quelques mois. Il participe alors a une sortie avec
I'institution Renacimiento au cours de laquelle il rencontre des enfants du groupe de
Nifios Héroes. Il décide alors de rester avec eux. Il s’attache trés rapidement a son
nouveau quartier qui lui parait moins dangereux que ceux qu’il a connus auparavant. Il se
consacre a la mendicité et parvient a obtenir beaucoup d’argent des passants, qui
s’apitoient facilement sur son état physique - il est bralé au visage. Il partage parfois une
chambre d’hétel avec Jacqueline.

Juan Carlos, 16 ans. Institution Renacimiento.

Les parents de Juan Carlos meurent alors qu’il a a peine quatre mois. Il est adopté par
des amis de la famille. Il ne s’entend pas bien avec eux, ni avec sa demi-sceur, et sort
souvent dans la rue pour s'amuser. Il délaisse de plus en plus I'école et se fait des amis
dans la rue. Un jour, alors qu’il revient tard a la maison, il se dispute avec son pere adoptif
qui lui dit de partir et de ne plus revenir. Juan Carlos a huit ans et il ne sait pas ot aller.
L'une de ses sceurs biologiques vit non loin de la et il décide de la rejoindre. II reste
quelques jours avec elle, puis avec un frére qui habite & Mexico. Pendant trois mois, il
'aide dans son travail, jusqu’au jour ot il rencontre une personne qui lui propose d’aller
dans une institution. Cela lui semble une bonne idée, mais I'institution ne lui plait pas et il
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n'y reste que quelques semaines. Il s’enfuit et se retrouve seul dans la rue pendant un
mois. Il n’aime pas la rue et ny connait personne. Il rencontre un autre enfant qui vit lui
aussi seul dans la rue, et ensemble, ils partent dans une institution. Cette derniére ne lui
plait pas parce qu’il n’a pas le droit de sortir ni de rentrer comme il veut. Il demande alors
a changer d’institution et il est placé a Renacimiento. Il y vit depuis sept ans.

Leonardo, 18 ans. Santa Anita.

Leonardo fait sa premiére fugue a huit ans, aprés avoir fait 'objet de mauvais
traitements de la part de son beau-pére. Il ne reste que quelques jours dans la rue, mais
continue a s’enfuir de chez lui réguliérement. Il passe une partie importante de son temps
avec des bandes de jeunes de son quartier et parfois, dort seul dans la rue. Pour empécher
Leonardo de refaire des fugues, son beau-pere décide de I'emmener avec lui a son travail.
Il continue a le frapper et a neuf ans, Leonardo fait sa derniére fugue. Il est accueilli par
un groupe de jeunes de la rue qui sont plus 4gés que lui. Comme il est petit, ils s’occupent
de lui et lui permettent de dormir avec eux a l'intérieur de bureaux abandonnés. Pendant
qu'ils volent, Leonardo reste seul. Aprés un mois, les jeunes décident de I'emmener dans
une institution. Il se retrouve & Hogares Providencia ot il fait la connaissance du Pere
Chinchachoma. I est alors placé dans une annexe de l'institution ou se retrouvent les plus
petits. Avec ses nouveaux amis, il commence & consommer de la drogue a I'intérieur de
I'institution, et un an plus tard s’enfuit avec eux et s’installe dans le parc Alameda. Il y
reste six mois environ et commence a faire des aller-retour entre la rue et les institutions. Il
reste pendant de longues périodes dans un espace ou dans l’autre. Il vole, mendie et recoit
'aide des plus agés. Il apprend a voler a main armée en méme temps qu’il fréquente
d’autres institutions. Cela dure plusieurs années. A la suite d’une grosse bagarre au cours
de laquelle il est amené aux urgences, il devient de plus en plus violent et se retrouve a
deux reprises dans des maisons de redressement. Il retourne a Hogares Providencia ot il
rencontre Elena. Il réduit sa consommation de drogue mais préfére retourner dans la rue.
Il quitte I'institution et Elena le rejoint plus tard. Dans le terrain vague de Santa Anita, il
partage une chambre en béton avec elle. Il sy plait et s’entend bien avec les membres de
son groupe, mais cherche une alternative a la rue.

Mario, 20 ans. Institution Renacimiento.

Mario provient d’une famille nombreuse de six enfants. Dés son plus jeune age, il aide
son pére a travailler dans les champs et & vendre du mais. Un jour, il tombe malade et
reste dans son lit. Il ne va pas vendre du mais comme il a I'habitude de le faire. Il ne va
pas non plus chercher son pére a un kilometre de la maison pour l'aider a transporter sa
marchandise. Lorsque son pére revient du travail, il commence a insulter Mario et & lui
dire qu’il n’est qu'un fainéant et le frappe. Mario a six ans et c’est la premiére fois qu’on le
bat. Il part en courant chez ses grands-parents, mais son pére 1'y rejoint aussitot. A
quatorze ans, il est fatigué de travailler et de se disputer avec son pére et fugue de chez
lui. I vit pendant un mois dans la rue, mais continue a fréquenter 1'école. Quand il
termine le cycle secondaire, il quitte son village et arrive a la ville de Veracruz. Il est le
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dernier de ses fréres et sceurs a partir de chez lui. Quelques semaines durant, il survit en
rendant des services aux habitants : il fait la vaisselle, nettoie les jardins, etc. En échange,
on lui offre de la nourriture et on lui permet de dormir dans la cour, dans le hamac. Dans
un premier temps, la rue lui plait parce qu’il n’a pas de comptes a rendre a son pére. Il ne
se joint pas aux autres enfants de la rue qu’il trouve « trop sales ». Il préfere se réunir avec
des enfants de familles « plus aisées ». Aprés un mois, il réalise que ses besoins ne se
limitent pas a manger et a dormir : il veut reprendre ses études et pouvoir bien s’habiller.
Il ne souhaite pas rentrer chez lui ol ses parents n’ont méme pas assez d’argent pour lui
« acheter un déodorant ». Il se rappelle alors que 'un de ses fréres est a Mexico et décide
de le rejoindre. Il arrive directement dans l'institution Renacimiento, mais au lieu de
reprendre ses études, il commence a travailler pour gagner de l'argent. Son frere lui
apprend a lustrer les chaussures, et au bout de quelques jours, il gagne suffisamment
d’argent pour pouvoir s’acheter des vétements neufs. Il travaille pendant quelques mois
dans la rue, puis le directeur de l'institution lui propose un travail dans un cinéma. 1l
accepte. Au bout d'un an et a I'échéance de son contrat, il commence a vendre des objets
divers dans la rue. Il aime gagner de I'argent et pouvoir investir dans ce qu’il aime. Avec
le temps, son gotat pour I'argent s’atténue et il s’intéresse de plus en plus au travail social.
Le directeur lui propose de se joindre aux travailleurs sociaux pour aller chercher des
enfants dans la rue. Plus tard, il parvient & décrocher un petit contrat dans une ONG
locale, sort de I'institution et loue un appartement au centre-ville avec deux de ses amis.

Mayra, 22 ans. Nifios Héroes.

Mayra n’a pas particulierement de problémes avec ses parents. Elle sort souvent avec
ses amies pour aller danser. Elle traine beaucoup dans la rue et a treize ans, attirée par la
capitale, elle vole de l'argent a ses parents et prend un bus avec 'une de ses cousines. Elle
arrive a Mexico et dort les premiers jours a 'hétel. Quand elle n’a plus d’argent, elle
rejoint le parc Alameda ot elle rencontre des jeunes de la rue. Elle y reste pendant
plusieurs mois. Elle entend parler d'une institution d’assistance, s’y rend mais sort
aussitot. Aprés avoir vécu trois ans dans le parc Alameda, elle rencontre Alejandro et
tombe enceinte. Elle 'accompagne dans la zone de Nifios Héroes ot elle s’installe. Elle
accouche et va vivre avec la famille d’Alejandro, a Acapulco, sur la cote Pacifique. Le
couple se dispute avec les parents d’Alejandro et ils retournent & Mexico, dans le groupe
de Nifos Héroes. IIs repartent de temps en temps a Acapulco. Mayra tombe enceinte une
deuxiéme fois, accouche et reste dans une institution oti on l'accepte avec ses deux
enfants. Elle part a nouveau a Acapulco avec Alejandro, mais deux mois plus tard et au
terme de nombreuses disputes, elle revient sur Mexico. Mayra se lasse d’Alejandro et veut
le quitter. Elle tombe enceinte une troisiéme fois et quitte Alejandro avant d’accoucher. Ni
la rue, ni les institutions ne lui conviennent, mais comme elle n’a pas d’autres alternatives,
elle décide de rester dans une institution qu’elle finit par quitter. Elle est finalement
recueillie par des éducateurs de Casa Alianza en décembre 2004. Quelques mois plus tard,
elle rencontre un jeune homme et tombe enceinte pour la quatriéme fois. Ensemble, ils
mendient dans le métro et louent une chambre d’hoétel ou ils peuvent vivre avec les
enfants.
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Miguel Angel, 19 ans. Institution Renacimiento.

Lorsque Miguel Angel vient au monde, sa meére a quatorze ans. Elle a beaucoup de
problémes avec ses parents qui n’acceptent pas le fait qu’elle soit tombée enceinte si jeune.
Finalement, ils la soutiennent et tout se passe bien jusqu’a 'dge de ses quatre ans. Sa meére
se marie et il part vivre avec elle et son beau-pere. Il est expulsé de la maternelle a cause
des nombreuses bétises qu'il fait. Sa mére est trés en colére et commence 4 le frapper. A
partir de ce moment, il fait 1'objet de mauvais traitements de la part de sa mere et de son
beau-pere. Il est constamment puni et doit s’occuper des travaux ménagers. Les mauvais
traitements envers lui s’intensifient : il est roué de coups, bralé avec le fer a repasser,
frappé avec une ceinture ... Il fugue une premiére fois, mais la faim l'oblige a aller
demander de la nourriture a sa grand-mere. Sa meére va le chercher et le raméne a la
maison. Miguel Angel est continuellement battu et il ne supporte plus la vie au domicile
familial. Il fugue définitivement a I'dge de six ans. Il prend un autobus et arrive a
Cuernavaca, a quelques kilometres de la ville de Mexico. Il reste dans la rue et propose ses
services dans les maisons particulieres. Comme il est trés petit, les personnes lui offrent a
manger et le laissent dormir chez eux. Pendant six mois environ, il reste seul dans la rue.
Il joue de temps en temps avec des enfants de son 4ge, mais n’en rencontre pas qui vivent
dans la rue comme lui. Une personne lui propose d’aller dans une institution et il accepte.
Il y reste jusqu'a I'age de dix ans. Il est alors envoyé dans une autre institution ot il sy
plait beaucoup : il peut se consacrer a ses études, jouer avec d’autres enfants et échapper
aux coups de ses parents. A treize ans, il est emmené & Renacimiento ot il continue ses
études. Finalement, a dix-neuf ans, il décroche un emploi dans un hypermarché. Il reste
quelque temps encore dans l'institution, puis, avec I'argent qu’il gagne, décide de sortir et
de louer un appartement avec Mario et un autre jeune de l'institution.

Oscar, 17 ans. Institution Renacimiento.

Oscar est abandonné par sa mére a I'age de trois ans. Il vit alors avec ses grands-
parents jusqu’a I'dge de six ans. Victime d’abus sexuels et de mauvais traitements de la
part de son grand-pere, il décide de partir. Les premiers jours, il se sent perdu et ne sait
pas ou aller. Il dort seul dans des endroits différents. Il est identifié par un éducateur de
rue qui 'emmene a Visién Mundial. Quelques années plus tard, il fait la connaissance
d’Aarén, le frére d'Ulises. Il tombe amoureux de lui et fugue de l'institution pour
¢'installer dans le groupe de Nifios Héroes. Ils ont quelques disputes et Oscar part a Casa
Alianza, y reste pendant plusieurs mois, fugue et se retrouve dans le groupe de Zarco.
Apres quelques semaines, il retourne a Casa Alianza ot il demeure pendant plus d’un an.
Il repart dans la rue, puis s'insére dans une nouvelle institution pendant plus de deux ans.
Il ressort et rencontre des jeunes du parc de la Soledad. Quelques semaines plus tard, il
retourne dans une institution, mais se bat avec un jeune et est conduit dans l'institution
Renacimiento. Apres deux ans, il dit qu'il ne retourne plus dans les groupes de jeunes de
la rue avec qui il a vécu, parce qu’il ne connait pratiquement plus personne. Ses amis ne
s’y trouvent plus et Aarén est mort. Par ailleurs, I'institution lui plait: il a des amis
homosexuels et il peut entrer et sortir comme il le souhaite.
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Ulises, 14 ans. Nifios Héroes.

Ulises perd sa mére des son plus jeune age. Il reste seul avec son frére, sa sceur et son
beau-pére. Ce dernier ne se comporte pas bien envers eux et il les frappe. Ils fuguent tous
les trois et un ami les emmene dans le groupe de Nifios Héroes o ils restent pendant
quelques semaines. Ils sont alors repérés par des éducateurs de rue qui les emmenent a
Visién Mundial. Ulises reste pendant six mois a l'intérieur, mais sort et rejoint les
membres du groupe de Nifios Héroes dans I'immeuble oi1 ils vivent. A cette époque, son
frére Aarén meurt d’anémie. Sa sceur vit avec lui. Il participe a des vols collectifs et est
envoyé avec les autres membres du groupe dans une maison de redressement. Il ressort et
reprend ses activités dans la rue. La mendicité est sa principale source de revenus. Il
fréquente une fois par mois l'institution Visiéon Mundial pour faire sa toilette. La rue
détient pour lui un aspect ludique important et il la préfere de loin aux institutions

d’assistance.
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3 PHOTOGRAPHIES

3.1 Espaces de vie et lieux d’occupation

Ninos Héroes

L’immeuble

(hoto 1)

A lintérieur de
I'immeuble

(Photo 2)
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(Photo 3)

Aux alentours de la
pharmacie

(Photo 4)

(Photo 5)
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(Photo 9)

(Photo 10)
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Santa Anita

(Photo 11)

Rond point : vue extérieure du terrain vague

(Photo 13)

(Photo 12)

Vue intérieure du terrain vague
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Le salon

(Photo 14)

(Photo 15)

Le coin cuisine

(Photo 16)
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ilettes
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(Photo 17)
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La Raza

Le parc

(Photo 2)

(Photo 25)

Logements offerts par
la mairie

(Photo 26)
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Indios Verdes

Les tentes
construites dans le
parc
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Les égous

(Photo 29)
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Guerrero

Le quartier

(Photo 0

La sortie du métro

(Photo 32)
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La place
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3.2 Les groupes de jeunes

Nifios Héroes

(Photo 36) Miguel, Francisco et Ulises

W

(Photo 37) Ulises et un ami

(Photo 38) Marta et Fernando
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(Photo 39) Felipe et Jacqueline

{Photo 41) Felipe et Francisco
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(Poto 42) José Luis (frere de Francisco) et Ulises

(Photo 43) David, ”Esonja”, Felipe, Jacqueline et Jestis
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(Photo 44) Alejandro et son fils

(Phot46) Marisol et Sergio
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(Photo 47) “Esponja”

(Photo 49) Fracisco et Ulises

382



Annexes

Santa Anita

(Photo 50) Gloria C., Gloria G. et Esteban

(Photo 51) Juan, Gloria C., Martin, Elena, Julio et Miel
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(Photo 54) Miguel (a droite) avecun a

(Photo 53) Leonardo et Elena

(Photo 52) Juan
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(Photo 55) Juan et Martin

(Photo 57) Martin et Julio
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(Photo 60) Juan et ario
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La Raza
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Indios Verdes

(Photo 64)
Guerrero

(Photo 65)
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